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Cláivekprwý. 

PRWNÍ POKUSY O WOLENf KRÁLE. 

Dlouhé bezkralowiw CecháeK Snahy a strastí owdowéU kráhwny. 

Misky. Snem w Praze: smíření stran a obsah listu nUmého, 

Miry po JcrajicK Narození Ladislawa pohrobka ; bauře w Vhřtch* 

Snémowní jednání o teoleni krále, Albrecht kniie Batoorský 

foolen* Sjezd w Kaubé^ a odpmoéd jeho záporná, Poslowé tcra-, 

ai^'í se domuw. 

(R. 14a9— 1440.) 

Neobyčejný a podiwný byl staw, we kteréoiž po 1439 
Albrechtowě ^smrti říše Česká se octla. Počalof tehdáž 
mnoholeté ono bezwládi, kterémuž podobného ani české 
dějiny neznají, ani u jiných národůw tuším nalézti nelze. 
Bezwládí zajisté to nepocházelo hlawně ani ze zpaury a 
neposlušenstwí, ani z brojení stran různých, ani z tauhy 
po newázanosti a swobodě, ani z půtek několika osobo- 
watelůw wrchního práwa: naopak národ žádostiw byl 
míti wládce i panowníka, starost o něho po mnohá léta 
předcházela jiné zemské starosti, a podáwáuo se i k ne- 
malým obětem, jen aby řádné ústroji práwní a wládnf 
mohlo zemi zjednáno býti. Příčina wší neřesti bylo ne- 
nadálé ztracení se pramene, ze kteréhož byla posawad prý- 
štíwala se wrchiií moc a wláda; hlawní záwada pořádka 
a práwa pocházela z nemožností, nalézti opráwněnce ke 
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439 wládě spůsobílého i ochotného; bezwládí rodilo se z pau- 
hého bezkrálowí. ' 

Ještět r. 1439 bylí bezpochyby iicwyinřeH wšickni 
pamětníci jak moci a sláwy někdy otce wlasti, Karla lY, 
' tak i nadějí skwělých, s kterýmiž panowník ten do hrobu 
se byl uložil. Pojistiw on rodu swému poslaupnost ne- 
toliko na Českém, ale i na Římském, a snad i Uherském 
á Polském trftnu, a patKw na hojný počet jak synůw tak 
i synowcůw swých nadějných a zdrawých, mohlf owšem 
kochati se napřed trwáním panstwí swého nekonečným. 
Ůmluwy s domem Rakauským dne 10 února 1364 uza- 
wrené měly napomáhati ještě zdárněji k utwořenf u pro- 
střed Ewropy říše dědičné, kteráž opírajíc se o hlawní 
město Prahu, co jádro swé, měla dotýkati se moře na 
jihu i na seweru. Základy ke stawbě mohutného státu 
byly tudíž již položeny opatrně; nechybělo než další 
stejné lahodění osudu, aby národowé mnozí pode štítem 
nowých Karolingůw hledali a nalézali mocný i stálý pří- 
tulek. Ale málo kdy w dějinách swěta maudrost a weli- 
kost aumysl&w lidských potkala se s koncem politowání 
hodnějším. Wybujnělý kmen rodu Lucemburského usechl 
hned we samých synech a synowcích Karlowých konečně ; 
austřední moc panowničí, winau dědicflw nesworných a 
' nedomyslných, drobila se i tratila čím dále tím nebez- 
pečněji ; a bauře wyniklá, odkudž se jí nejméně bylo na- 
díti, nejen wywrátila nadějné stawení, ale i wypudila po- 
zůstalého dědice, kterýž konečně jen nowými úmluwami, 
a to necele, w dědictwí swé zase nawrátiti se mohl. 

, 1) Staří letopisowé na str. 116 líčí staw ten slowy nííalc- 
dujícími : ,fPo smrti krále Albrechta páni čeští sami jedni 
s druhými wáleli, a kdo b koho mohl býti, ten toho pod 
se manil, až práwě do zpráwy pana Jiří Podébradského. 
— Tak pak Cechowé biechu bez krále XIV let, až do 
let krále Ladislawa syna Albrechtowa." — 
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W Albrechtowě panowání konečné siiáia se uskutečněna 14 39 
býti Karlowu idea, ačkoli již w jiném rodu, Sinrlí Aibrech- 
towau ale nedostáwalo se najednau weliké oné říši ne- 
toliko dědice, nýbrž i nápadníka ; částky její ještě nespo- 
jené rozpadáwaly se opět, trůn Český zejména osiřel a 
osaměl znowa, a to ještě auplnějí, nežli po wyhynutí 
Přemyslowcůw. 

Wyprawowali sme we knize předešlé, kterak jedna 
částka národu českého, zejména strana Táborská i kališ- 
níci horliwější, bywše nespokojeni s Albřechtowým pano- 
wáiuin, uchýlili se bylí do Polska, i wolili tam Kaziimra, 
mladšího bratra Wladíslawowa, sobě za krále, a usilowali 
jej uwesli do země. Náleželoř i to mezi hojné podiw- 
nosti této doby, že Kazimír ze smrti swého saupeře 
wělší měl škodu, nežli zisk. Neb nikoli Táboří, dowě- 
děwše se o smrtí té, hned bez meškání swoláwali jednot- 
níky swé ke sjezdu do města Písku na den sw. Alžběty 
(19 Nov.) k rokowání „o potřebné wěci krále našeho,^ 
i jinak pHčíriowalí se ku prospěchu jeho: ^ >yšak wětší 
částka šlechtícůw kalíšníckých, kteří drželi se učení M. 
Jana Rokycany, nehlásili se od té doby wíce kjeho po- 
slušenslwí. Příčiny náhlého jejich odwratu nejsau známy; 
zdálo se, jakoby jím Kazimír, nejsa plnoletým, byl měl 
býti nikoli pánem, ale jen štítem proti Albrechtowi. 



2) Čte se o tom we psaní, jež poshili té doby k jednotníkům 
swým do Hi-íidecka, kdežto jim dí také: „Widéloby se 
nám, abyste we swém kraji sněm složili, prwé nežliby 
snČmowé obecní o upokojenie země byli, a na to pumluwili, 
a nám po některých osobách na Hradisté Tábor dali 
konečný úmyřl swój wědéti. Pakliby se wám lépe zdálo 
kraje waselio sněm w Kolíne mieti , tuťbychom chtěli 
k wám přijeti anebo swé wyslati; nebC nám dále nenie 
w této mieře bezpečně jezditi." (Kopie psaní toho bez 
datum nachází se w archivu Třeboiiském.) 
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14S9 Z dáwného kmene panowníkůw domácích již jen dwě 

paní, obč jménem Elišky a obě wdowy» byly na žiwé, 
jedna w Podunají, druhá w Porejní, o kterýchž obaii ale 
národ nemel ani píle, ani známosti. O wdowě wšak Al- 
brechlowě mluwilo se, že owdowéla těholna; i bylo no- 
jisto, neporodíli snad ješlé opráwněnce ke tr&nu. W ta- 
kowémto ale napnutí poniérůw mimořádných bylo téměř 
nemožné, minauti se otázky, coby mělo býti přednějšího 
a swětějšího, práwo-li národu, míti panowníka dle žá- 
dostí a potřeby, čilí powinnost, podnikati dědice, třebas 
ke wládě nespůsobilého ? 

Ještě w posledních dnech žiwobytí Albrechtowa při- 
šli byli k němu w poselstwí ode stawůw českých až do 
Petrowaradína páni Zbyněk Zajíc z Hasenburka, Jan Smi- 
fícký, Mikuláš Sokol z Lamberka i někteří měšťané- Praž- 
ští, o jichžto wšak pořízení newí se wíce, nežli že po- 
bízeli králowny Elišky, aby nemeškajíc wyprawila se do 
Čech na korunowaní. ^ Po nich Albrecht, když wracel 
80 do Rakaus zase, písemně i ústně wzkázal byl Čechům 
poslední wůli a žádost swau, o jejímž ale obsahu neza- 
chowala se určitá památka. Také wdowa Eliška užíwala 
a Nov. jich co poslůw swých, dawši jim dne 1 listopadu psaní, 
w němž poraučela stawům českým, aby sešli se bez me- 
škání we sněm, a úrokujíce tam we přirozené wěrnosti, 
čeho jak wĎle zemřelého krále, tak i prospěch dítek jeho, 
ba i wlastní jejich čest prý wyhledáwala, aby oznámili jí, 
na čem se usnesau. ^ 

I staráno jest owšem o brzké swolání walného sně- 
mu w Čechách, a wšak wíce od strany králi Albrechtowi 

8) Wiz Archiv český, I, 271. III. 17, 18. Script. rer. Lusa- 
tic. (1889) I, 241. Freyberg histor. Schriften. III, 51. 

4) Originál toho psaní, daného „in villa nostra Adon vocata, 
in festo Omnium Sanctonun," chowá se podnes w archivu 
Třeboňském. 
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n^dy odporné, nežli od pmvržencůw jeho. Již dne 1439 
3 listopadu páni Ptáček, Aleš Holický, Jiří z Poděbrad 3 Nor. 
a jiní, dowěděwše se na sjezdu swém w Mimburce o 
Albrechtowě smrti, psali odtud panu Oldnchowi z Rosen- 
berka, jakožto staršímu strany Rakauské, žádost swau, 
aby co nejdříwe uložen byl sněm celého králowstwí pod 
oezpečenstwími slušnýnai s obau síran; „neb na tom sně- 
mu (prý) doufáme pánu bohu wšemohaucímu, že wždy 
uhodíme, což bude ke chwále boží, k obecnému dobrému 
a tohoto králowstwí k upokojení ; pakli by kým to dobré 
scházelo, tu wšichni tomu zespolka srozumějí. A čímby 
len sněm mohl spěšněji býti, pro přestání záhub tohoto 
králowstwí, to jest naše žádost.^ ^ Na dňkaz oprawdo- 
wosti swé zabral se pan Ptáček sám osobně ku panu 
Menhartowi do Jindřichowa Hradce, kdežto přední páni 
^. strany Rakauské měli sjezd asi w polowici měsíce listo- 
padu. Tu swoleno jest k obecnému sněmu země české 
na den sw. Lucie (13 Dec.) w ten spůsob^ aby strana, 
jedna rokowala w Praze, druhá pak w Mělníce ; a to i 
hned netoliko po zemi rozhlášeno, ale i Elišce králowně 
<Jo Uher, i stawům Morawským, Lužíckým a Slezským 
oznámeno jest. * 

Eliška dala na to z Budína dne 6 prosince odpo- q Dec» 
wěd, že pro krátkost času nemohla wyprawiti slawného 
poselstwí ke stawům českým na sněm sw. Lucie, ale že 
prosí, aby ničeho kwapně před se nebrali a owšem nic 
nenzawírali, coby na ujmu býti mohlo práwu jejímu a 
dětí jejích ; poselstwí od ní že w krátce budě následo- 
wati, a jak mile s porodního lože, jehož prý blízka jest, 

5) Celé to psaní wiz tiáténd w Archivu českém, III, 464, 

(z oríginiUa w archivu Třeboňském). 
€) Fsál o tom Oldřich z Rosenberka panu AlŠowi ze Stem- 

beikadne 20 listopadu. Wiz Archiv český, U, 11. Scrípt. 

ret. Lmatíc. (1839) I. 68, 289. 
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1489 op^t powstane^ že chce osobně přiblížiti se k Čecháni 
tak, aby na sjezdu obapolně příhodném wše opatřeno 
bylo s radau obecnau, čeho k obecnému dobrému potřeba 
bude. W týž smysl psala také do Morawy, dokládajíc, 
žeby byla ráda wyprawila posly swé ke sněmu Brněn- 
skému jíž minulému, ale že o rozepsání jeho ani zná- 
mosti neměla. ' 

Již ze psaní těchto porozuměti jest, že kráiowna 
Eliška po smrti manžela swého chtěla sice sama prowo- 
diti wrchní moc wládní w zemích koruny české, ale že 
poUrebné k tomu podstaty nedostáwaio se jí ; stawowé 
pak čeští a morawští, hledíce předewším ku pilným po- 
třebám zemí swých, pořádali obecné swé záležitostí sami,, 
a králowně nepodáwalí o řízení swém téměř ani zpráwy 
dostatečné. Bylyf arci zejména Čechy tehdáž u welikém 
nepokojí, ano saudě podlé pamětí nás došlých, záští ne- 
sčíslná zuřila jak po hranicích, tak i u wnitř země. ^ 

7) Oldřichowi z Rosenberka psala dne 6 Dec. „Misissemus 
libcnter ad congregationen illam super íesto Luciae solen- 
nes nostros oratores : sed breritas temporis , quia illud 
noviter rescivimus, nos impedivit. Tamen misimus et scrip- 
simus ad congregationem praefatam ; et sic etiam rogamus^ 
quatenus cooperari velis, ut supersedeatur ab omni actu 
et nihil incipiatur noví per aliquam festinantiam , quod 
esse possit contra jus nostrum et puerorum nostrorum^ 
sed omnia differantur." (Origin. w archivu Třeboňském). 
Do Morawy psala dne 7 Dec. „Misissemus libenter ef 
parato animo nuntios nostros ad congregationem Bmnae 
noviter celebratam, sed de illa nullam penitus habuimus 
informationem.^^ Psaní o tom k méstu Lukowu podáwá 
Kaprinai Hungaiia diplomat. I, 225, a z něho Fej(Sr cod. 
Hung. diplomat. XL 332. O sněmu Brněnském den sw. 
Cecílie (22 Nov.) činí se zmínka w zápisu dne 25 Jan. 
1440 in KoUar Analect. tom. II pag. 1212. 

S) Aleš ze Šternberka psal dne 2 4 Nov. panu Rosenberkowi : 
„Jakož mi píáes o sněmu, zdá mi se, že ste mu dlúhý 
rok položili, neb se země welmi hubí; a byť se hubilo 
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Byluf tedy pťedewéiím potřebí rychlé mužné pomocí, a 1439 
skutkůw přítomných i rozhodných, nikoli pak slow, dft- 
wodfiw a nadéjí ani sebe skwělejších. Elišce nic nemo- 
hlo'* býti wíce na škodu, nežli že musela žádati odklady 
a dáwati jen čáky, kdežto nebylo spásy leda w okamži- 
tém přičínění se. 

Protož o nic lépe, ba ještě hůře nežli w Čechách, 
dařilo se ubohé králowně také w zemích rakauských a 
uherských. Rakušané na sněmu zemském we Wídni dne 
15 listopadu wolílí swau mocí, bez ohledu na ni, sobě i5Kv 
za zpráwce ěili wládce zemského wéwodu Fridricha Štýr- 
ského; jen to swoleno, že porodili ona syna, wéwoda 
ten měl mu býti spolu poručníkem ^. Fridrich byl sice 
pán dosti rozumný, sprawedliwý a poctíwý, ale i jemu 
nedostáwalo se, čehož nejwíce se wyhledúwalo, srdna- 
tosti, energie, podnikawosti ; byltě wždy necitelný, neod- 
hodlaný, ohlédawý, odkládawý, a přitom scliránliwý až 
do skauposti ; mimo to w ustawičných žiw byl rozepřech 
se swým bratrem Albrechtem, kterýž co do^duchowní a 
mrawní powahy zdál se býti prawým opakem staršího 
bratra, srdnatý a lehkomyslný, podníkawý a marnotratný, 
ctižádostiwý, nestálý a neswédomitý. Bratrská tato ne- 
shoda stala se pramenem hojných neřestí té doby, jak 
pro země a národy wňbec, tak í pro králownu Elišku 
zwlášté. 

v 

w německých zemiech ale ne w Cechách, toť by neško- 
dilo, byt se sněm do roka protáhL" (Archiv český, II. 11). 
O několika prímérích, na konci r. 1439 teprw uzawíra- 
ných, wiz w Arch. českém III 16, 17, 523, 524. O teh- 
dejším prewratu we Slaném wyprawují Staré letopisy str. 
• 116, 117; o hojných záštích toho času také list mírný 
ode dne 29 Januar. 1440 (wiz dole). 

9) Kurz, K. Friedrich, I. 243. Chmel, Geschichte K. Fried- 
ríchs, I, 437 — 442. Ernst Birk we spisu: Quellen und 
Forschungen, Wien 1849, pag. 212. 
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1489 Ale nejwětší protiwenstwí chystalo se jí w zemích 

koruny Uherské'. Nebezpečí od Turkůw, rozmnožené ne- 
dáwno pádem Smederowa, upozadiio w myslech pánfiw 
uherských wšechy jiné ohledy ; jakkoli |Hráli Elišce, cílili 
přece předewším potřebu muže a hrdiny k ochraně ko- 
runy a zemé swé. Wělší jich částka obraceli zřetel ku 
Polskému Wladislawowí, žádajíce, aby mladý král ten 
ivzal sobě wdowu Elišku za manželku a s ní aby dosedl 
na trůn Uherský ; porodili ona ještě z Albrechta dědice 
mužského, prawili že tomu dosti bude, aby panowal ča- 
sem swým w Rakausích a w Čechách, Uhry pak a Polsko 
že mají ze spojení swého nabýwati wětší moci a sily 
proti společnému nepříteli křesťanstwa. Náwrhům tako- 
wýmto Eliška, zwláštní jakausi nechutí prolí Polákům 
podjatá, opírala se wší silau: ale nemohši odolati na- 
dlauho prosbám a domluwám čím dále tím doléhawějším, 
klesala často w aumyslech swých, a swolujíc konečné 
na oko, doufala naprawiti ženskau chytrostí, co křiwého 
mocí odwrátiti nemohla. Z obojetnosti té, ačkoli po lid- 
sku mluwě zatracowati jí nelze, wyprýštily se hlawní 
strasti, kterýmž paní krutými okolnostmi sklíčená i od 
pomoci lidské opuštěná konečně wždy podlehnauti musila. 
Sněm ke dní sw. Lucie rozepsaný počal se, jak 
obyčejně, o několik dní později, a trwal potom celých 

l7Dc. osm neděl.*" Nejprwé sešli se dne 17 prosince na 
Mělmce Hynce Ptáček, Aleš Holický, Jiří z Poděbrad, 
Pertolt z Lipé z Morawy, M. Jan Rokycana i jiní páni a 
wyslaní z měst strany Ptačkowy; potom okolo wánoc 

10) We zpráwě od pana Oldřicha Rosenberekého do Basileje 
o příbězích w Čechách r. 1440 ačinéné a we Freybergowé 
Sammlung histor. Schríften und Urkunden, Ster Bnd. 1830 
8tr. 52 — 65 tištěné prawí sewýslowné: táli congressu per 
octo septimanas durante. Trwal tedy sněm ten až do polowlce 
měsíce února r. 1440, což i jinými okobiostmi se doswéděuje. 
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také strana Rakauská, jejíž hejtmane byli páni Henbart i439 
26 Hradce a Hanuš z Kolowrat, dala se nalézti w Praze 
9 počtu hojnějším. Prwní péče sněmowníkůw obau stran 
směřowala k zastawení wšech krwawých záští w zemi; 
a protož uzawrena té doby hojná příměří po wšech kra- 
jích. W pátek den nowého léta 1440 ustanoweno jest 1440 
oa stawĎw nu radnici starého města Pražského shromáž- ^ «^*°* 
děných, ,,aby gleit dán byl panu Ptackowi sjeho stranau 
i mistru Rokycanowi, přijeti do Prahy o swornost a jed- 
notu wšech, netoliko duchowních, ale i swětských, wo- 
liti krále budaucího jednomyslně.^ *' Následkem toho již 
dne 6 ledna wšickni páni, zemane a wyslaní z měst obojí 6 Jan. 
strany sešli se do weliké kolleje w Karolíně ^a počali 
rozjímati a raditi o dobré obecné tohoto králowstwí.*^ 

Toto spojení se obau stran w jeden sněm bylo we- 
líký a hlawní krok k upokojení a ujednocení země po 
tak dlauhých a krwawých rozbrojích. Přední zásluhu 
o ně přičítati slušelo bezpochyby citu wlasteneckému, 
kterým zwláště páni Ptáček a Holický se wyznamenáwali; 
nicméně oni za wětší obět, wzdáním se do Prahy w moc 
strany Rakauské, uměli také pojistiti sobě zisk wětší. 
W nedostatku zpráw podrobnějších o důležitém wyjedná- 
wání sněmu tohoto postačují přeswědčiti nás sama slowa 
památného zápisu ode dne 29 ledna, jenž pode jménem 2 9 Jan. 
^líst mírným stal se později prawidlem pro zemi skrze 
mnohá léta. Oznamují w, něm stawowé wšem lidem „ny- 
nějším i budaucíra,^ „že lítost a srdečnau žalost, jakožto 
pHrození čechowé, toho majíce, že z dopuštění božího, 

11} Doslowné dle Starých letopiaůw na sir. 117. Psaní sněmu 
Mělnického ku Pražskému, a odpowěd tohoto, jež podáwá 
w této příležitosti Zach. Theobald (Hussitenkríeg II 
cap. 7 a 8) jsau neli dokonce smyšlena, jistě hrubě 
podděláwána. Důwody na to uwedli sme w Monatschriít 
des bdhm. Museums, 1827. Februar, na stránce 38 a 89. 
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1440 pro hříchy nás wšech, po smrti slawrié paměti krále 
a císaře Sigmunda pána našeho, stalo se roztržení w zemi 
naší České, w kterémžto mnohá záští wznikla jsau, a škody 
přeweliké i záhuby staly se : i učinili sme sněm obecný 
z jednostejného swolení w městě Pražském, na to a k tomu 
konci, aby takowá záští a záhuby přestaly, a wšecky hoř- 
kosti, nechuti, nepřízně, hnéwowé, nelibosti w tom zálu 
kterakkoliwěk wzaikié úplně, wěruě a prawc potuclily, 
pominuly a owšem mezi námi uhasly, a na wčky w po- 
tomních časích aby ničímž zlým žádnému clowěku spo- 
mínány nebyly. Na kterémžto sněmu z daru božího my 
wšichni páni, rytíři, zemane i wšecka města králowstwí 
Českého s námi a wedle nás, učinili sme a zjednali mír, 
pokoj a jednotu mezi sebau, a w tu sme jednostejně 
a jednosworně wstaupili s obau stran, úmluwy kusftw 
a artikulňw dolepsaných učiniwše: 1) Nejprwé swolili 
sme se, aby kompaktáta, jinak smlauwy společné s iegaty 
Basilejskými a s Císařowau Milostí učiněné a spůsobené, 
což a jakož zjewně swědčí, od nás wšech a od našich 
swětských i duchowuích, jakož na koho wedle jeho powo- 
lání a stawu sluší, byly držány a skutečně zachowány, 
a také společně abychom o to stáli, co koncilium Basi- 
lejské má nám učiniti, aby bylo učiněno, zdržáno a w skutku 
zachowáno. 2) llem dále ihned o mistra Jana Rokycanu, 
kterýž jest wolen k arcibískupstwí kostela Pražského, 
swolili sme se wšichni swětští i duchowní, abychme o to 
stáli wedle toho wolení a podlé iimluw a zápisůw císa- 
řowých, aby nám byl potwrzen a swěcen ; a když budem 
míti krále, abychom to s Jeho Milostí umluwili mezi po- 
třebnými wěcmí, aby nám tak jakož swrchupsáno stojí 
a císařowy umluwy a lístowé swědčí, toho ráčil pomočen 
býti k místu přiwesti; a my do krále i při králi, když 
uzříme přístup podobný poselstwím, o to jeho potvvrzení 
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a swěcení máme a chceme pracowatí, i jinými wécmi 1440 
k tomu potřebnými se pHčiniti. A mistr Jan již jméno- 
waný stojí, a státi má i chce, w poslušenstwí wedle 
omlaw a kompaktát na to učiněných. 3) Potom při w6- 
cech zemských a sfi^ětských, chtíce aby nerowné a ne- 
snadné což jest mezi námi, bylo srownáno, upokojeno, 
a w poklid uwedeno, takto sme se ustanowili a swolilt: 
Jestližeby král Albrecht učinil které zápisy nebo dání, 
ježtoby to bylo ke škodS králowstwí koruny České, anebo 
straně té, kteráž jest proti Jeho Milosti byla, anebo komu 
z nich, ježtoby dědictwí nebolí zápisfiw dotýkalo se, tehdy 
my to společně ze swolení jednostejného zdwiháme, aby 
moci nemělo.'^ Tito byli tři prwní a hlawní článkowé 
celého zápisu. Další důležitá uzawření byla ku př. o cí- 
sařowně Barboře, že ,,máme ze spolka do Uher obeslati 
a prositi o Její Milost, aby jí sprawedlíwé učinili; a k če* 
roužby w Čechách sprawedliwa byla, buďto dskamí nebo 
listy, o to sme se zespolka swoHli, že Její Milostí toho 
rádi přejem;" pak o wězně Pražské, a wyhnnné i uteklé 
z města i zwězení pořízeno tak, že Pražané těmto příwržen- 
cům strany Ptačkowy wrátili jejich statky, ale pod wýminkau, 
aby je prodajíce města prázdni byli a Pražanům wíce ne- 
překáželi. Jiní článkowé klidili wšeliká těžSí zašlí w zemi, 
ku př. mezi pánem Bergowem a Šafgočem o hrad Trosky, 
mezi Benešem Mokrowauským a panem Krušinau, mezi 
Janem z Rabí a Janowskými a t d. Konečně ustanoweno, 
kterak ohledem na záwazky w posledních bauřech oba- 
polně činěné chowati se slušelo, příkázárro wrátití statky 
a propustiti wězně wálkaM jaté, umořena přáwa stáná 
i léta zadržaná u saudůw, ale zastaweni také auřadowé 
u desk zemských až prý do budaucího krále a t. d. Ori- 
ginál zápisu toho. dán byw panu Menhartowi k chowání, 
chowá se w Jindřichowě Hradci až podnes neporu- 
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1440 čený; wisíf na něm jeétě 68 pečetí tehdejších snémow- 
níkůw. " 

Jednoisworným • swoteiiíni prwních tří článkůw, od 
nás zde doslowne uwedených, strann Ptačkowa dostala 
se mrawně takořka na wrch w zemi, a program její po- 
wýšen na důstojenstwí obecného zákona; wšecko zajisté 
uznáno a wyhláSeno za neřádné a neplatné, cokoli po 
uwedení císaře Sígmunda do země a po jeho smrti poH- 
zeno bylo proti osobě a smyslu Rokycanowu; jeho a ne-^ 
jiného zawázali se opět nu'ti za arcibiskupa nejen Men- 
hart ze Hradce, ale i Oldřich z Bosenberka i strany jejich, 
a král Albrecht wymazán téměř z počtu krái&w českých. 
Mrawní tuto poklésku swau cítili páni strany Rakauské- 
welmi dobře : ale nemohše jí zniknautí, *^ těšili se náhra* 
dau, že aspoň o králi Kazimírowi také nic nzawřeiio ne^ 
bylOy ba že jméno jeho zamlčeno napotom ode wšech 
jeho býwalých příwržencůw. Wratíslawští oznamowali 
stawům na sněmu shromážděným tužebně, že když ně* 
9 Jan. kteří knížata Slezští rokowali s Poláky dne 9 ledna 1440 
w městě jejich, pan Mostický, posel krále Polského, yrj^ 
hledáwal toho na měšťanech prosbami i hrozbami, aby se 
ku králi jeho přiwinuli; což nežby oni učinili, chtělib^ 
prý prwé „s ženami i s dítkami umHtí*' '1 W Čechách 
wůbec již jen několik zemanůw a sedmnáctero měst usi- 

12) Tištěn jest celý w Archívu Českém, I, 245 — 249. 
W král. Saskem tajném archívu w Drážďanech chowá se 
psaní ze sněmu Českého dne 4 Febr. knížeti Fridrichowi 
dané o propuštění wěznuw z bitwy u Želenic (23 Sept. 1 4 8 8 )» 
Petr Holický ze Šternberka dán brzy potom na rukojmě.. 

18) 01(^ch z Rosenberka dí o tom: Pars oppugnans (t. j» 
strana Ptačkowa) quosdam articulos procnrayit sibi fíerí 
(t. j. list mírný) — et multa difficilia eo tempore ortA 
fíne meliori conclusimus quo valuimus. 

14) Archiv český, III, 305. 306. Peter Eschenloers Geschich* 
t«n der Stadt Breslau na str. 4 — 5. 
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lowalí o to, aby za krále přijat byl král Polský Wladh- 1440 
slaw a nikoli Kazimír; weliká wšak wětsina sněmowníkňw 
swolilíy že weškero jednání o krále konečně odročeno 
jest ke sněmu budaucímu, kterýžto, dříwe nežli dosawadní 
rozeSel se (w polowíci měsíce února), rozepsán byl hned med. 
k oktávu sw. Jiří ncjprw příštího. Stejným časem sněmo- l^^^^br. 
wali také Morawané w Brně dne 20 — 25 ledna, i zapsali 
se sobě wespolek opět netoliko k držení míru zemského, 
ale také že ivšickní pospolu a sworně krále budaucího 
„přijmauti'^ mají, nedělíc se w tom jeden od druhého, 
aniž ustanowujíce, kdoby jim dle práwa krále dáwati měL '^ 

Odročení toto wolby králowské stalo se ne tak 
Elišce králowně k wůli, jako raději z té příčiny, že sta- 
wowé sami mezí sebau nesauhlasili w otázce, kdoby 
wlastně krále woliti měl ? Wolení zajisté, jakowéž se 
nyní obmýšlelo, cestau zákonnau w Čechách ještě nikdy 
se bylo nedalo, jelikož dosawadní tak řečené wolby nebý- 
waly wlastně nic wíce, nežli swolení stawůw, přijmauti 
dědice trůnu, zákonem i obyčejem již napřed naznačeného, 
a kořiti se jemu. Pročež nyní nemalé byly o to hádky, 
majíli jen stawowé čeští samí o sobě, čili we spojení 
s morawskými, slezskými a lužickými wyslanci, woliti 
krále? a zase w Čechách samých, máli jen staw panský 
sám, aneb také staw rytířský a města aučastniti se wo- 
lení? Sněm pr^^ní rozešel se, odkázaw rozhodnutí otázek 
těchto ke sněmu budaucímu, jakož sme již podotkli. 

Mezitím z nařízení téhož prwního sněmu držáni w běhu 
měsíce března we wšech krajích sjezdowé hluční, na nichžto 
wšíchní páni, zemane i města přiznáwaii se každý zejména 
k míru zemskému. Wyprawuje o tom sauwěký letopisec 
w tato slowa : „Potom lidé porozuměwše tomu, že se těmi 

15) EoIIar Analeoto Vindobon. II, 1211 1214. Pesloa Mars 
Moravicus pag. SI 8 (z knihy Towačowské ) 



16 Kniha Jíl V. Bexkrálowú Článek 1. 

14 10 wálkami země wclmi kazí, a na lidech i n» statcích hyne: 
i chtíce tčch wálek prázdni býti, zdčlali sobč po krajích míry, 
woiíwác sobě w každém kraji hejtmana ; a k posledku tří čtyři 
krajowé spolu se smluwili, hejtmana jednoho sobe wywoliwle, 
a raddu jemu z krajflw přidawše; a tak uložili, aby jeden 
na druhého mocí nesahal, než aby jemu práw byl před 
hejtmanem toho míru a jeho raddau. A tak sobě w krajích 
nedali zjewně hubiti a laupiti, leč krádežemi, a i nad těmi 
hned pomstčno, kdež se doptali/^ Tak woleni jsau na 
hejtmanstwí : w Kauřímsku Hynce Ptáček z Pirkšteína i jeho 
námestník Jan^Čabelícký ze Sautíc, w Čáslawsku Jan Hert-- 
i^ik z Rausinowa, we Clirudimsku Bohuše Kostka z Postu- 
píc a we Hradecku Jetřích z Hiletínka. Tito čtyři krajowé 
arcihusitští spojili se nad to mezi sebau w Čáslawi dne 
^^ 17 března, i woiilí sobě za neJH^ššího hejtmana pana 
' Ptáčka, jenž nowým tímto důstojenslwím nabyl ještě wíce 
moci a wážností, nežli prwé. Jiří z Poděbrad učiněn liejt^ 
manem w Bolcslawštč, spolu s Janem Smiřickým; dále 
woleni : w Bechynště Oldřich z Rosenberka, we Prachenště 
pán Strakonický Wáclaw z Míchaluwic, w Plzeňsku Hynek 
Krušina ze Švvamberka, w Žatecku Aleš ze Šternberka 
i Burian z Guttenšteina, w Litoměřicku Jakub ze Wřeso- 
wíc, w Řípsku Zbyněk Zajíc z Hasenburka; jména hejtma- 
nůw kraje Wltawského i Podbrdského nejsau známa. Moc 
takowýchto řádůw a záwazkůw mela trwali we swé plat- 
nosti až do budaucílio krále, a ještě tři měsíce po jeho 
korunowaní. '" 

Neméně zdárné k obecnému dobrému bylo pořízení 
hojných rozepří a nesnází mezi slawy morawskýmí a če- 
skými. Páni Morawští, Pawel biskup Olomucký, Jan z Cim- 

16) Archiv český, I, 249 — 26S. Staro letopisy Btr. 118. 
Chron. coUegiati Prag. MS. W Litoméřicku zase mír za- 
psali 25 Juli 1440, o némž wiz Script. rer. Lusat. 
(1839) I, 249. 



Mirowé po krajxcK Mír 8 Morawany, 17 

biurk9 i z Towačowa hej^i^an zemský a jíni, wydali ze 1440 
sebe pány Jana z Lomnice i Petra z Konice, Čeští pak 
páni, Hynce Ptáček, Pertolt z Lipé, JiK z Poděbrad, Bo- 
l|i^e S^pst^ na Litomyšli^ Pardus, Bedřich ze Strážnice 
i^.mésta Mýto Wysoké i Polička, jmenowali Jana z Per- 
stejjjiA i Diwíše Slawatu za mocné oprawce těch pří, a obě 
flrai^y ^espolka wcUly pana Haška z Waldšteina za nej- 
wýšSího saudpe: kteřížto sšedše se, w Meziříčí dne 14 i4Ap. 
dubn;^ nalezli a přikázali oběma stranám konečný mír 
H . pomiíMití wšech záští , stawení holdůw a propuštění 
Ifěznůw; ^ískup Olomucký že má pustiti na swobodu 
^ardusa i jeho towaryše a rukojmě, začež mu Pardus měl 
postaiiipiti Switaw; pan Heralt z Kunstatu aby proti Mora- 
wanům newálel, ale ku komu winu má, aby mocně pří- 
sel na pana Menharta ze HradcQ; pan Jan z Helfenšteina 
aby, w^cky holdy w zemi Morawské propustil a Uher- 
ského, Brodu podkomořímu postaupil ; totéž měl Wilém 
FnUicQ ^číni^ a postaupiti Přerowa podkomořímu; wíny 
i)|4 iSafiůw Ptáčka i Jana z Cimburka sobě obapobiě dá- 
mne .aby minuly pro zemské dobré ; j)an Pertolt z tipe 
1!r^ některých kuších měl dostati oprawu, jínýqh měl hle- 
4i^tí práwem, když práwa p{y|dau a t. d. Mír tento i od- 
Mfiyvi, i wysušuje spolu pramen nepokojůw hojných, 
P.,kterýchž nám odjinud ani známosti se nedostáwalo. '^ 
4jft}G0 k doplňku wšeho dobrého dodáwají letopísci ještě 
zpráwu, že když počínaly té doby wálky weliké w Uhřích, 
jelo tam mnoho služebných lidí a jezdcůw z Čech, „ko- 
muž se chtělo slaužiti a wálky wésti,'' začež země tím 
lépe odpočinula prý sobě w pokoji. 

17) Kopie zápisu o tom učiněného chowá se w archivu Tře- 
boňském ; wiz Archiv český, HI, 524. 525. Originál 
nachází se w archivu stawowském w Brně. Wiz Wolny 
Topographie, I, 261, 403. 

2 
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1440 Králowna Eliška w Komárna dne 22 února před 
^2 úswilem porodila syna zdrawéhó a sličného, jemuž na 
' křestu dáno jméno Ladtslaw. Toto štěstí dodalo srdci 
mateřskému odwahy, že od té doby nemyslila na nic, než 
na pojištění dědíctwí noworozenci swému; i pustila se 
o to do zápasu, ku kterémuž síly její bohužel nestačily. 
Neměla tehdáž u sebe k radě a pomoci, leda Oldřicha 
Cilského strýce swého; kníže Fridrich Štýrský, nowéji 
na králowstwí Římské powýšený, ^® ku kterémuž co hlawě 
dómu Rakauskéiio chtěla bráti útočiště swé, chowal se 
k ní dle powahy swé wždy chladně a netečně. Hned 
po porodu wyprawila rychlé posly do Krakowa, wolajíc 
nazpět wyslance, kteříž byli šli podáwat králi Wladisla- 
woAvi koruny uherské a ruky Eliščiny; takéf král ten, 
uslyšew o narození Ladislawowě, zastawil hned wšecko 
swé s Uhry wyjednáwaní. Ale když oiíi jen tím horli- 
wěji ještě nastupowali na aučel \Vyslanstwí swého, a pře- 
swědčili jej listinami, že splnomocněni jsau, i kdyžby 
králowna porodila syna, trwati na swém, a když mu žiwé 
líčiti se jali wšecka nebezpečí, neposta^víli on se w čelo 
křesfanstwa, aby hájil jeho proti Turkům spojenými sí- 
lami národ&w polského i uherského: on konečně dž 
eMart. k slzám pohnut jsa, swolil k žádostem jejich dne 6 březiiíft 
• s tím citem a wědomím, že obětowal sebe sám k obecnému 
dobrému. *^ A wšak jakkoli šlechetné byly úníysly jat 

1.8) K wedení hlasu českého při wolení krále Fridricha wy- 
prawili byli páni strany Rakauské s plnau mocí pana- 
Jindricha z Plawna , purkrabí MíáeňSkého, jenž pó mnó^ 
hých nesnázech od karfírstůw konečně na místo krále 
Českého připuštěn jest, a dáwal hlas swůj nejprwé lant- 
krabi Heskému, potom ale připojil se k ostatním hlasům 
pro Fridricha Štýrského (2 Febr. 1440.) Akta o tom 
tištěi^ jsau we knize Aeneae Sylvii historia Fridenci etc. 
ed. Boecler, Argentorati, 1685, pag. 183 — 19 8. 

19) Dlugos pag. 720 — 722. Že na místě Dominico Remi- 



NaraaM £mti9latMt píJ^TúbkQ ; haůřůWUkHck. Ý9 

BKMiiiyý lak i MMáánnfw^ samy w sóbé: ze ip^MNi j«h 14M 
jiek meňénd bemoUo nenásledowati pro iiAroidý éuioC^ 
fllwí péhřom » ni^hestí. Ze 2á|^u, jimi se Wladíslatr 
atiráiri k BkérskAím králdwstwí dne 8 břes&a, bylo pa-* 8Mafi» 
lni&>i¥idéli snainau jeho pééi^ zawdéféití ae králofňii^ 
kleraui^ aé mnekem starfií, aa manželka pojimatí a jriPe^ 
deálé déti> její náležilé opalHtí slftowai *^: ona wSak; 
když dwa z jedimtelftw jejíck wrátili se k nf ae zpráwaÉ 
0^ ^^(QdPíienf wwéái ifte Krakowě, dala je co zrádce zaiknauti 
a we fWťdé wazbd držeti^ Mcie poslowé Wiadislawow^ 
klcM^ za nimi wyprawem byfi, usIySew$e o takowém skntktí; 
jtt ani do Momárnii dojeli si netranfali. Powstalo z toko 
w fJhitdi weliké kwašení myshV a wětšina okyirateiftw 
postawiU se na stranu Polskan, Elišce křiwdQ dáwajfcé. 
Wálka tudíž stala se neodwratnau, ačkoli králówné nedo^ r '^- ^ 
stáwak) se k ní netoliko pméz, ale i wAdce í Hdu bran- 
néko. Zjednáním, jak se zdá, pana MikuláHíe Sokida z Lain^ 
berka, kterýž roku 1424 byw Žii^owým přítelem a né^ 
stapceflftý posléze ' 1442 stal se tajným radau králofmý 
BUžky, powolány jsau z Čeck předewSím zbytky rot pol- 
ních někdy kněze Prokopa Welikého, jimžtó wálÍKá byh 
se slaia řemeslem a žiwností, též jiní jejich krajáiíé, kteH 
we zbraní a bojích méli zalíbení. Ze známých vrůdcAtr 
hwitskýeh prwní přikázal se králowně a synu jejínra w Ko^ 
marné Jan Šmikaiiský ze Žďáru již w měsíci března ; p6 



'. ' 



•nisc^e má se éísti Dominica Laétare, doličuje se we ipiakn : 
J^ defx DenkwtkdlgkQite]^ (}er. Heleně Eottaoerin, ,14d9i. 
1440. Leipzig, 1846, Btr. 63. 90. Totéž widěti ze psaní 
biskuj^a Zbyjinéwa Ěřakowslého (od 18 Mart. 1440) 
jeét^: ňetíSteá^bi 

90>'T|iitéti- jest we CŠimeloWé Géschichte K. Fřiedríelis IV, 
Bd. !^4 ; na ptr. 7 2 9-^7 8 ]í. .Jiné listiny s těchto do&w 
6taa se in Dogiel cod. diplomat. I, 53, 54. Katona hist* 
jQrít. XIH: 87*^40. . 

2* 
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M40 ii^iw^ledq^fdi JindKch£óček9&P4Útaí^«^ n jitých. ioét<^ 
^QiitolýcI^iiW<yk^níkAw wice. Br^iy wšak HiYflikniil i^ásbíhiimi 
f^ (il^(iiLwfl4fie nowý, jil' pod ote. Sigini«idei« dp^Ulp^ P^USýt 

^. r/ .. Jw^ JMora XiBrandýsa, , w nimi oq, do gW¥dA9st{ wéle^Bé 
jim^Wli^^ apaiřowatí quiéli Žižku. Jediné těmito někAy 
i>pai¥|^^m Jíacm ochráněna jet^t kone^. moe a wládt 
(jlQ»m Rak^uského^ ženekleda w Uhřfeh naproi^ aí.di> 
ffH^Fl^ lífidialaiwowy, jako* a tqi»,dple, iwyprawo^aU hudemot 
., ,w. jOMřiohJ Roseobcurk^B,. fitarli strany BftkAusk^.oiwarr 
fiOiwal iif^tplIKo Elišce kráiowněi ale i králi fjidrichgiwi^ 
.f0 «fe. flrcáUjiA w ČecháQh,..aiiap(míiial jieh, aby nefsane^ 
4iNl^Uípf|{ 'Pi^Á^via swďio, wypranUl itáby t do . Frahy : pos^A^ 
fi^i^p^^OQnÁ, ježtoby jednalo ^ řídilo ,wéci jefich m 
pří^UW' ^n^i^ Posloiyé ^wftw českých byli^ také i a to 

4Apr.:s¥ Kpn^^^i sfwní dae^ 6t dubna; mezí nimi Prokop zJtok^ 
igt|9ma9^JÍFl^erý^> jíž dmve kráU Albrechtqwi.. byl slai^ik 
^d^^.yilk^l^Qwahi jiwiisywa.jSwáhí^ w *pléb<50^ promc^ ílby 
nezb^wowali, sirQtka. jehp dědiclvrt;* \^ždyf prý .dl^rb^ 
i prá^9..žódi|é wQlemí ani pi19d.se*. jíti .nemohlo, p.okudkoli 
jen je4íivý potomek a 4^4^ . xodu kr^lowského byl ;nf 
|iwé; a^ k .^v^ypraw^em plnomocníkňw do.Čech lie:ibijfl 
;wel|ní ^Ál^ký, aqa nyjní w.Ubnoh oemohla. obejíti jsebeai^ 
pomoci slrýce swého Gilského; žádala tedy, aby .^ném 
o4roi$e^ byl fij^ do sw. Janja; Křtitele^ anebaspoii do dae 
jbožího t&A (26 máje), kdežto doufala prý,: že bude moci 
wyprawiti jej. Prokop Rabštein, cítiw se žiwě dojata siro- 
bau: ušlechtilé paní, slíbil obětowatí se :cele službě její 
a syna jejího. Se psaními od králowiťy jal se tudíž ob- 
cházeti wšecky přední pany české, a prosil je, aby pře- 
dewším aspoň sněmem swatojirským pro4(ení0 bylo. 

Me;(itím Eliška, nemohši dowolati se skutečné pomoci 
od krále Fridricha, ^^ wrhla se cele do náručí knížete 

Si) Psáno o tom panu Oldřichowi z Bo««i^erkáh/ ,,Aiioh hatt 



AUnreohta , jeho brabra. i předního saupeře. Dtie 10 144« 
dttbnat oznámila slawům . BÁkauským 4 že přijata -' tókoto ^^^ 
knížete za poračnika* syna swého a za wladirihe zené' 
jejich, i přikazowala, aby slíbili jemu posltiÍeii9twí. Tím 
dowršilo se nepřAte)9t\rí Mezi ní a králeAi Fridriehem, 
kterýž nechtél nikoli zbawiti se inoeí poručnlcké nad Ra-^ 
kausy, a strastný Sliščht siaw zkoťŠS se je^ě znamemtě ; 
Albrecht zajisté^ nebyw- od Raknáanůw na sněiAu Yfíábf^ 
ském za poručníka -přijaty =a neměw anipenéz ani> auwěrku, 
se wši swan ochotno^tr^a srdnatostí nebyl iMlowně hic 
naplat, zwláitě když- Wladislaw Polský překťódivr hranic^ '■ -' ' , 
uherské, dne 22 dubna usadil se w KežmiarkUf a wtdá 22Ap. 
dobrán wAli Uhrůw, ha počátku máje počal tálmauti k Du-* 
naji dále^ Ubohá Eliška patříc^ kterak města i hradowé jeden 
po druhém dáwali se jeniu, a nemajíc dostatečné móei 
k wálce otewf ené^ umímta uchwáeením aspoň swaté koruny 
uheáské pojistiti ji šýnowi swému. Zdiocnhfši 1^ jí již prwi 
spůsobem nezákonným apodtají na uherském Wýšehradě^ ^ 
^iryjelashí dne 10 máje^z Komárna, Čekala wTatQnapeniaiené lOMai 
wojsko. české i morawskéj a dojewdi komeéné^ktném inoof 
Stbbiího^ Bélebradu o lětnreech <jl5 máje) daki tsímfcoi^ i.5Mai 
fio^ati nemtuwAátko mé. Pokksi knížete Cilskéko^i osa<tíÍ 
Buditi ii ruce' její, nepodařil s^ a^^WtedislaWi^hivjel tait 
mocii)č i slawné' dne 21 máje. it vf takb^chtó^ Immí^ 2lMai 
ř^h ikeWyprawita ^plnKMn^níkňw "sWý^Dh^^ nai' mňm- čdilcf^ 
dáte se 'aMtte omittwitř, nežli oželeti. ^ Psda toliko iáM 
13 máje Oldříchowi z Rosenberka, prosíc jej, aby setr- isMai 
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" sy ^dié Kimigin) koaig Fridreichen in atiefáng Mit vnd 
emidti ADgierufi^ íxtt ái^ea filMnMúdt uiid^YéřweBéť, ďas hat 
er' aňs ábg««lagéni and eioh daťaws géaetzt ', das ehlagtz 

' • SWm iG^nfadení und menigldelch,' It elěádt.aůch des^lAjnnea 
wiwfea** (Ořig. -ir arch*. Třeboňském ); • 
^8) WfpMwoJe' se o ^tott' wéniě< ti obšíiM>w6)ipiSfi* Heleny 
Eottaneria jiS<'doCeénélli;'J' " - • -^'-í' '"í^ 
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1440 wal wěrně pří ní a pH synu jejím, i jiné také aby Jit- 
wodil k wémosU ; ačkoli . žádaných peněz jema nyití. p<H 
dáti nemAie, wšak že někdy po uiiiení těchto baurí chce 
mu to nahrjadití fitědře« ^ 

Žádosti Elílěiny, aby sněmem českým prodleno byIo> 
wážili sobě páni strany Rakauské, zejména Menhart, 01d-» 
nch Rosenberský a Pražané, ktefíž tajké hned po zemi 
rozpisowati se jali, že sněm se odtahuje až ke dni božího 
těla (26 máje) : ale strana Ptačkowa nechtěla o tom sly- 
šeti, a scházela se jíž na počátku máje. Psal o té wěci 

5Maipanu Rosenberskému dne 5 máje z Prahy pan Aleš Ho- 
Ucký, (kterýs aďLoIi byl mezi náčelníky strany odporné, 
nepřestáwal proto býti osobním jeho přítelem,) w tato 
slowa: jj^é wěděti, že odtáhnutí sněmu welmi se zle 
lidem líbí, a žef ho pro nic neodtáhnau, nebf se wšeoh 
stran jedau w hromadu, a pane, pro odtáhnutí tobě weli-^ 
kau winu dáwají a panu Menhartowi a Staroměsiským,. 
a křik jest obecný, že wy to pro swé, zwláštní wěci 
a iižilky jednáte, a nedbáte, staň se zemi jakž staň, leda 
wy swau wAli wywcdli. Ba prawí obecně, že wy na ta 
stranu, kteříž sau wám protiwni byU za kněze. Albrechta 
Stkauského, chcete dlubní přiwesti na jich hlawu. A te 
je wše skrze to, že sněm se odtahuje. Protož, milý pane,. 
. rozumějci .tonu, že skrze odtahowání /sněmu můžeš npad- 
MUtí liídew w ohyzdu. a w mrzkost, n^ač se toboi.do- 
pauštěti, a rač zachowati raději, od lidí dobré, stowo 

28) Prawila že chce .,von disem Lannd Hungem nemen irnď 
das dir vnd andem vnsem getrewen : von Břehem mil- 
tjglich xpittailen." Žádanycli 20.0Q z V že. nyní nepoBÍlá^ 
.^wail wir ycsund v^t plos an gett sein Nadi.dein der 

;i ,Kimig. Ton Polán < ^rqsst Xn vnser Kuiiígreich- li^ngem 
zewcht, vnd yennaint vqs und ynaem Sun darina «u be- 

.;^. .8chedi|^en,, daduroh wir vil v^gross .darleigioi^cf^vll^ itoa* 
geben massen/' (Oríg. w ar.Q}|.,,7QiboiM:ém.;);..^ ;u >I 
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Počátky sněmu českého. Hádky o prátoo wolebnú 23 

a lásku, a rač pospíšili se swau příjezdau na sněm. A když 1440 
na sněm .přijedeš, budelif potřebí proč odtáhnautí snčmu^ 
jedno af se to z jedfté wůle děje; spíšef w to uhozeno 
bude, a budef bez nechuti tobě ode wší ^emě." ** To 
bylo příčinau, že pan Oldřich přijel také do Prahy w po- 
lowici měsíce máje, a sněm počal se tudíž řádně pod 
jeho předsedáním. 

Prwní předmět jednání sněmowního byly hádky ne- 
konečné o práwu, komu příslušelo woliti krále. Wyslan- 
cům zemí korunmch, Morawy, Slezska, Lužice a Šestiměst, 
odepřeno jest ono napořád, snad proto, že již se byli 
wšichni tuším přiznali k Ladislawowi. '^"^ Ale dáwný spor 
mezi šlechtau wyšší i nižší, čili stawem panským a rytíř- 
ským, wypuknul nyní znowa. Páni twrdili, že oni sami 
mají práwo woliti: tomu ale odpírali rytíři a zemane, pra- 
wíce, že nepřijmau a neuznají nikoho za krále, k jehožto 
wolení by nedali hlasu swého, jelikož i oni k dobrému 
zemskému neméně napomáhají, nežli staw panský. A když 
ještě o to se hádáno, pozdwíhla také města hlasu swého, 
téhož práwa pro sebe žádajíc. Páni dlauhý čas odporo- 
wali žádostem obau těchto stawůw, až konečně, ohra- 
diwše sobě slawně práwo swé, swoUli k tomu, aby na 
tenkrát několik deputowaných stawu rytířského k wolbé 
také připuštěno bylo. Na to města tím důkladněji dolé- 
hala, aby téhož aučastna se stala; páni pak po nowých 
rozbrojích, aby wyhnuli se wálce občanské, museli opět 
powolili, což jim zase od rytířůw we zlé bráno bylo. *^ 

24) Wiz Archiv český, H, 12, 18. 

25) Co Johannes von Guben (m Sciřiptor. rer. Lusatic. 1839, 
I, 6-8, sq.) wypráwoje k r. 1440, naleží irla^řtně k r. 
i 441 Febr. 5 á' násl. ' 

26) Wyprawuje to^ pan Oldřich sám slpwy následjcgícími : Mi- 
litareS' pótenter consurirentes , et ' aďversum nobiles Invale- 
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1440 Den swatého Wíta, (15 čeřwna,) tedy plitý ihěsíc pi po*- 
15 Jun. ^ýj^ sněmu, uiSiníli o tom stawowé žwláSlní zápis, kdežto 
prawili, že „když z dopuštěm' božího koriína králowstwí 
českého po smrti našich králůw slastné paVhěti k sírobě 
pfíšla jest, a tak země i s námi bez pána zůstala a béz 
krále : tehda my páni, rytíři, panoše, zemane i města ' téhož 
králowstwí českého, chtíce rádi, jakož z přu'Ozehé powfn- 
nosti k tomu jsme zawážáni, čest a dobré téhož králowstwí 
s pomocí boží což nejdále můžeme opatřiti, 'a iiesnází, wálék, 
nepokojůw i mnoho zlého chtíce se uwaró>tatí á wystříci, 
sněm obecný a walný wšeho králowstwí' Českého w Praze 
městě hlawním o wolení krále sobě a témuž králowstwí 
učiniwše a složiwše, a o to se i skutečně sébrawše, ač- 
koli néjaké ústrky mezi sebau o to měli sme: wšak t)ánu 
bohu děkujíce wšichni páni, rytíři^' zemane,' panoše i mě-^ 
sta na tom smé jednostejně' a společně ustanowiii' se 
a swolili, že bez úriažu a pphoršení wšélijakého práw 
a swobod každého z nás, krále a páňá biíďáucilio ze^polka 
wolití' sobě máme. A když '{)^ná a krále, tak jakM dóf* 
tčeno jest, woleného, zde w zetói přijatého a řádně korů* 
nowanéhoíhíti budeme: tehda týž král a pán náš,'p0dlé 
haších práw a šwóbod, o ty wěcí, ó nichž' swrchfuzrhínkíá 

jest, má nás podlé sprawedTnoStí sjednati si sťbWniitřj^ták 

', i . . ..... ■ . ,.• _ ... 

sceiítes, irifttitéi^t prb Yoce elečtionis regiéV Ét '<^iim htlUa 
media adeifant »áobÍ8 ^ »qnib«s anbios ipscorupoi .posaimus 
. oompesoffe ,. sine, pra^udício jurium noatronim '^f^^ ad- 
misimuB. Civitates vero, quae multae šunt et populosaé, 
dÍTersas causas assignantes , attentaverunt similia. Nos 
vero miiltis fatigationibus et cousiliis praehafaLtis videntei, 
quod nulla compoaitíq,' sed p^oh dolor!^ rpgni . totalis ^e- 
•liPttatk) (lequeretor^ semper salvis ..npatris juríl>si^ cqnsen- 
simus, quod certae personae e^ ^ilii»ríbu9,| similii;er et 
de ciyitatíbus táli electiooi re^iae ad nobiles jungerentur 
., ete. Militares inidignatí šunt nolbid , impró^erantes'. eť 'át- 
centés, cur ciyitatibuš haec ŠQnt {>er kbé ádtaissa éte. 



aby kažiiý podlé swéiM řádu « stawa pH swých ]^ráisrMi440 
a swobodáoh zůstawen byl."*'' -« -- '• 

Potom wolenyjjgau I -prostí^ 9tawůw ty o.9oby, kleré 
samy we wolení krále aučastniti se mélyj Bykf jidhl) 
osmnácte lEestawu panského: Oldřich z Ikisenberk% MeU'- 
hart se Hradce, Aleš Holický le Šternberka, Hynee Ptáček 
z Píiicšteina, Hynek Krušiiia ze Vamberka, Jiří z^Pqděbrad^ 
Jan z Risenberka, >Hadek z Waldštefna^ Hanuš % Kolowtal^ 
Mikuláš a Zbyněk Zajíci z Hasenburka, Hynek KáruSina z Lioh«- 
tenburka, >Petr Zwířetícký z Wartenberka, Alei se Žebctt*kft, 
Jiří z Wisemburka, Beneš Libún z Dube, Jaro^Iaw Plichtu 
z Žírotína i Boreš z Oseká; 2) čtrnáqte ze n^taivu ryl^ 
ského, Jan Hertwík z Rausinowa, Jan 'Zibt SmM^c^ «AIel 
Wřešfowský zRisenburka, býwalý nékdy zpráwee zemsfcý^ 
Mikuláš Trčka zLipyy Jakab se Wřesowío,' Jétí^icb*^ Mi- 
letíRka,> Albrecht z Béškowrio^ Wilém z Nečtln, Ján^.Šlěp»^ 
nowec z Wrtby, Bohuše Kostka > z Postnpicv OkLřidi 
ModHiub z Kraflo^c,' Jan Malowec z Pacdiva, Hiimpreehi 
z Tasnowic a Wóclaw iZmrzlík ze Swojšín»; '3) ze staiwm 
městského též ětrnácte, podkomóH zemský Jan i -z Kunwaldii^ 
tíri purkmistrowé Pražští, Pesík z Kunwaldu Staroměstský, 
Pawel Jetřichowec Nowoměstský, JMartip Kaí^erpy^ic .jif^lp- 
stranfiký, a z Jiných měst deset: Mařík. ze Žatce,. Waněk 
z Litoměřic, Týnský z Králov^éhradce, Ambrož z^utné 
hory, Kaiitor z Čá^lawí, Jindra ž Tábora, Hubač t Písku, 
Wei^a s^ Klatovy a Fogelík z Plzně; jmi^o desá^o, jenž 
byl ze Slaného nebo z Nimburi^a, neudáwánse uitčítě.i A když 
tito wolitelé jfiž jmenowáni byli, počali naléhati náfe ně- 
kteří ryturi a m^sta, aby M. Jan Rokycana, jakožto wolený 
arcibiskup, {Aé k .wolení. připuštěn byl: čehož/páni, po 
dlauhénďcdiiiáháiifr konečné také ubrániti se nevŘcrfiiL 

Když pptom sepsána bylá rota, čili foriha;|pHsahy, 

27) Wiz ArchiT ěetký, I. a«t.- 244*.^- ' / . i/ a '/ 1 
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1.440kieFaažby se wolítelé zawázati měli netoliko k woiení 
upřímnému a nestrannému, ale také ku přísnému tajení 
spAsobtt » wýpadku jeho, nastala kádka nowá, protože 
vroliteié aékteří, zejména poslanci méstétí sekty Táborské, 
přísahati se zpéčowali, prawíoe, že to písmem swatým 
ftakázáno jeíst. I ne tak učené diwody, že přísaha není 
hříoh, jako raději kategoricko ^ohlášení, že kdo nebude 
přísahati, nebude ani woliti, spfisobily to konečné, že pod- 
woiíli se jeden podruhem. Na to brali sewolitelé nahoru 
do hlawního kostela sw. Wíta, kdežto po slawné msi, wstau- 
{nwše do kaple sw. Wáclawa, wSickni skládali přísahu přede- 
paanau, poklekáwajíce před sw. ewangelium a krucifixem 
a kladauce prsty na Jknihu me$ní, kterauž drželi děkan 
Jsapítulní a jeden kanowník Pražský. ^^ 
-: W noci před wolením .byla u Oldřicha Rosenberka 
\ikjm schůzka woliěůw strany jeho, aby napřed umluwili 
«e o knížatech, kteřížby řádně kandidowáni býti měli. 
Fan Oldřich předložil jim celý popis jmen jejich, doklá- 
daje dle zdání swého příčiny, pro kteréžby se každý 
% I nich za krále w Čechách dobře hodil aneb nic. 



' ) 



28) FH8aÍia'éama zněla takto: „Já N. přísahám boha, matce 

boží, IrŠem swatým, i obci wŠ( koruny České, že w jéd- 

, nání .« woiení krále Českého nebudu, jinak raditi .ani 

, ^oho woliti z wúle a úmyslu swého, než upřímně, cožby 

bylo ke chwále boží a obecnému dobrému koruny této, 

' ' w ttím' nic nehledě stranního, ni pro ditty, ni pro ktei^f- 

\[' koli nžitsk tsw^,. ani odpírati ze hněwn , nepřízně aneb 

, kter/ék9l^ -nechuti, řádnému a k, tomu hodnému, kt^rýžby 

byl k tomu nalezen spusobny, tak daleko, jakoby nejdéle 

rozum m5j stačiti mohl. A o těch wěcečh potřebných 

'■ eoŽkoU bude mluTlrtenOi i a w6lení • krále,' slibuji pod tauž 
j^ákau w. tajnosti za^wati a, pl^čf^íw! aižádjikiýiQ ,jl;pho 

, . ^ n^wyn4|e4i, | ani kterakkoli zjewowati čloT^ěku nižádnému. 
Toho mi buh pomoz i wsichniswati a bbžf umučení/'' 
(Wiz Archiy Český,tX,.: 2 té.) í ■>-> yIí.i/. . ; 



Skémmon{ jednám a wokní krále, 911 

Stalof se to netoliko duchowní přewahau strany Ptač** 1440 
kowy, ale i skutečnau nutností časowau, že we wsech 
těchto skutcích nehleděno k Ladislawowi Pohrobku, jehožto 
práwo dědičné wylučowalo arci wšeliké péče wolitelské. 

v 

Každý Cech zdál se cítiti potřebu krále a pána dospělého 
i zmužilého, ano jeho maudré a mocné přičinění jediné 
mohlo řediti zaufalé pohádky a nesnáze zemské. On měl 
přitužiti zase swazku, jímžto Morawa, Slezsko, Lužice i 
Šestiměstí od koruny české příliS wolně byly wiseti počaly ; 
důkladem jeho jména mělo koncilium nawedenobýti k do- 
konání kompaktát a ke stwrzení Rokycany na arcibiskupstwí, 
an po smrti biskupa Filiberta nikdo se nenašel, jenžby 
žáky podobojí na kněžstwí swětiti chtěl a mohl, tak že 
nedostatek jejich čím dále tím čitelnějším se stáwal ; rozepří 
mezi stawy již dotčených rozhodnauti nemohl nežli on, a 
protož čekáno naň také, aby nejwyšší saud a desky zemské 
opět otewřeny byly. Konečně zbýwalo ještě drahně pří a záští 
saukromých, o kteréž bez jeho rady a pomoci strany srow- 
nati se samy neuměly. Proto také se wšech stran přistu- 
powalo se ke zdání, kteréž pan Ptáček pronášel, prawě, 
že země musí bez meškám' opatřiti se králem, kterýžby 
ke wládě dostatečen byl; o dědičném práwu králowského 
dítěte že nepotřebí nyní rozhodowati, ano prý Ladislawowi 
dosti bude, dosednelí někdy co muž n^ trůn českým ku kte- 
rémužto že se mu cesta nezawírá owšem a nawždy. Tak 
smýšleli obecně ti, do jichžto rtikau dáno bylo rozhodnutí 
wěcL Kteří knížata i jakýi^ spů^obem nabízpli se stawům 
jami, není nám dosti známo. Když ale král Fridrich, wéwoda 
Štýrský, od Oldřicha Rosenberka napomenut byl, aby také 
o swé ZAVolení se ucházel, dal za odpowěd : Já o tu korunu 
nestojím; yfiáyí čeohowé wědí, koho za krále míti majíl^ 
Když nastalo wolení, pan Rosenb^k, jakožto hlawa 
wSech pánůw českých, předložit wolitelům knížata zejména. 
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láéO kteří dle zdání jeho woleni býti. mohli, napomínaje, aby 
skanmali a uwnžowali zdrawé a důkladné, kdohy mezi 
nimi ku panowáníw Čechách nejlépe se hodil; prawil také, 
žo jestliže se komu zdá, nawrhnauti kromě jmenowaných 
ještě někoho jiného, nebude na odpor, aby hodnost jeh« 
také w uwažowání se brala. Wolitelé žádali, aby on, ja-^ 
kožto přední mezi stawy, prwní také oznámil hlas swůj. 
On ledy jal ser předewším líčiti, jaká práwa měl dům 
Rakauský ku koruně české skrze smlauwy dědičné pod 
Karlem IV uzawřené; dokládaje, že ačkoli ani knížata domu 
tohoto, ani králowna Eliška neposlali plnomocníkůw swých 
na sněm, to přirozenému práwu jejich nikoli na ujmu býti 
nemohlo. Poněwadž ale Rakauští knížata wždy jen na dít ě 
CO! prawého dědice ukazowali, wolitelé pak za$e jen muže 
ke wládě dospělého za krále si wzíti chtěli, pustili práwa 
Ladislawowa mimo sebe. ^ Rosenberk na to jméno wal 

2a) Oldřich' z Koseuiberka sám wyprawuje to následi^cími 
fllowy ; Ego . v^o sciens et notitiam hab^ns proscriptionum, 
qua^ Bunt inter terram Bohemiae et domům Austriae, 
"" scieňs etiam, quámvis' pdst tántas ihonitiones regi Rotna*- 
i ' novum- per me et alios factas flupra&tus D. Rex um 
, , .cmp.;, p. Kegii^a juolliter Be bab^ant, et prae3ertiii^ qupd 
D. Rex dixerat, quia pro hac vice noUet in8tare pro 
régno: atťainen' ego ipse, cemens justitiain quam vidérar 
babeťé éť ]^Ét;ríptioneé* inter 'tei*ras,-ipdum D. regom Rk^ 
mauLonui pro. vegiiBÍQe<regni Bohemiae. viJeatioi;€^onimvimr 
^e , . no^j^ayi, I Si.,aut^m praeíatus D. Rex per ae renu- 
erit, tunc ut digna|:etur fratrem suum germanum Alběr- 
"' ttam, tel^iřáťřudta' sútilíi Ď. Friáericmn ducém' Stíriá-e 
loco flui' dispooMe. Etaum D. Rex per ae non instoreti, 
8e4. dixÍ0S&k : „t^j^n . 8<^un^ Bohémi, qiiem pro.doaiii|l» 
habere debeant;*' regina.etiam cum negligebat legationes 
facere pro ostendenda ' ipsíus Juštiiik : ego taínen non 
' imaemor 'fhtufdrumV^ conséqai j^oMeilt , si' m 'bNib 
•-..,. iíaolo . pn^cipijkaálbei> egcfin^us., dluck>rui» ociiHa imteposoi 

M .. P^WIÍÍÍ8^^.^^Í*R^ř^^^ habere vid^tur fl. S?f 

Romanorum et regina cum natd buo. Attamen cum proptcúr 
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ISnémownt jednátU o toolent krále, 2$ 

Polského Mále Wladistawa i bratra jeho K^pimírar alé t^^O 
jakkoli horlíwě woliči strany Táborské o né se pHmlauwali j 
nicméné již ani ti páni, kteří Kazímirá prwé prétíAIbrech- 
towi byli sobě obrali, nechtěli wíce o něm slySeti; prawilif^ 
íb znajíce dobře oba kráiowské bratry Polské^ přeswědéeni 
jsauy že ke wládé nad Čechy se nehodil® Pétom jal se 
pan Oldřidi wychwalowati starého kurfirsta Braniborského 
Fridricha i syny jeho, mluwé o znamenité jejich mod a 
naudrosti i hojné lásce, jíž požíwaji w. ziemich okolních; 
prawU také, že pro wážnost, kterav má starý markrabě 
we sborn Basilejském, nejlépe nadíti se bude dokoněeifí 
kompaktát skrze něho, a synowé jeho, hodní otce striéhó, 
že budau moci zdárně jemu pomáhati. Někteří wšak wo^ 
Utelé namítali, že markrabě sám jíž příliš sestámul, néž 
aby mohl s prospěchem uwázati se ještě we wládu nowM, 
a že jest obáwati se, aby hojní jeho synowé nepokaudelí 
se o rozdělení zemí ku konině české náležejících. í Proti 
Albreehtowi Baworskému, jenž tudíž nawrhowán, neuměl 
ttkdo ničeho namítati; zaň mluwila nejen znamenítái jeho 
moc a ušlechtilá powaha osobní, ale i dostatečná známoift 
jak jazyka, tak i obyěejůw českých, jichžto nabyl za inládi, 
na dwoře krále Wáclawa wychowán byw. Falckrabě Ludwík 
naproti tomu hned s počátku nepodobal se mnohým wolí- 
telům, netoliko pro swůj mladý wěk, ale i pro wzdálenost 



nimis involutum regn^ negotium pericalosum sitginerectore 
persister^, consequenter nominavi regem J^oloniae et fira- 
trem ejug etc. 

90) Tak o tom BWěddí pan Rosenberk sátn. Wédanee mj- 
fféak, že ka př. Jan Hertii^ z Rausínowa, hejtman kraje 
Čáslawského, ještě we psaní 26 máje 1441 k Táborům 
dan^m oswéddowal se' býti shižebmkem krále Peckého 
(Archiv Český, I, 866,) musíme seznati, že odřeknutí se 
Polákůw té doby nebylo jedté tak wšeobečné , jak je p. 
Oldnch líčU. 
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1440 d6di(iiý«hi jeko iemí od Jcrálowstwí éeskeho. Pó mnohých 
řdčech iMtoesli se woUtelé, že jea o čtyřech knížatech melo 
hlasowánOHbýM : oFrídrichowi Braniborsky Wladislawowi 
Polském^ AlbpechtomBaworském a o falckrabowL Phprwn 
ním hlasowfini obdrželi král Wladislaw pět hlásftw, Albrecht 
čtyry, Citlekrabě jeden, ostatní wéecky měl markrabě Bráni- 
borský* Porady wolitelské trwaly čtyři dni. W těch alé dnech 
změnďo se zdání wětdí částky wolitelůw; odstupujíce od 
iMUrfirsta Fridríoha, nejwíce za příčinaa jeho stáří, (jakož 
pfk ^ po nékoUka . « měsídch i skutečné umřel,) přenášeli 
Uttsy ftwé, z rozličných důwodflw, na Baworského Atbrechtai 
Nowý tento směr a praud uchwátil za sebaiL laké /Wladi<^ 
slawowy pfí>yrželice, s wýipinkau jediných Táborůw nej«% 
horlíwějších ; a když. i Rosenberk se pro Albrechta pra>^ 
Uáďii'^ násiedowalo zwolem' jeho na králowstwí české 
lóměř jednohlasná. 

: Tento /vi^ýpadek wolitelskéhoi jednání chowán men 
WídiUteli co přísné . tajemstwí, aniž oznámen stawům im 
Mělně shromážděným. Podtají ale posláni jsau bez meš^ 
Jtáník wolenému králi pan Jaroslaw Plichta z ŽírotíoA 
H rytíř Jan Halowec z Paoowa, aby napřed doptali se. 



sty Pitó ' OMřičh t Rosenbérka líčí príbéh ten na takoWý 

; . Bpa^^b, jakoby k Albrechtowi; bjrl mezi posledními, . jinýiA 

wolitelům k wúli a jen pro zachowám' swomosti, pnwolil: 

naproti tomu prawí Aleš ze Šternberka we psaní swém 

' k němu {dd, 20 Fébr. 1449,)' že Rosenberk byl prwní, 

který hlaisowal pro Albrechta. „MáŠ-li to dieté (krále 

Ladislawa) za přirozeného krále : milý přietéli, kam sme 

jeho w ty chwíle byli déli, když sme byli woliU- jedno** 

; Bwoni^ knéze Albredita Bawoitsk^o ? A tys, milý přieteli, 

.,. , prwní hlas k ^mu dal/' ..(Archiv éeský, JJ^ 29.) 'Také 

: .,;. Aeneas Sylviu? pra.w)ív(lúat. Boh. cíq[>. 57): Uiricus Ro- 

. -sens^, homo semper se tempori accomodans, -r— licet 

regis Alberti partes olim defenderit, hujus tamea sententiae 

suasor exstiterat. 



Albrecht Bamoršký wolen za krále, ýíi- 

přijmeli korunu a swolíli k wýmínkám od stawůw jemu' 1440 
podáwaným : totiž připojili dědičné zémé swé ku korutté* 
české, wywadílí zastawené statky králowské w zemí, tia-i 
wrátíli ku koruně odcizené od ní kraje a statky zahra- 
ničně, a konečně, budelí hájiti kompaktát a státi o žá- 
daucí jejich dokonáni ? Mezitím sněm rozpuštěn a nowý 
uložen ke dni sw. Jakuba (25 Jul.), kdežto po wy slyšení 
předběžné odpowědi králowy, wolení jeho m^o weřejliě 
ohlášeno býti. i 

Když již sněmowníd byli wětším dílem se rozešli, 
teprw plnomocníci králownini přijeli do Prahy. Eliška 
důwěřiwši se příliš, že Čechowé, ježto byli nejsilnější její 
podporau w Uhřích, nepostawí se proti ní we wlaslní 
zemi swé, zmeškala byla nejpříhodnější dobu k wypraweni 
poslůw ; hrabě Cilský zajisté, jenž měl je wésti, byl wál- 
kau proti Wladislawowi w Uhřích wždy pilně zaměstnáiÉ^ 
a k tomu ještě dne 26 čerwna u Hochstra^se octnul sé 
w zajetí u nepřátel. Uslyšewši ale, kam wolení w Čecfaáoh 
se chýlilo, pospíšila sobě sice s wyprawením jích, a wšak 
již pozdě. Těch několik sněmowníkAw, kteří od poslftw 
ještě w Praze zastiženi jsau, prawili že sami odpowědi 
na poselstwí jejich dáwati nemohau, a odkazowalí je ke 
sněmu budaucímu. 

Kde ale a kterak sněm tento Swatojakubský držán 
byl, není nám wědomo, protože o něm ani letopistí ani 
listiny nemluwí, ale jen we psaních Eliščiných zmínka se 
činí. ^* W Praze tehdáž sotwa sněmowáno : nebo práwě 
té doby, w pátek po sw. Jakubu (29 čerwence) strana 2 9 JoL 
Polská w Čechách, zejména Jan Kolda z Žampachu, pán 
na Náchodě, Beneš Mokrowauský z Malešowa, Šafgoč, 
Bedřich ze Strážnice a jiní, pokaušeli se p ztečení Prahy, 

32) „Slyšíme, že jste opět nynie na S. Jakuba sněm weliky 
do Prahy uložiU" a t. d. Wiz Archiv český, m, 17. 
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1440 ^dq^by za plného sněmu sotwa byli odwážili sé. Byi^ 
0^ w2dy ještě bofliwi we službě krále Wladislawa,"néné 
P9^yby že ohtěli umocniti se hlawníbo města zraéau 
n^b: nésilíin, aby pak tím snáze mohli Polákům dopómoioi 
koruny ^ské. Méií pak přátely swé netoliko mezí mě^ 
UmYí 0l^ i flHi^ konšely a faráři Pražskými, mezí niaiiž 
unikali staroměstský kotišel Sigmund Sláma z Nezřewa^ 
a^woměstdcý František Šilink, Msítěj Smolař a jíní. A wšak 
pokus ten zmařen náhodau, a aučastníci jeho, kteH ne« 
ZiSchowaU se rychlým autěk6in, potrestáni potoni krwawě. ^^ 
Sněm pak Swatojakttbský, kdekoli držán jest, zdá se že 
nebyl wlastně nic wíce nežli no wý weřejný sjezd woti^ 
telAw, aby po wyslyšeni předběžné odpowědí Albrech-^ 
towy umluMnili se, co dále oiniti bylo. 

Albrecht Baworský měl od dáwna přátely swé w Če^ 
Aátík9 mes^i nimiž wynikal oddaností a horli wostí zwlášté 
Zdeněk Kolwin z Ronšperka, purkrabě na Týně Horšowě, 
lirosliilý w bojích proti husitům. T^ hned po skoiaéeiií 
lirwního , sněmu Pražského (dne 20 února) Qznamowal 
bjA* Albtechtiowí saukromí, že jest naděje k wolení jeh0y 

8 ^) Stař< letopisowé (ns^ str. 120): —^ „Wpadli dp nowého 
města Pražskélio děni skrze zeď pod Horskú branú, á 
šli k starému méstu, k bráně ježto slowe Odraná, (Bar- 
:\ toš;^ dí.: „portar antiqiiae cÍTitatis proxima úm*iae regali'^ 
pag- , 204) f^dežto nyní nowá wi^Ž<9 JQst udělána^V (t..j* 
Wládislawowská prašná wěže;) „a tu wolali, aby je pu- 
stil branný, že wezú ryby panu Slámbwi , aby jím neže- 

-^' ttiřely; neb tak jim Sláma bylmluwití kázal. A když 

M , žena branného - odmykala . aámky u brátiy , wyhledki, : deru 

wen, i uzřela mnoho lidu braní oděného. I powěděla tp 

muži Bwému, a muž wstaw, i hned učinil okřik na ně, až 

oni po tdni oítřiku I hned zase béžéli k dfte, Iradyž byli 

. I ' Sreili, i "wyšli tudíž wen, a druzí se rozkryli po nowéía 
mésté po přiezni, a tak bez škody wšickni ušli. I hned 
po té zradě 31áma a Siliok s jinými mnohý^ú utekli, bú 
z řrahy od swých statkťíw." — 



Albrecht Baus&mkjj wolen za kráU, 33 

a prosil o naučení, kierakby w této wěci cbowatí se měl. 1440 
Šel potom ku knížeti sám do Štrubiny, a dopisowal pilně 
Janowi ze Sedlce, Albrechtowu hofmistru, rodilému Če- 
chowi. ^* Z předběžného tohoto jednaní wyswítá bezod- 
porně, že Albrecht rádby byl wstaupil na trůn český, 
ačkoli stud jakýsi bránil nui, Usknauti se ku předu; a je-- 
šté raději, nežli on králem, byiaby tuším stala se krá- 
lownau chof jeho, Anna z Brunswíka, kterauž po smrti 
krásné Anešky Bernaurowy bezděky byl pojal k manžel- 
stwí. Dostaw tajnau o skutečném woleni swém zpráwu, 
hned (dne 13 čerwence) psal do Basileje o radu, kterak- i3Jul. 
by se chowati měl ; a když potom Žirotín a Malowec 
předložili jemu we Mnichowě žádosti stawflw českých, 
dal jim 19 čerwence písemnau odpowěd, w nížto deko- i9Jul. 
waw za prokázanau jemu lásku a d&wěru, prawil, že 
neodpírá cti té, býti králem Čechůw, ale že žádá přede- 
wším sjezdu s jejich plnomocníky, aby s důkladem wy-* 
skaumáno bylo, můželi s práwem a s prospěchem kralo- 
wati w Čechách, jelikožby prý nerad byl králem, léčby 
tak panowati mohl, aby koruna jemu i zemi celé poslau- 
žila ke cti a k užitku. ^^ Zemí swých dědičných koruně 
české zapsati že nemá moci, ale budeli králem, pak že 
obojí země budau pomáhati sobě w potřebách swých we- 
spolek; zástawy wšak králowské slibowal wywaditi swý- 
mi penězi po čas jednoho roku, jakož i nawrátiti ku 

S4) Akta o tom sebrána jsau we knize Sammlnng histor. 
Schriften und Urkunden, von M. von Freyberg. 8 Bd* 
Stuttgart, 1830, str. 3 — 70. Srwn. také Archiv český, 
I, 820. 

85) „Wann wir vngeren Konig sein wolteu, wir mochten dann 
also Regiercn, das der Coran vns vnd gemaiuer Lant- 
schaft loblich, nuczlich vnd erlich wRre." Diwno, že 
krásná tato slowa, wypsaná od nás z originálu w Třeboni 
podnes chowaného, chybějí w tisku (Freyberg Sammlung 
híst. Schriften, III, p. 20). 

3 
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1440 koruně země a kraje bezpráwné odtržené. O kompaktá- 
tech nedal ještě odpowědi žádné, ale prosil stawůw, aby 
ke dni sw. Bartoloměje (24 srpna) wyslali swé plnomoc- 
níky na sjezd do Kauby, kamž i on že přijde osobně, 
k dokonání potřebných umluw. 

Od té chwíle wolitelé netajili déle skutku swého. 
Wolení Albrechtowo prohlášeno jest tuším na sněme 
Swatojakubském, aniž za potírebné uznáno, k obnoweným 
domluwám a prosbám Eliščiným obrátiti zwláštní pozor, 
aneb dáti na ně odpowěd. Pročež neštastná králowna, 
sklamánu i opuštěnu se widauc odewšad, nenalézajíc nikdo 
silné mužské podpory a zápasíc sama s aupiným nedo- 
statkem peněz, ' musela opět bezděky bráti autočiště swé 
ku králi Fridrichowi. Biskup Sylvester ze Chieinsee a 
říšský kancléř Kašpar Šlik byli w tom přední prostřednící. 

2 8 Ag. Skrze ně stalo se na Haimburku dne 23 srpna auplná 
narownání, w němž Fridrich za poručnictwí a wládu 
w Rakausích, kteréž kníže Albrecht jemu postaupíti mu- 
sel, zawázal se králowně a synu jejímu býti raden a po- 
močen proti wšem jejich protiwníkům, a snažiti se psaní- 
mi, poseistwími i roky potřebnými, aby wěci jejich co 
nejlépe možná opět oprawily se. *• Následkem této smlauwy 
Ladislaw a sestry jeho příwedeni jsau s hradu Frakna i 
odewzdáni králi k opatrowání a wychowáwaní, a koruna 
uherská swěřena králi do zástawy: začež Fridrich Elišku 
opět půjčkami zakládati počal. 

A w skutííu od té doby wěci králowniny počaly zna- 
menitě lepšiti se. S jedné strany wítězný wálečník Jiskra 
celé hořejší Uhry jí podrobiw, zaskočil Polskému Wladi- 

ZQ) „Gegen den so in widerwertíg sind, am furderleichisten 
80 das beschehen luag, mít Schrcibeii, Botscheften vnd 
Tagzumachen rathsam vnd furderleich seyn boI, ob ihr 
Sachen zu pessem Stand komen mngcu** a t. d. Wiz 
Kollar Analecta Monum. Vindobon. II, 845 sq. 
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slawowí cestu do wlastí, b druhé pak král Fridrich po- I44a 
staral se o zachowáuí koruny české synu jejímu, do wy- 
jednáwaní se daw s Albrechtem Baworským. Oznámil to- 
muto, že ani co král Římský, ani co starší kníže domu 
Rakauského neswolí nikdy, aby koruna česká odcizena 
byla domu tomu, kterémuž dle starých zápisůw dědičně 
náleží, an i sám čeká nápadu jejího, jestližeby Ladislaw 
smrtí sejíti měl ; i warowal jej, chceli ostati w pokoji se 
swými zeměmi, aby nedal u sebe místa wolení bez práwa 
předsewzatému a tudíž neplatnému. W témže smyslu psal 
také českým plnomocníkdm do Kauby, jímž i EliSka psa- 
ním nowým snažila se dokázati neslušnost jejich počínaní, 
sčítajíc na ně spolu ivšecky budaucí nešfostné z něho 
následky. 

Plnomocníci čeští dojeli Kauby w určitý čas. Bylí 
pak to páni Oldřich z Rosenberka, Ptáček, Jiří z Podě- 
brad, Jan Hertwík z Rausinowa, Jan Smiřický, Bohuše 
Kostka, Wáclaw Zmrzlík, tři purkmistrowé Pražští a je- 
den poslanec Klato wský ; pan Menhart pro nahodilau pře- 
kážku zůstal doma. Albrecht přijal je wiídně, čestně i 
slawně, ale w jednání s nimi ukazowal se hned s počátku 
jaksi nemiuwným a neodhodlaným. Nemohlf owšem ne- 
býti na rozpacích, předwídaje wšecky bauře, které s ko- 
runau českau měly naň dolehnauti ; a psaní, kteráž mezitím 
byl od krále i králowny obdržel, přimnožila ještě přiro- 
zené ostýchawosti jeho. W takowéto nesnázi přišel jed- 
nán w noci, w průwodu jednoho ze swé rady a dwau 
komomíkůvv, podtají ku panu Rosenberkowi, jemuž od 
dáwna wěřil, prose aby mu poradil upřímě i důwěrně; 
zwláště pak žádal wědéti místněji, kterak wěci české 
stály ohledem na sbor Basilejský, a o dokonání kompaktát 
kterak wůbec se smýšlelo ; potom jaký byl wlastně obsah 
dědičných zápisůw mezi Čechami a domem Rakauskvm. 

3* 
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1440 Wyklidai také, jaké mél prostředky, kdyby koruna při- 
jaly uhájiti se na trAnu a wywaditi staré zástawy opět 
k zemi české. Pan Oldřich jal se mu tedy wyprawowati 
obšírně^ proč a kterak wolení jeho se stalo, a jak powá- 
žUwý byl wAbec staw wěcí českých. Děkujíc knížeti za 
zwláStiií dAwěru, radil mu předewším pokusiti se u krále 
Fridricha i králowny EHčky, zdaliby se nakloniti dali, 
ril»y odřekli se práw swých ku prospěchu jeho. Kdyby 
ale toho dosáhnautí lze nebylo, přiznal se upřímě, že 
ce dobrý přítel raditiby nechtěl knížeti, aby chápal se 
koruny, kteréžby ne důwody práwnímí, ale jen mocí meče 
hájiti a zachowati mohl; nebo poněwadž wětší částka 
zemí ku koruně české příslušných jíž přiznali se ku krá- 
lowskému dítěti, nebude prý naprosto možné wyhnautt 
se wálkám domácím w Čechách. Konečně prosil, aby 
kníže srdečnau tuto radu milostiwě přijma, tajil jí pře<l 
spoluposly českými. Jasnau twáří a siowy odhodlanými 
děkowiil Albrecht za upřímnau radu. Totéž, prawil, ra- 
dili mu i wlastní jeho radowé ; protož že jíž upewnil se 
w úmyslu, newstaupili na trdn český, leda s pHwoIením 
krále Římského, králowny Elišky a sboru Basilejského. 

Weřejná odpowěd, kterauž na to podal poslilm če- 
ským, byla takowá, že se jim tudíž odechtělo, wyjedná- 
wati s ním ještě déle. Děkowalt jim opět welíce za wý- 
tečnau důwěru, kterauž mu okázali, woliwše jej sobě za 
krále a pána ; takéf, ačkoli mu přišlo napomenutí od krá- 
lowé Elišky na odpor, on proto wždy že chce wěřiti 
Čechům, že mají práwo woliti sobě krále sami. Poně- 
wadž ale i Baworsko i Čechy jsau audowé říše swaté, 
že chce aby ta wěc byla wznešena na krále Fridricha, 
aby země nebauřily se, kdyžby bez jeho wůle a přízné 
uwázal se w králowstwí. O kompaktátech i o Rokyca- 
nowi prawil že chce wše učiniti, co sbor Basilejský na- 
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lezné; w ostatních kuších ukazowal se powolným králow- 1440 
stwí (českému, ale žádal konečné také, Jestližeby se na- .^ 

lezlo, žebychom sprawedlíwě a s bohem jích králem mo- 
hli býti a w králowstwí se uwázatí, aby to králowstwí, 
kdyžbychme my nebyli, na naše prawé mužské dědice a 
potom w budaudch časicďi na jích prawé mužské dědice 
spadlo^ a t d. 

Prawý smysl odpowédi táto jest tak nt snadě, že 
jej odkrýwatí tuším ani netřeba We hlawních wěcech 
zněla práwě na opak tomu, čeho Čechowé sobě žádali, 
^owý král měl býti zástupcem iiárodu jak proti králi Fri- 
drichowi, lak i proti sboru Basilejskému: on pak oswěd- 
^owal se napřed, že hotow byl podrobiti se sám wýroku 
mocností těchto. A když již sám byl odepřel připojiti 
země swé ku koruně české, stawowé tím méně wolni 
byli pojistiti jemu dědičnost trůnu, čím horliwějí počali 
byli práwě osobowati sobě práwo wolitelské. Pročež 
opustiwše Kaubu u weliké newoli a rozmrzelosti, chtěli 
hned swolati sněm nowý k wolení jiného krále. Ba ně- 
kteří wracujíce se jíž we Plzni přikročiti chtěli k nowé- 
mu wolení, a pan Rosenberk s tíží swedl je s úmyslu ta- 
kowého, ukazujíc, jak nadarmo byloby počínaní takowé, 
jelikož plnomocenstwí jejich nešlo dále, nežli aby nepo- 
řízení swé oznámili sněmu a čekali na další jeho ústa- 
iiowení. Opowěděwše tedy nowý sněm walný ke dni 
swatých Šimona i Judy (28 října,) rozešli se mezitím na 
swá obydlí. 



ČLAIVER DRUHY. 

BEZWLÁDÍ, ZA PŘEWAHY PANA PTÁČKA. 

Přicmy a špútohy bezwládt, Ctwery jednoty to národu: Men- 
hartowa^ Ptachmoa^ Tábariká i Oldřichotoa, Rozhodný wliw 
Oldřicha z Rosenberka, Dwa papezowé i dwé koncilia ; ne- 
utraUta to Cechách, Jednáni s dwarem Rákaualcým a od-- 
klady jeho, Snémowé w Praze a we Wtdnú WáJky w Če^ 
chí*h ; pan Kolda na Náchode. Snem w Cáslawi a sbor 
kněžský na Kutné hoře Poslední strasti a smrt králowny 
Elišky, EUika Zhořelská* Pan Oldřich maří snémy české* 
Pan Ptacek a hádky s Tábory, Smiřeni Rokycany s Pří-, 
bromem. Nénluwy Wtdenské; král Fridrich co porucnih 
králowstwí (Heského. *Posledm disputace knézt Táborských; 
potupeni jýich, Náwrhy Rosenberkowy, Poselstwí páně Ha* 
skowo. Nepokoje w Cechách i w Morawé, Smrt Ptackowa. 

(R. 1440-^1444.) 

1440 Nepodařením pokusu o wolení krále octnuli se Če- 

chowé teprw na dně bezwlddL Nejen zajisté jíž neměli 
mocnáře a panowníka, ale brzy ani čáky k nabytí jeho. 
Staw takowý za wěku, neznawšího ještě ani policie, ani 
stálých wojsk, byl mnohem strasinější, nežli umíme před- 
stawowatí sobě za dnůw našich. Král, třebas i nečinný, 
býwal wždy přece žíwým obrazem i rukojmím jednoty 
státní, a co pramen moci austřední ode wšech uznané, 
jmenowáwal aspoň úředníky, kterýmž wesměs neodpíráno 
poslušenstwí ; ústrojí tedy wládní, jakkoli zpozdilé w chodu 



.1 
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swéin, nezastawowalo se nikdy konečně. Nyní ale za 1440 
nebytím krále nebylo ani jednoty ani kázně, ani poslu- 
šenstwí wdbec; rozsniekli se swazkowé, kterými koruna "^ 

česká byla dohromady spojena; auřadowé zanikali, aneb 
aspoň tratili moc swao, an nikdo nechtěl auredmkňm 
plniti toho, čím jen králi samému poivinna se býti prawil. 
I přestaly arci daně, ale zmizeli též saudowé řádní, práwo 
hynulo a zmáhalo se násilí; každý šlechtic a zeman i 
každá obec česká, užíwajíce práwa záštního, wedli wálky 
a zawírali smlauwy mezi sebau, co mocnosti nepodlehlé; 
zdálo se, jakoby jednota i řád státní teprw znowa opět 
byly twořiti se měly. A rozdrobení takowé panowalo ne- 
toliko w politickém, ale i iv náboženském ohledu; zne- 
nadání wyskytlo se i w církwi ještě wíce roztržek, nežli 
dříwe. I nebylo se čemu diwiti, když i praud dějin 
českých wáznul na některý čas, drobiw se we wýjewech 
matných a různých, beze spojitosti a bez, pokroku. 

Ačkoli pak z dosawadního wyprawowání našeho spů- 
sob a příčiny neřestí takowé naskytují se zpytateli samy 
dosti hojně, zdá se přece záhodno, pHhlednauti opět 
k rozdílům stran a ku půvvodům jejich, abychom lépe po- 
rozuměli, proč se co dalo neb nedalo. 

Hlawní příčina různíc byla wždy ještě kompaktáta 
se sborem Basilejským, a nestejné národu k ním se cho- 
wání. Wyložili sme již, jaké a kolikeré nedostatky w nich 
stěžowali sobě Čechowé. Ještě wždy newycházela ode 
sboru psaní na očištění dobré powěsti národu^ a wolený 
arcibiskup ani. suífraganowé jeho netwrzeni, Olomucký 
pak a Litomyšiský biskupowé odpírali swěcení žákům pod- 
obojím; i jiné články žádostí dne 20 října 1437 w Ba- 
sileji podaných zůstáwaly nepořízeny. W čele tedy těch 
podobojích, kteří přijímali za wděk propůjčení dosawadní 
jakkoli nedostatečné, stál pan Menhart ze Hradce; na- 
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1440 opak ti, kteří horlili o splnění lUISícIi slibů w a záwazkAw 
sborowých, čili ^o dokonáni kompaktat^^ obraceli zření 
swé předewšíin ku panu Hyncowi Ptačkowí z Pirkšteina. 
Ale byly i Jiné strany w národa, které kompaktátům 
owšem nechtěly, buďto že stály w poslušenstwí církwe 
fiímské wždy bez wýminky, aneb že k němu ani pod 
žádnau wýmínkau wrátiti se nemínily. Dle toho bylo po- 
čítati čtyry hlawní rozdíly stran, a následowně ětyří 
zwláštní jednoty w národu: katisníky mírné a horliwé, 
pak katolíky a Tábory. 

K jednotě páně Menhartowé přizná wal i se : mezi 
městy zwláště Praha, mezi šlechtici páni z Kolowrat, 
Waldšteina, Hasenburka, Warlenberka, Wřesowic, Smiřic 
a jiní, mezi duchowními pak předlili mistři Jan z Příbrami 
a Prokop z Plzně, oba od r. 1439 wolení administrátoři 
konsistoře Pražské podobojí. Tato jednota měla tu \vý- 
hodu, že w její moci, a zejména w rukau pana Men- 
harta, co nejwyššího purkrabí Pražského, nacházel se 
hrad Pražský i Karlštein On tedy, měw we swém opa- 
trowání králowskau korunu i wšecky klenoty, archívy a 
desky zemské, potahowal k sobě také wrchní moc w zemi 
wůbec, jakkoli málo ho poslaucháno kromě jednoty jeho. 
Sněmowé wšak walní bez jeho wůle a přičinění nemohli 
se ani rozpísowati, ani konati : a poněwadž oni byli ještě 
jediný prostředek, kterým národ držel se poněkud pohro- 
madě a w pořádku, slowo a působení jeho měly wždy 
znamenitiiu wáhu do sebe Wšak když neužíwal mocí 
swé leda we směru záporném, klada překážky stranám 
činnosti a pokroku žádostiwým, nemohl udržeti se dlauho 
w postawení swém. Jednotníci jeho tratili se a mizeli 
rok co rok wíce, rozstopujfce se jedni k korlíwějšfm 
kallšníkům, druzí ku katolíkům, až událostmi r. 1448 jed- 
nota celá zanikla konečně. 
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Až do r. 1444 inítiiitÍYa čilí počátek ke wšemn, co 1440 
smčřowalo k awedcní jednoty n rádo w zemi, wychásela 
nejwíce ode pana IJyitce Plačka z Pirkáteina i od přátel 
4 pomocnikAw jeho. Byltě zajisté pan Ptáček netoliko 
muž ducha wýtcčného. ale také ušlechtilý wlastenec, hle- 
dající wíce obecného dobrého nežli vlastního prospěchu; 
zárowejl panu Alšowí Holickému ze Šternberka pHInul 
byl k M. Hokycanowí, a tudíž k horliwějším husitům teprw 
u dospělém wěku, přeswědčiw se, že řád a pokoj w zemí * 
na jiném základu, nežli na dokonání kompaktát, obnowiti 
se nedaly. Wyprawowali sme již, kterak „listem mírným** 
ode dne 29 ledna 1440 program pánfiw těchto powýšen 
byl na hodnost obecného zákona zemského, i kterak čtyři 
wýchodní krajowé wolílt sobě pana Ptáčka za společného nej- 
wýššího hejtmana ; nad to hejtmaníli přední jeho přátelé, 
mladý pan Jiří z Poděbrad we Bolesiawsku a pan Aleš 
Holický w 2atecku. Nelze bylo tajiti, že přenáhlená reakce 
od r. 1436 chybí wši se s dlem swým, poslaužíla byla 
straně Rokycanowě wíce, nežli jí uškoditi mohla ; národ 
zajisté, čím wětsí widěl doléhati nebezpečí na wyznání V> 

swé, tím wíce probuzowal se zase k hájení jeho. Proto 
nyní netoliko wětšina stawu panského, ale i celé téněř 
rytířstwo', i města králowská s nehojnýmí wýminkami, 
hlásili se k jednotě páně Ptačkowě ; přewaha pak její ne- 
jen co do počtu, ale i co do mrawné síly byla tak zna- 
menitá í zjewná, že nikdo jí ani zapírati ani odoláwati 
nemohl. I bylof wice šlechetnosti a swědomitosti wM*- 
cftw jejích nežli nemožnosti přičítati dlužno, že jí nenad- 
Qžíwali ku konečnému potlačení stran ostatních mečem 
a násilím. 

Poznamenání takowé platí zwláště ohledem na strana 
Táborskou^ kteráž jíž daba byla netoliko nebojiioatí, ale 
i nesaohfaisem a neiiatr»jeností swých jednotniktw. Přední 






42 Kniha XIV, Bezkráloww Článek 2. 

1440 města její jmenují se té doby, kromě Tábora, Písek, Wod- 
ňany, Sušíce, Kiatowy a Zatec; poslední dwě jíž nezdály 
se dosti pewny w aumyslech swých, a ještě wice klonily 
se ke smyslu I^okycanowu Králowé Hradec, Jaromír i Nim- 
burk; Kolín ale, zapsán byw knězi Bedrichowí ze Stráž- 
nice, nyní hlawě celé jednoty, stal se také hlawní ochranau 
její, a mezi hrady zůstalými ještě w mocí Táborské při* 
pomíná se zwláště hrad Lanšperk. We šlechtě ^eské ne- 
r hlásil se k wyznání Táborskému, kromě bratří z Šárowa» 
luším nikdo cele a upřímně; pana Koldu zajisté pautaly, 
jako dříwe Přibíka Kienowského, wíce wálečné nežli ná- 
boženské ohledy k Táborům, a Beneš Mokrowauský i bratří 
Zmrzlíkowé drželi se jako u prostřed mezi Rokycanau 
a jimi. Mezí kněžími na Táboře předčil wždy ještě Miku- 
láš z Pelhřímowa, příjmím Bískupec, ačkoli o bisku- 
powání jeho již nebýwá řeči ; staroznámý Wáclaw Ko- 
randa byl opět duchowním zpráwcem u Žateckých, u kte- 
rýchž tuším i Angličan Petr Payne byl našel přítulek, 
cele přílnuw ke straně Táborské.^ I wídauc strana tato, 
kterak jí w náboženském ohledu přiznawačůw rok co rok 
wíce ubýwalo, jala se tím wětší wáhu klásti na národnost, 
i horlila zwláště proti wšemu, co bylo německého, ausi- 
lowala o zachowání swazku politického s Poláky, ačkoli 
roty její do Uher wyšlé nepřestáwaly býti hlawní pod- 
porau králowny Elišky proti králi Polskému. 

Konečně strana Ěémkdy jejížto náčelníci byli pan 
Oldřich z Rosenberka mezi swětskými, mezi duchowními 

87) „Léta 1440 mistr Petr řečený Englis hýw jat- od pana 
Buriana z GutŠtdna, dán jest na rukojmě, aby se stttirél 
pod dwé stě kop gr. A mést^ Táborská , nežliby ho 
stawéli, radéji dali sú tu summu.'^ Start leiopisowé na 
str. 12 i. Dle swědectwí MatauSe KoUina (15 74) zdr- 
žowal se prý Payne této doby we Přachensku u Petra 
Chelčlokého,- o kterémž najinéoB míaté mluwili sme. 



.v. 
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pak kapitula Pražská, po<!iítala we swé jednotě jen tří 1440 
města, Plzeň, Budějowice a Kadaň, a we šlechtě jen pány 
ze Šwamberka, z Risenberka, Ronšperka, mistra Strako- 
nického Wáclawa z Michaiowic a několik rytířských ro- 
din; protož i méně důležitá byla poetem a silau, nežli 
postawením a působením hlawy swé, pana Rosenberka, 
kterémuž mezi pány českými žádný ani bohatstwím a hoj- 
ností statkůw rownatí se, ani přednosti na sněmích odpí- 
rati nemohl. ..:i$' 

Mylná byla zpráwa, kterau wšíckni dosawadní děje- 
pisci brali ze slow Eneáše Sylvia, ^ jakoby Čechowé byli 
tohoto ěasu wolili pány Ptáčka i Henharta za zpráwce 
zemské ; ano jisté jest, že o ustanowení zpráwce wůbec 
teprw po smrti Ptačkowě jednati se počalo, a to dlauho 
bez prospěchu. Slowům onoho spisowatele, dobře siqe 
zpraweného ale stranného, jen we smyslu od nás wylo- 
ženém rozuměti sluší, že totiž dotčení páni prowozowaií 
hlawni moc w zemi jen co náčelníci jednot swých : ale 
méio se doložiti, že za nimi a poněkud nad nimi stál pan 
OláHcUtf kt^žto wlastně řídil dějiny české až do r. 1448. 
arci že jen jako pod záclonau a nepřímě, uměw chytrostí 
neobyčejnau zatáčeti wším, co se jednalo, k aumyslu 
swéaia zwláštnímu. Čechowé zajisté, buď že usilowalí 
o dokonání kompaktát, aneb o nabytí krále, museli o jedno 
i o druhé ucházeti se u cizincůw: a u těch pan Rosen-^ 
berk, co dáwný a stálý husitůw nepřítel, wšude wětší po- 
žíwal wážnosti a důwěry, nežli kterýkoli Čech jiný. Pro- 
tož we wšech otázkách a poradách, kompaktát i krále se 
týkajících, týž pán netoliko na sněmích českých přední 
dáwal hlas, ale wplywem swým u pana Menharta, i pří-^ 

88) Histor, Bohem* c€q>, 38 : l^ohemis — domům revereis guber- 
natores eligere placoit, inter quos Ftacsco et Mainardus 
príores habiti. Stetit aliquamdiu concordia discors etc. 
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i440tnluwau a téch, ku kterým snem c^eský se obracel, roz- 
hodow»i naprosto každé jednání. Poznali sine již z jeho 
wlastního wyznání, že on to byl, jenž u knížete Albrechta 
Baworského zmaHi zaumysla celé wolebné jednání české; 
začež také od králowny Elišky psaním wdéčností oplýwa* 
jícím poctěn a pochwálen jest. ^ Ale netoliko knížata 
okolní, a zwláStě domuRakauského, nýbrž i koncília i pa- 
pežowé oba utíkati se ku panu Rosenberkowi o radu, 

^* kdykoli s Čechy co činiti měli, a dáwali tudíž odpowědi 
od něho nawrhowané. 

2iinínka o dwan papežích a dtoau kondliieh požaduje 
krátkého powyjasnění. Dáwňý spor mezi Eugeniom IV 
a sborem Basilejským wedl posléze skutečně k nowé roz* 
tržce w církwi. Wyprawowali sme jíž, že Eugentus zru^ 
áiw koncilium w Basileji, rozepsal jiné do Ferrary^ kteréž 
w únoru 1439 odtud do Florencie přewedeno bylo: Ba- 
silejští naproti tomu nejen nerozešli se, ale dekretem dne 
25 máje 1439 wydaným i Eugenia swrhlí s papežstwí. 
Na to dne 17 listopadu 1439 wolen od nich wévíroda 
Savojský Amadeus Vlil za papeže, kterýžto i^ijavv podané 
sobě dAstojenstwí, dal sobě jméno Felix V a po koruno* 
wání swém w Basileji dne 24 čerwence 1440 zřídil lam 
wlastní dwůr papežský, a nadělal sobě drahné kardinalftw 
nowých. Následowaly z toho nesčíslné a diwné Hiezí 
křesfany rozmíšky, když jedni počali straniti těm, drtzí 
oněm,' a jiní opět k nestrannosti (neotraKtě) hlásili se. 
O welikostí a rozličnosti zmalkA té doby budeme ommú 
se domysliti, když powážime ku pK že král Franský (po uza* 
^ wření známé pragmatické sankce 7 Jul. 1438) uznáwal 
sice Engfenia wždy za papeže, ale nikoli sborn Florén- 

39) Originál psaní tohoto, dan^e w Preiporku, Sonntag tot 
Colomanni (9 Oet.) 1440, ebowá se podnět w ardiivu 
TřeboMtém. 
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tiBskébo, a zastáwaje zase sbor Basilejský, odpíral posIa<« 1440 
Seastwí Felixowi V; naproti lomu zase knížata Němečtí 
hned při wolení krále Albrechta (17 Mart. 1438) prohlá- 
sili se byli w nestrannosti swé, a nicméně ku ph i AI- 
hrechl kiiíie Baworský, kteréhož Čechowé byli za krále' 
sobě wolili, i králowna Eliška Uherská, uznáwali Felixa Y 
za prawébo papeže. W Čechách dáwná neláska mezi 
biskupem Filibertem a kapitolau Pražskau dala záhy podnět 
ku podobným neshodám. Kapitola wždy pewně stála při 
Ettgeniowi, kdežto národ nepřestáwal míti zření swé ke 
sboru Basilejskému. Felix V a sbor jeho, chtějíoe naklo- 
niti sobě Čechy auplně, dne 6 listopadu 1440 jmenowali 
k arcibiskupstwí Pražskému kněze Mikuláše, syna Jindřt- 
chowa od Řebříkňw, Pražana sice rodilého, ale we wlasti 
mála známďio, a wyprawili jej spolu s prioboštem Brněn- 
ským, KHštanem ze Hradce Králowé, w poselstwi do Čech.^ 
Pořízení wžak jejich bylo tím nezdárnější, cím méně uměli 
wyhowěti žádostem národu co do dokonání kompaktát. 
Wyprawují o tom Staří letopisowé w následující slowa : 
^Léta božího 1441, před sw. Antonínem (tedy okolo ÍS 14,4,1 
ledna,) přijeli legatowé od Felixa papeže; kteréžto na- 
wj^tíwili rektor učení Pražského s mistry a se študenty 
w domě u Slona, a je konfekty z apatéky poctili, před- 
mluwu pěknau prwé udělawše. . A potom ti legatowé 
ukázali list předewšemí, oznamujíce wolení Felixa pátého 
prawébo. a řádného papeže a woleného od celého koncí- 
lium práwě. Potom čteno jest zbawení papežstwí Eugenía, 

40) Psaní o tom Trjrdaná od Felixa i ode sboru chowají se 
w přepisu podnes w archivu Třeboňském i u kapitoly 
Pražské. Kněz Mikuláš (Nicolaus Henrici) we psaní 
daném panu OMHchowi z Kosenberka 15 března 1441 
nazýwá se kmotrem téhož pána. Wiz ArchÍT Česky, 
III, 18. 19. Probošt Křištan byl r. 1439 mezi před- 
ními woliteli papeže Felixa V we sboru Basilejském. 
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1441 pro které pHčiny se stalo, a aby od jeho poslušenstwí 
odstanpíli a Pelixowi poslušenstwí slíbili pod klatbau; ttem 
okázali list wěřicí Felixa papeže ke wšem králowstwím 
křesfanským Takowóž řeči předloženy jsau před pány 
urozenými, zemany a mésty. Protož wšickni jednostejně dali 
těm legatfim odpowěd, že stojí a státi chtí podlé římského 
kostela a poslušenstwí držeti podlé kompaktát: a prosili 
těch jistých legatůw, aby kompaktáta stwrzena byla místem 
i časem, podlé rčení jich. Protož ti legatowé, nemajíce 
aumyslu we swém poselstwí, jeli sau do jiných kautůw. 
Zatím když tito ještě w Praze byli, přijeli poslowé do 
Prahy od Eugenia papeže s buUemi a s listy, oznamujíc 
sprawedlnost swau, a twrdíc sobě prawého a neomylného 
papeže římského kostela."** 

Z toho widéti, že i Cechowé, -následujíce příkladu 
knížat německých, drželi se od prwapočátku w nestraň^ 
nosti čili neutralité naproti oběma, papežům. Nowý arci- 
biskup Mikuláš uchýlil se nejprw do Wídně, potom do 
kláštera Wyšehrodského, kterýž we předešlých bauřích 
husitských méně byl utrpěl, nežli jiní klášterowé čeští. 
Kráiowna Eliška wydala dne 28 dubna 1441 w Prešpui:ku 
rozkaz, aby vvšecka duchowní beneficia w Cechách, nále- 
žející pod práwo podací krále Ladislawa syna jejího, po- 
staupena byla témuž arcibiskupowi, jakmile uprázdněna 
budau;'*^ on pak sám patentem we Wídni dne 14 čerwna 
1441 wydaným přikazowal přísně tehdejším administra-^ 
torům, Janowi z Dube děkanu kapitulnímu a Šimonowi 
z Nimburka proboštu sw. ApoUínáře, aby mu postaupili 
arcibiskupstwí, kanowníkům pak Jakubowi ze Štěkna archi- 
diakonu, Prokopowi z Kladrub scholastiko wi, Janowi Šin- 

41) Wiz Staří letopisowé čeští na str. 122 — 123. 

42) Rozkaz ten čte se w archivu Třeboňském MS. B. 1 
fol. 7 3. 
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delowi dékanu Wyšehradskému a jiným porančel pod 1441 
klatbau, «by bez meškání opustice poslušenstwí Gabriela 
z Condulmario, někdy Eugenia IV, obrátili se k Felixowí V 
a w určitý den předstawiii se osobně aneb skrze plno- . 
mocníky swé we klášteře Wyšebrodském. " Za proku- 
rátora swého w Praze i w Cechách jmenowal spolu Jí- 
Hho probošta Wšech Swatých a kanowníka na hradě 
Pražském. Ale wětšina kánowníkůw, ačkoli w srdci swéra 
cele oddání byli Eugeniowí , wšak uradiwše a utwr- 
diwše se s mistry Pražskými strany Příbramowy, po 
napomínaní opětowaném dali za odpowěd, ^že žádnému 
nechtějí poslušenstwí slíbiti, a zwláště duchowní, až do 
budaucího papeže.** ^ 

Rozhodnutí, kterému z obau papežůw i sborůw mě- 
loby w Čechách poslušenstwí se konati, wiselo předewším 
od osobního aumyslu páně Oldříchowa z Rosenberka : ten 
pak — musímef to s bolestí a s hanbau wyznati — nedal 
se w otázce té wésti, leda sobectwím nejpodlejším. Žá- 
daje na papežích a sborech, na králích a knížatech peněz, 
a wždy jen peněz, dokazowalf arci, že jich potřebowal 
pro potlačení husitstwí w Čechách, zwláště pak Táborůw, 

48) Našli sme* patent takowý w rkp. kapituly Pražské D. 5 1 
foL 277. 

44) Staří letopisowé na str. 12 7. Při wyjednáwaní o této 
wěci dne 5 Aug. 1441 podal M. Příbram kapitule Praž- 
ské 20 článkůw potřebných k obapolnému dorozsumění, 
z nichžto dwa znějí takto : Tertio : Providendum est 
tempestive, ut uni papae legitimo et concilio unanimiter 
adhaereamus , quia dissensio in bac re non esset modice 
periculosa. Quarto: Providendum est consimiliter, ut 
erga unum arcbiepiscopum canonice eligendum unanimiter 
consistamus , quia non mínus divisio in bac re esset pe- 
riculosa. (W rkp. kapituly Pražské D. 51 fol 2 60.) 
Ale přiblížení takowé newedlo až ke spojení, poněwadž i 
Příbram w některých těchto článcích nastupowal na doko- 
nání kompaktát. 
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1141 a tudíž pro rozšíření a zwelebení církwe- Římské. Mělf 
o to, jako jiní knížata okolní, stálé poručníky swé w Ba- 
silejí; a nad to, pro wětší důklad, wysílal tam zwláStni 
poselstwí, dosti znamenitá,^ s welikýmí nadějemi, ale 
s malým prospěchem. Ke cti jeho powýSíIi sice Basilejští 
Sigmunda opata WySebrodského na biskupstwí Salonské: 
ale subsidíe žádané i slíbené odkládali od roku k roku, 
až konečně uwázlo celé mezi nimi wyjednáwaní. ^ 

45) Prwní takowé poselstwí wyprawil tam ku konci r. 1440, 
a poslal po ném obšfmý spis o tom, co w Cechách po 
smrti krále Albrechta se jednalo, kteréhož i my užili sme asa 

^ pramen. Srown. poznám. 10, 26, 29-31. Tam prawí a 

dokazuje široce, „si remedium pecuniale mihl fíeret ex 
parte D. Apostolici et sacri concilii, cohíberetur 'frenum 
laxatum delinquentibus in hoc regno^^ etc. Potom na 
podzim 1441 poslán w též jMidině zase Sigmund opat 
Wylebrodský w několika koních a j. w. 

46) Opat Sigmund, pobyw u sboru od 2 7 Oct. do konce 
Nov. 1441 , po náwratu swém psal panu Oldrichowi dne 
1 7 Dec. mezi jinými tyto zpráwy : „Credo quod in 
plures regiones exivit sonus legationis nostrae; et credite, 
quod ultra omneš principes ac nobiles totius Alamanniae 
fáma vestra bona redolet in sacro concilio et apud sanct""" 
D. Papám Felicem V. Et revera vidimus, cum fui- 
muB vocatí ad palatium suum, tanta ac talia clcnodia de 
auro et argento et lapidibus pretiosis, quod nunquam 
vidimus nec credimus aliquem principem habere talia 
clenodíji et thesaurům, sicut fatentur eum habere. Et 
per se totum sacrum concilium sustentat suis pecuniis, 
ac expedit omneš legationes suis sumptibus in orbem 
terrarum .... Non spero aliud, quam quod íacta V*''* 
Dom. sortientur fínem concupitum, non tantum in táli 
summa, sed multo majoři, si jam dabitur obedientla sacro 
concilio in diaeta Frankfordensi , ad quam plures cardi- 
nales ac doctores jam šunt destinati. Quia adhuc sacrum 
concilium habet multa centena millia íiorenorum in Ala- 
mannia, et Dominationi Vestrae ut intellexi vellent in 
Norberga certam summam delegare. Ideo jam in con- 
gregatione diaetae Pragensis faciatis píp adhaesione sacro 



Oldřich z Roseriberka; otázka králowskcL 49 

Podobná, wšak ještě mnohem nekonečnější rokowání 1441 
nastala také w otázce krdlowské : a i tu dálo se wše die 
náwodu páně Oldrichowa. Na sněm ke dni 28 října roze- 
psaný, kterýž ale teprw o Wšech Swatých (I Nov. 1440) 
počal se, sešlo se welmi málo stawůw; a ti po mno- 
hých baurliwých řečech nepořídili wíce, nežli že roze- 
psali nowý sněm walný na hromnice nejprwé příští (2 Febr. 
1441), a mezitím učinili poselstwí znamenité ku králi 
Fridrichowi a králowně Elišce s tau žádostí, aby nedě- 
lali Čechům překážky u wolení sobě krále, jakowéhož 
země potřebowala. Hlawau toho poselstwí byl opět pan 
Oldřich, kterýž pobyw asi w 80 koních w Zawídenském 
Nowém Městě přes sedm neděl, staral se arci nejwíce 
jen o náhradu za škody, jež we službě krále Albrech- 
towě někdy utrpěl, ale poučil také krále i králownu, ja- 
kowauby Čechům odpowěd učiniti měli.^^ Pročež wrátiw 

concilio et D. N. Papae diligentiam, prout jam incepistis ; 
tunc omnia bene transibunt" etc. (Origin. w archivu Tře- 
boňském.) Psali také p. OldHchowi Ludwík kardinál Are- 
kitský president sboru a Jan de "Ragnsio cardinalis 
S. Sixti, oba welmi pochwalně, dáwajíce naději, že mu peníze 
brzy poslány budau, ,^uperTenientibus ecclesiae prosperis, 
prout indubie speramus." (Oríg. tamže.) Proto ale pan 
Oldřich dlaubo hnéwal se na opata Sigmunda , že mu 
přinesl z Basileje jen laskominy ^ a nikoli peníze. Jeáté 
10 Oct. 1442 psal týž kardinál Ludwík panu Oldrichowi 
wlastnoručně : „circonstantiae rerum de praesenti non per- 
mittunt, ut fiat statím executio in facto pecuniarum, sed 
dto ut Bpem firmám habeo fiet" etc. (Orig. w Třeboni.) 
Ale když i ta naděje sklamala, přestalo wšecko daléí do 
Basileje dopisowání. 

47) Prawí sám íe suprafato regi et reginae dixi, — quod 
consiliis et auxiliis meis amicorumque vellem ipsis assi- 
stere , et ad ea, ad quae jus ipsorum se extendit juvare, 
et deo auxiliante ad fínem ducere , si Dominatio eorum- 
dem fftvore suo benigno m^ii dignaretur effectualiter snb- 

4 
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1441 se, oznámil Čechům na sněmu shromážděným, we jménu 
krále Fridricha : „poněwadž wěcí o kteréž se žádá jsau 
weliké a na ně bez opatrného i zralého rozmyslu odpo- 
wědíti nelze^ že chce prý w potaz o ně wejíti s knížaty 
říšskými; a když bude w Říši, že mají proto Čechowé 
wyprawiti k němu nowé poselstwí, na čež že odpowéd 
místná jim dána bude." *^ Byl to prwní objew formule 
u krále Fridricha w diplomatických wyjednáwaních po- 
zději zobecnělé a směřující předewším k odkladu. Heslem 
dworu Rakauského, éi raději Štýrského, bylo tehdáž wůbec 
prodléwaní a odkládám' wšech wěcí; w něm předně hle- 
dána ochrana i spása. I bylof ho arci potřebí, mělolí se 
čekati, ažby dítě w Uhřích jíž korunowané dorostlo do 
plnoletí swého. 

Sněm dotčený počal se sice na radnici Pražské 
o hromnicech^ jakož určeno bylo, ale zůstaw dlauho ne- 

8 Mart. walným, obnowen jest hojněji w postě dne 8 března, tak že 
sauwěcí spisowatelé kladli počátek jeho teprw ke diii 
posléze jmenowanému. ^^ Byli na něm zwláštní poslowé 
netoliko krále a králowny (zejména Sigmund Frangípan 
hrabě Charwátský, Oldřich Eicinger a Kašpar Šlik,) ale 
i sboru Basilejského, i knížete Albrechta Baworského ; pak 
wedle stawůw českých také wyslanci z Morawy, ze Slez- 
ska i z Šesti měst Lužických ; zdá se že žádáno zwláště 
od králowny, aby wěmí její sešli se tam u hojném po- 
čtu. Zápis sněmowní nezachowal se, před rukama jsau 

venire etc Záškodného žádal 4000 zlatých, aleodpowěd 
na to dostal jen neurčitaa. 

48) Doslowné dle zpráwy páně Oldrichowy již často dotčené. 

49) Bartošek pag. 205. Staří letopisowé str. 123. Že wsak 
i dříwe již sněmowáno bylo, dokazuje zwlásté psaní krá- 
lowny Elišky ode dne 4 Mart. panu Óldřichowi z Rosen- 
berka (w arch. Třeboňském,) w němžto mu děkowala za 
pomoc poslům jejím na snému činěnau. 



Odklady Rakauské. Snem w Praze, 51 

jea zpráwy chudé a stranné; není wšak pochyby, že 1441 
přewaha sněmownikůw králi Ladislawowi oddaných byla 
znamenitá. „Toho času, (dí starý letopisec,) nalezen jest 
list císaře Karla na wolení pána a krále Českého, zhy- 
nulliby rod králůw českých, aby přenesen byl na knížet- 
stwi Rakauské, a zase též knížetstwí Rakauské na králow- 
stwí České; a k tomu ještě wíce, aby wšecky země pří- 
slušející ku koruně přítomny byly k wolení, a tu aby 
jednostejně a .zespolka krále wolíli.^ Tomu wšak jen tak 
rozuměti sluší, že zápísowé takowí, bywše sněmowníkům 
dáwno známi, nyní teprw wůbec ohlášeni jsau, a že usilo- 
vváno získati jim platnost. Také zprawuje nás letopisec, 
že když 9 března „přijeli páni Morawští do Prahy k sněmil, 9 Mart. 
spolu s městy markrabstwí Morawského, páni urození a 
zemane wyjeli proti nim a přiwítalí je ochotně; a na 
sněme pěkně spolu nakládali, aby jednostejně pána bu- 
daucího za krále přijali, podlé práw obojích.^ Poslowé 
od Šesti měst, kteří wěrni jsauce králowně, nicméně mírně 
a skromně sobě počínali, došli prý za to chwály a lásky, 
zwláště u náčelníkůw jednoty páně Menhartow^: ale Sle- 
žáci, mluwiwše prý hrdě a zpurně, že, majíce již přiro- 
zeného pána dědičného, nemají koho dále wolíti, ačkoli- 
by hlas k wolení krále jim tak dobře příslušel, jako pánům 
českým, upadli tím prý w nenáwist, a zbudili proti sobě 
hněwy mnohých. ^" Nicméně uzawřeno konečně, jestli ne 

50) Johanu von Guben in Scríptor. rer. Lusatic. (18Sy) I, 
Q9 : Do die Slesier qwomen, — jr antwort was, sie hctten 
einen erbherren , 8Íe dorften keinen kiesen , ynd boriffen 
sich an die guldynne bullen vnd maiestat , die of dem 
Karlstein leyt, vnd berurten wie sie ouch stymme hetten 
czu kiesen einen Konig. Des mejuten die herrcn nicht 
vnd worden yn dea gehessig; vnd weren die Slesier 
glimpíiicher in irer antwort gewest , wir hetten czu gottd 
gehofíit, es were czu einem guten ende komen etc. 

4* 
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1441 Z jedné wAle, alespoň welikau wětšinau hlasAw, dáti se 
d9 rokowání s králownau Eliškau a králem Fridrichem^ a 
weteBÍ hned ktomu cíli poslowé, pan Henhart ze Hraáoe, 
IKtadáš Sokal z Lamberka, Jakaubek ze Wřesowic a ně- 
kteří Pražané. 

W Uliáríoh mezitím štěstí wálečné nebylo Elišce owšem 
MpřízMWO. Jeden z náčetníkůw jejích, Ladislaw Gara, 
fhd se sice poraziti od Janu Huniada, Wladislawowa woje- 
wody, a později octnul se i w zajetí u krále Fridricha : 
st to ale i hrabě Cilský, wězem' swého dáwno zpro- 
diéný, oměním swého wůdce Jana Wítowce dne 1 března 
1441 m Samoboru w Chorwatech welikého dobyl nad 
Uhry a Poláky wítézstwí, i Jan Jiskra z Košíce, sídl;^ 
iwého^ wecft wždy prospěšné proti nim boje. ^* Ona pak. 
BMnohši přemoci nechuti swé proti nepříteli nad jiné 
nilecblflejsintt, držela se pořád jen přátel prirozeHýdi, 
kleří ale neostýchali se nadužíwati nesnáze její ku pro- 
q^chu swéma. Odwedení dílek jejích do země Štýrské 
a chowání tam bylo netoliko pro matku bolestné, ale 
stalo se i škodným, ano zdálo se potwrzowati domnění 
mnohých, jakoby mladý Ladislaw nacházel se w mocí cizí, 
ba nepřátelské. Protož naprosiwši se do ustání a wždy 
nadarmo, imínila doraziti konečně na necitelného strýce 
weřejné a důtkliwě : na anému Rakauském we Wídniy jenž 

4 Jtm. počal se dne 4 čerwna 1441 a na němž přítomných 
bylo i knížat říšských, i pánůw českých a roorawských 

51) Mikuláš wolený arcibiskup PražBký psal panu Oldřichowi 
z Rosenberka dne 15 Mart. 1441 z Wídně nowiny: 
„nyní hrabe Cilský porazil Poláky a Uhry, že jich zbito 
na puoldmhého tisíce a jato mnoho, a wozowé pobráni 
jim s puškami a mnoho jatých jest; jeden dáwá padesát 
tisíców zlatých. A Jiskra z Košice we dwú nedělí po- 
razil jich také dobře Polákdw a Uhrów na tieíce, a mnoho 
iréznótr má; tak že sé zle wede Folákóm a Uhróm.'^ 
(Archiv Český, III, 18.) 



Králowna Eliška na mému Wtdeňském, &8 

drahné, obrátila se ka králi Friílrichowi osobné řeéí 1441 
cilatthau a dojímawau, wždy prosíc, aby netoliko co po- 
krewník a strýc nejbližší, ale i co král Římský, tudíž co 
l^řirozený zástupce wdow a sírotkůw, pomáhal jí a s^tt 
Jejímu odolati tém wécem, kteréž prý se jím dály proti 
bohu, cli a práwu; zwlášté pak žádala, aby déti jeji a 
swatau korunu Uberskau d«l přiwestí éo Rakaus na ta« 
kowé místo, kteréžby pHteželo semím dědičným syna je- 
jího ; pak aby netoliko sám přijel na sjezd do Haimburki, 
(kdež o nějaké narownání mezi stranami w Uhřích roko- 
wati se měloO ale také aby tam obeslal přítomné knížata, 
raddy jejich^ a pány české i rakauské, wěda prý že jí 
neslušelo samé jednati wěcí tak welikých; konečně aby 
propustil Ladislawa bána z wězení a t. d. Fridrich požá- 
daw té řeči, příliš dlauhé prý a důležité, aby mu napsaná 
podána byla, nazejlří dal skrze hofmistra swého Knnrata 
2 Krajku odpowěd na wšecky tři žádosti zápornau. ^^ To 
dojalo wšech přítomných tak žiwé, že zwlášié páni ra- 
kauští a morawští mnozí odřekše se na místě jeho po* 
slušenstwí, slibowali „pomáhati Elišce, aby se jí sprawe«- 
dinost stala wšemi obyčeji, jakýmiby mohli^. ^^ Měli pak 
tito arci ještě jiné příčiny, doléhati n» krále s nešetr- 
ností. Bylof po králi Albrechtowi zůstalo drahně dluhdw, 
nejwíce za služby wálečné, a wěřitelé, mezi nimiž mnoho 
pándw i panošůw českých a morawských, postihali jich 

52) Celé to jednání popisuje se Široce ze sanwékých ruko- 
pisůw mésto Wídenského we KoUarowýcfa Analecta monu- 
menta Vindobon. tom« II, p. 915 — 927. ^ška spatíro- 
wala WC Wladislawowi jeété wždy polaapohana , jehož 
otec prý jea pro zemé, ne pro boha i wíru staw se kře- 
sfanem, wyhnal z Fokka knížete Wiléma i poj:tI ženu 
jeho (Hedwiku), což prý nebožtíka manžela jejímu wždy 
k srdci Ík>, aniž toho zapomenauti mohl; proóež prý ani 
8 Poláky nikdy spHzniti se nechtěl a t. d. 

53) Staří letopitowé čeští na str. 12&, č. 345. 
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1441 na zemi Rakauské, co Albrechlowu dědictwí; někteří 
z nedočkawějších, jako Jan Telecký ze Hradce, bylí již 
i i^rálku o to počali. Sněm tedy Wídeňský žádal, aby 
wéfítelé takowí upokojení bylí z diichodůw země Ra- 
kanské, a král Fridrich jakožto pomčník a wládce zem- 
ský aby ku placení se zawázal. Po dlauhých o to hád- 
kách dal se konečně oblomiti pohrůžkami již dotčenými, 
že přiznal se ke dluhům, kteříž pak ode dwanácti ke 
zpráwě země Rakauské zwolených wladařůw na čisto wy- 
měření a nezadlauho i skutečně zapraweni jsau. ^^ Přítomní 
tehdáž we Wídni poslowé z králowstwí českého, bywše 
samí mezí předními wěřitelí, aučastnilí se hprliwě u wy- 
jednáwaní takowém. Méně známo jest, čeho pořídili we 
wěcech od českého sněmu jím swěřených; ačkoli pochy- 
bowati nelze, že přinesli odpowěd wyhýbawau a odklá- 
dawau, jako předtím pan Rosenberský. 

O hojných té doby, přes uzawřené míry krajské, wy- 
puklých záštích a půtkách, jak u wnitř země, tak i zwláště 
po hranícíchi došly nás sice zpráwy welice chudé a ne- 
dostatečné: a wšak pro známost stawu a běhu wěcí 
nesluší pominauti jich mlčením. Obyčejně w půtkách ta- 
kowých žalowáno s obojí strany na křiwdy a bezprawí, 

54) Z regest krále Frídríchowých dowídáme se, že přisauzeny 
a zaplaceny do Cech následující summy: panu Menhartowi 
ze Hradce 16000 zL, Hanušowi z Kolowrat 7500 duká- 
tůw, Jakaubkowi ze Wresowic 6200 zL, Oldrichowi zRo- 

v 

senberka 8 o 00 dukátůw , Hynkowi KruŠinowi ze Swam- 
berka 2100 dukátůw, Jindřichowi ze Stráže 2000 duk.^ 
Janowi Šmikauskému ze Žďáru a Jindřichu Céčkowi z Pa- 
kom^c 2600 zl., MikuláSi Krchlebcowi z Krchleb, zbitwy 
u Lipan známému , a Janowi z Lažan na Bech^-ni po 
300 duk., Bnrianowi z Gutšteina 250 duk. , Albrechtowi 
z Běákowic a Wáclawowi ^ Kladna na Strekowě po 150 
duk. a t. d. Zlaty Rýnský té doby platil za tri étwrtiny 
zlatého uherského éili nynéjšího o. k. dukátu. 



f 
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na lanpeže a pálení statkňw, a zdá se skutečně, že ani 144 1 
jedna strana nebýwala owšem bez wíny: ale o některých 
šlechtících a rytířích šel nad to hlas obecný, že byli zlo- 
ději a škůdcowé zemští. Tak zprawují nás letopisowé, 
že již o sw. Jakube r. 1440 obehnán byl skrze pány 
a zemany w kraji Boleslawkém hrad Waldšteín, kdežto 
se prý zawreli laupežníci; a když i Pražané wy trhli tam 
na pomoc s lidem i s puškami, hrad ten po S. Wáclawě 
dobyt jest. Potom w polowici února 1441 Přibík z Kle- 
nowého, Petr Zmrzlík ze Lnář a s Karlšperka, Janek Sed- 
lecký z Prachatic a s nimi páni Klatowští oblehli Hus hrad 
twrdý, w lesích Winterberských, a dosáhli ho na počátku 
měsíce září, „neb sau prý neměli co na něm jísti; a tak 
čeled Habartowa Lopatowa, toho zhaubce země, hradu 
staupiwše, na Budějowice se za swým pánem stěhowali; 
oni pak wypáliwše hrad, i rozbořili weškeren." Dále na 
počátku měsíce dubna páni Hynek Krušina ze Šwamberka 
i Hanuš Kolowrat obehnawše hrad Skály u Radkowic we 
Klatowsku, dobyli ho mocí, a wzawše pána do wězení, 
zwěsili wšecku jeho čeleď i wypálili hrad. Žatečtí dobyli 
panu Jakaubkowi twrze Wrautek, a zbili wšecky její há- 
jitele, a to prý jen proto, že byl odstaupil od jednoty 
jejich, Poslowé knížete Albrechta Baworského wedli stíž- 
nost u sněmu hromničného na rytíře Racka z Janowic, 
kterýžto s hradu swého Risenberka nepřestáwal do Bawor 
činiti škody, mírnému jednání prý se wyhýbaje. Aleš ze 
Šternberka i Hynek Krušina ze Šwamberka opowěděli 
wálku Normberčanům, do sporůw jejich městských se 
wkládawše. Mezi Strakonickým panem Wáclawem z Mi- 
chalowic a knížetem Baworským Henrichem na Landshutě 
wy pukly také dlauhé a kruté nesnáze. Lužičané čili Šesti- 
městští měli téměř bez přestání pdtky krwawé s pány 
z Wartenberka, Jindřichem a Janem bratřími na Lipém 






56 Kniho XIV. Bezkráhwí. Článek 2. 

1441 a Děčíně, Janem nejstarším též na Děčíně a Janem na 
Blansku čili Biankšteině ; po welikonocí r. 1441 knížata 
Saití Fridrich a Wilém, spojiwše se s Loži^ny, jali se 
Silně dobýwatí hradu Blanska, za pHčinau laupeží odtud 
10 Jun. páchaných, ale nedobywše ho, dne 10 čerwna urownali 
se s pány Wartenberskými, a Lužičané kaupiwše od těchto 
dwa hrady na pomezi českém, Wíntersteín i Karlsfrid, 
rOzboHli je dokonce, aby jím odtud aspoň škoditi se wíce 
nemohlo. ^"^ Pan Jindřich z Dube a na Milšleině, spolu 
pán na Ojercích (Hojerswerd) w Lužici, sprízniw se 
s Lužlčany, chtěl pomocí jejích zase dobytí města Lipého, 
ale nepodařilo se mu. Do Slez wálčil Hynek Krušina 
z Lichtenburka, pán m Hostinném, z příčiny aspoň zají- 
mawější. Jeden ze služebníkůw Kunrata biskupa Wrati- 
slawského, Sigmund z Richnowa, unesl byl jednu ze dcer 
po panu Pdtowi z Častolowic na Kladště pozůstalých 
a učinil jí násilí. I^an Krušina, kterýž nedáwno předtím 
pojal byl wdowu Půtowu, paní Annu z Koldic, k man- 
želstwí, zdwihl se proto ku pomstě proti Slezákům wůbec, 
až konečně pomocí biskupa samého dostihl winníka trest 
ukrutný.*^ 

Uwedení posawad příkladowé poskytují sice obraz 
již dosti hojný nepokojůw, kterými země česká w běhu 
r. 1441 zmítána byla: hlawní wšak wálka toho léta měla 
rozměry ještě walnější a směřowala k zemdlení jednoty 
Tdbonské wůbec. Příležitost k ní podaly škody, kteréž 
Jan Kolda z Žampachu, pán na Náchodě, i Slezákům i 
krajanům Hradeckým činiti prý nepřestáwal. Nejprwé wy- 

55) Zpráwy o tom Širáí seetaweny jsau in Scriptor. rer. Ln- 
satic (1839) I, 247-- 254. 

56) Sigism. Rositz Chronica ap. Sommersberg, I, 78. 7 9. 
Nikol. Pors JahrbQcher der Stadt Breslau p, 191. 192. 
Klose docum. Geschichte von Breslau 11, 4 25 — 2 7. 
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trhK proti nému někteří knížata Slezští s Wratislawskýmí 1441 
a Swídnickýnií, a již w polovici máje spáliti několik měsl^ 
čék a wesni^ okolo Náchoda. ^"^ Stalo se to wšak náwo- 
áem některých pánůw českých, jakož prawilí TáborStí, psa- 
nim dne 23 máje napomínawše měšfanůw Hradeckých a 28Mfti 
Jaromírských, aby pana Koldy neopauštěií: „neb co se p. 
Janowi Koldowi náwodem panským nyní děje, snadby se 
nám též stalo, ač chtělílíbychom se tomu kterak díwati; 
jehož doufáme pánu bohu, že nás zprostí od takowých 
podtržení a zaspání na nás nedopustí.^ Protož psali téhož 
dne také panu Ptačkowi: „Slyšíme (prý,) že někteří páni 
z Čech poštwawše Němcůw na pana Koldu, i chystají se 
jím ku pomoci na pole wytrhnauti, chtíce jej utísknauti a 
zahubiti; jakož zprawují nás, kterak Němci přitáhše mnoho 
wsí i městeček okolo Náchoda spálili. Protož jestliže Twá 
Milost také k wytržení na pole strojí se proti p. Koldowi 
ku posílení Němcůw, prosímef welice, aby toho neráčil 
činiti a takowé bauřky w zemi neráčil začínati. Neb se 
w jistotě bojíme, aby to wytržení k nenabytému zlému 
nepřišlo, wědauce, že p. Kolda také přátely sobě ku po- 
moci nalezne. A my také poradíce se s naší jednotau, 
nerozunH'me, bychom se mohli tomu díwati, aby přátelé 
naši měli od Němcůw utištěni býti, a wy jím pomáhatL'' 
Tímto spůsobem jala hned s počátku šířiti se wálka, když 
nejen Táboři wolali se k jednotě swé, ale také pan Ptáček, 
nemaje dosti na moci wlastní a na pomoci pana Jiřího 
z Poděbrad, napomínal i pana Roseiíberka, i panůw ze 
Hradce, aby nemeškali užiti příležitosti ku potlačení jednoty 



57) Žeby také Náchodu samého byli dobyli a zbořili, jakož 
se dí we Starých letopise^ é* 320, nepotwrxnje se listi- 
Bani sauvékýmL Méstečko tekdáž spálené flejména uwodí 
se Skalice mezi Jaroměří a Náchodem. 



r 
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1441 jím ještě wíce nežli jemu protiwné. *® Wšak pan Rosen- 
2Jun.berk měl k tomu jíž prwé chuti dosti; dne 2 čerwna 
oznámil králi Fridrichowi psaním, že odhodlán byl užiti 
příležitosti pHzniwější nežli kdy, a obehnati i dobýwati 
města Tábora, staň se co staň. Žádal tedy jak o brzké 
wyplacení dluhu krále Albrecfatowa, tak též o půjčení oněch 
děl a strojůw, kterými Tábor r. 1438 doby wán byl; a ko- 
nečně prosil, aby král co nejdříwe odbyti ráčil panaMen- 
harta i spoluposly jeho, ana přítomnost jejich welice prý 
27Maibyla w Čechách potřebná. ^ Takž když 27 máje přední 
páni jednoty Ptačkowy, a 30 máje Pražané wytrhli do pole 
proti Koldowi s děly, s wozy, s jízdnými i pěšími; když 
brzy na to listowé odpowědací od Táborských přineseni 
do Prahy, a konšelé Pražští, bojíce se zrady města swého, 
wypudili z něho několik podezřelých osob duchowních i 
swětských : rozbauřilo se hned několik krajůw wálkau do- 

58) Psaní p. Ptačkowo dané 29 máje na Lichtcnburce ku 
panům Oldrichowi a Menhartowi (w. Archiy Český I, 3 70 
sld.) prawí: Cele to wězte, žeť my mažeme s nimi (t« 
s jednotau Táborskau) příméří míti i pokoj , kterýž den 
koli chceme. Protož milí páni, pomyslete na to, kterak 
jich jest dosti málo , a kterak se tuze zasazují a ostati 
sebe nemíní, a bojíce se toho, jakož pílí, by nezaspali, a 
jakžby jeden utištěn byl, žeby se i jim dostalo : protož 
račtež na to pomysliti, abyste také nezaspali. Pane zRo- 
senberkal Ač p. Menharta doma není, neméj tím omluwy 
a přičiň se ; nebť se tebe nejwíc dotýče. A zdá mi se, 
aby nemeškaje obeslal p. Krušinu , aCby wzhůru na pole 
byl s Plzeňským krajem, i p. Michalce i jiné w krajích. 
Neb€ jest toho již weliké potřebí; a nlkdá sme neměli 
času, jakož již děkujíc bohu máme" atd, Slowo p. Ptač- 
kowo , že může s Tábory míti příměří i pokoj , kdykoli 
chce , nese w sobě spolu wyznání , že Táboři byli wždy 
náchylní ku pokoji pod slušnými wýminkami. 

59) Půwodní koncept dotčeného psaní chowá se podnes w ar- 
chivu Třeboňském. Srown. Fftrst E, M. Lichnowsky Re- 
gesten ke dni 2 Jun. 1441. 
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mácí nowau a ukrutnau. Wšak ačkoli trwala plných šesti 441 
neděl, nemáme přece wíce podrobných zpráw o ní, nežli 
že hejtman kraje Hradeckého pan Jetřich z Miletínka dne 
10 čerwna dobyl Dubence, a o tri neděle později Černi- lOJnn. 
kowic, dwau twrzí páně Koldowých, kteréž obě tudíž zbo- 
řeny a spáleny jsau. Když pak 5 éerwence přitáhl dále ke ^ J^ 
hradu Ríchenberku, přibylo prý mu ku pomoci Slezákňw 
tisíc jízdných a dwa tisíce pěších s třemi welikými puškami, 
jimižto se jal dobýwati hradu. W tom ale wložilí se za 
prostředek M. Jan z Rokycan, Bohuše Kostka z Postupic 
a dwa měšťané Králowé-Hradečtí, a zjednali příměří, pod 
základem pěti tisíc kop gr. až do příštího sněmu, mezi 
pány Ptáčkem, Janem z Rausínowa i Jctřichem z Miletínka 
s jedné, a mezí Koldau a Benešem z Mokrowaus s druhé 
strany; stalo se to okolo 15 čenvence, a Pražané wrátili 
se s pole domůw dne 20 čerwence. Stejným časem ob- 20Jul. 
nowili také Táborští a pan Oldřich z Rosenberka příměří 
mezi sebau (11 čerwence,) aniž dále wědomo, jakowý byl iiJul. 
spůsob a prospěch předešlé mezi nimi wálky. ^ 

O.následujícím^nmu neumíme také podati wíce, nežli 
co prawí Starý letopisec, " že prý swolán byl do Cáslawé 

60) Kromě starých Ictopisůw na str. 124 a 1 2 5 mluwí o wálce 
proti Koldowi wedené také Chronicon coUegiati Prag.-MS. 
a dopisy Táborské r. 1441, tištěné w Archivu Českém, 
I, 361 — 872. Hrad Richenberk stál někdy u wsi nyní 
Liberk řečené (Rehberg) we Hradecku. Kopie zápisu na 
přiměří a Ríchenberka uzawřené nachází se nedatowaná 
w archivu Třeboňském. Tamtéž na^zli sme i zápisy na 
příměří mezi Rosenberkem a Táborskými; prwní ode dne 
11 JuL, druhý od 18 Jul. 

61) Na str. 126 č. 840. Chron* collegiati Prag. wyprawuje: 
£od. anno (1441) in Czasiavia, post assumptionem S. Ma- 
ríae et post , inter partes praedictas est tractatum, et 
ibi plenarie concordatae et pacifícatae šunt praedictae partes, 
et inter ipsas fuit literatorie pronuntiatum. (Zápis ten ne- 
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1441 na den i7 srpna, ^skrze pány urozené, zemany a města, 
1 ^-^g- k rozmiauwaní o welikých a znamenitých wěcech králow- 
stwí éeského : pana Ptáčka^ p. Alše Holického, p. Jiřího z Kun* 
státu, p. Krušiny z Líchtenburka, p. Hertwíka, Bofka, Tr6ky, 
Sádla, Keřského, Bedřicha kněze a jiných mnohých z kra-> 
jůw ; ^ a zwláště o konečné smíření mezi Koldau a pány, 
zemany, Pražany i jinými. A wyhlášeno jest, aby Kolda 

• 

držel hrad s městem Náchodem až do budaucího krále« 
Smířili neb smluwilí také Bedřicha s Sádlem: ale Kcřský 
ujel, boje se že mnoho kradl a laupil. A tu wšickní jedno- 
stejně smluwilí se, že chtějí míti pokoj a dobrého kra* 
lowstwí hleděti; a kdoby chtěl swéwole požíwati, laupiti, 
jímati a lidi šacowati, aby wšickni byli proti takowému. 
Tu také ustanowili M. Rokycanu w těch krajích nejwyšsího 
auředníka w duchowním práwě, a kněží, kteřížby wyštěr- 
bowali, aby trestal, a kteréby widěl bludné aby obrátil, 
s pomocí mě»t a pánůw jmenowaných.** 

Následkem těchto umluw rozepsán jest zase do Hor 
4 Oct. Kuten ke dni 4 října sbor knézský k tomu konci, aby tam 
celé duchowenstwo české zawázáno bylo poslušenstwím 
M. Rokycanowi, co wolenému arcibiskupu. Sbor ten sešel 
se i skutečně, a stal se důležitým netoliko hojností swých 
aučastníkůw, ano do tří set kněží tam pohromadě bylo, 
ale také položením pewnějších základdw k ústrojí budau* 

zachowal se.) Ibi etiam rex Wladislaus Foloniae misit 
litera« suas, declarans, quod rite et legitime per dominos 
de Ungaria in regem Ungariae est electus. 

v 

62) Dle jmen tuto uwedených patmo jest, že lía sněmu Cá- 
slawském nebyl nikdo z jednoty katolick<S ani z páně 
Menhartowy. Plněji ta jména wyložiti pIuŠí takto : Hynek 
Krušina z Líchtenburka, Jan Hertwík z Rausinowa, JetHch 
Bořek z Miletínka, MikuláS Tréka z Lipy a Lipnice, 
Jan Sádlo ze Smilkowa a z Kostelce, Ondřej Kerský^ 
z Pabénic a Bedřich ze Strážnice na Kolíně. 
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cinitt církwe podobojí. Článkowé tenkráte snešení| w počtu 144 1 
24, wztahowali se jak k učení wíry we smyslu Rokycanowě, 
tak i ku kázni církewní; při posledních užito také někte- 
rých stattttůw někdy Arnoštowých. ^ Rokycana jedno- 
myslně ode sboru celého prošen jest, aby přijal k sobě 
zpráwu wrchni nad kněžstwem, a slibowáno mu poslu- 
šenstwí rukau dáním ode wšech přítomných ; jen málo ně- 
kolik kněží odepřeli hlasu swého, zření swé obracujíco 
k administrátorům Pražským podobojím ; líto pak we sroz- 
umění s kapitulau byli již dne 30 září dali wyhlásiti wůbec soSpt. 
článkůw několik mírnějších we smyslu jednoty páně Men- 
hartowy. ^ A poiiěwadž Pražané, s kapitulau spojení, při- 
znali se byli k neutralitě : částka ta kněží jednoty katolické 
a Menhartowy, kteří hlásiwée se ku poslušenstwí Felixa V 
i sboru Basilejského, uznáwrii Mikuláše od Řebříkůw 
za swého arcibiskupa, měli u pana Rosenberka w Třeboni 
sjezd, o kterémž ale nic nám dále známo není. ^ Konečné 
kněží strany Táborské, ačkoli dle umluw Čáslawských od 

63) Tiátěni jsan we F. Procházky Miscellaneen der bGhm. u. 
mfthr. Literatur, Prag, 1784, na str. 854—867. Co po- 
dáwá Theobald (Hussitenkrieg , 11, 86 — 89,) podwrženo 
jest, aniž uhodnauti lze, od koho a kdy sepsáno. Balbin 
(Epitome pag. 508) prawí: Hujus synodi acta et articuli, 
(qui šunt apud me,) nihil prope a doctrina catholica ali- 
entim continent etc. Pubička zase (Chronol. Gesch. VUU, 
408) mluwí o Rokycanowých ,^bsichten, es mít kelner 
Partei ganz zu verderben; — er nahm die Statuten des 
ersten Prager Erzbischo& Amest an , um dadurch die 
Kaťholiken einigemiassen zu gewinnen,, atd. Ale článkowé 
wérouční sborn Kutnohorského nedélí se w ničem od těch, 
které Rokycana od jakžiwa byl zastáwal. 

64) Nacházejí se w kompaktátech r. 1518 tiáténých, a wyná- 
áejí jen takowé sady, které smhiwamí dne 5 Jnl. 1436 
wýslowně swc^eny byly. 

65) Myfaté prawí Balbin na dotčeném místě (p. 508,) že Mi- 
knláá od &ebřík&w na i^eedu Třeboňském teprw na arci- 
biskupstwí wolen byl. 
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■ 

1441 pana Ptáčka také pilně ke sboru Kutnohorskému woláni 
26Spt bylí, nedostawílí se, ale omluwiwše se psaním dne 26 září 

s Tábora k M. Rokycanowí daným, prawili že pfíjdau, až 
je powolá ten, kdo maje plné práwo, nebude owšem 
wínen usilowáním o utištění jich mocí a násilím. ^ 

Sjezdowé dotčení w Čáslawi a w Kutné Hora dáli 
se tedy téměř wýhradně u wnitř jednoty páně Ptačkowy, 
a swědčili nejen o spůsobu wlády řádné, kterauž prowo* 
zowal pán ten nade kraji spojenými, ale také o péči, 
kterauž wedl o upokojení, zřízení a sjednocení národu wůbec. 
Ostatní jednoty jak dlauhým pana Menharta w Rakausích a 
w Uhřích meškáním (an se propůjčowal králowně Elišce 
k rokowání mezi ní a králi Fridrichem a Wladislawem Pol- 
ským,) tak i odklady od pana Rosenberka we smyslu krále 
Fridríchowě oblíbenými, zůstáwaly w nečinností ; ba pan 
Oldřich i zanmysla kladl sněmům překážky, jen aby 
otázka o wolem' krále nepotkala se snad s řešením jemu 
protiwným. I není se čemu diwíti, že sněm walný, jenž 
toho léta ke dni sw. Martina do Prahy rozepsán byl, ^'^ 
nedošel opět jako wloni, a odročen jest až po no- 
wém roce. 

1442 Rok 1442 w Čechách a w Morawě značil se méně 
wálkami, nežli jednáním pokoje, ačkoli s wětší částky 
ještě nejasným a neprospěšným. Wálčeno nejwíce jen 
w Uhřích, kdežto námezdm' bojowníci čeští slaužili stra- 
nám oběma ; wůdcowé jejich byli, u Wladislawa Jan 

66) Psaní to zachowal Mikuláš Blskupec we swé od nás již 
často připomínané Chroniča contineus causám sacerdotum 
Tábor. (MS.) 

v 

67) Mluwí o něm pan Kašpar Slik we psaní daném 3 Kov. 
1441 panům Zhořelským a tištěném we Script. rer. Lu- 
satic. I, 242 (mylné k r. 1440;) též králowně Eliška 
we psaní 4 Dec. 1441 ku panu Oldřichowi z Kosenberka 
(Archiv český, IH, 20.) 
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Čapek ze Sán, u Elišky Jan Jiskra z Brandýsa. ^ Hrad 1442 
Prešpurský byl w moci Polské, město pak drželo se krá- 
lowny wdowy; obehnán tedy hrad od Eliščiných, a Wla- 
dislaw přispéw swým ku pomoci, dodal jim sice spíže a 
jal se sám zase dobýwati města, ale 19 února přinucen 1 9 Fb. 
byl ustaupiti k Trnav/ě „s hanbau a škodau welikau,^ 
XBkož Eliška o tom do Čech zpráwu dáwala. I jiných 
wýhod wálečných dostalo se jí wíce, a následkem toho 
wrátilo se několik pánůw uherských ku poslušenstwí je- 
jímu. ^^ Za to knížata Cilští byli již loni přikázali se 

68) We psaní z Prešpurka dne 28 Jan. 1442 Kremničanům 
daném prawí Eliška: Als euch wissentlich ist, daz wir 
unsern lieben getrewen Jan Gyskra von Brandis ynsem 
Haubtmann im Czyps etc. mít wolbedachtem mut vnd gutem 
rate zu sunderlichen unsern vnd Ewr aller nutz vnd eren 
doselbst auf der Crempnitz vnd aU ander vnser pergstetta 
vnd in dle gantz vnser Grafi&chaft im Sol, euch zu einem 
Haubtmann gesetzet vnd die zu beschutzen vnd zu be- 
schirmen beuolhen haben: darumb gepietten wir euch • 
emstlich etc. (Orig. w archivu téhož města.) Ze Jan 
Kolda z Náchoda r. 144'2~3 slaužil také králi Wladi- 
slawowi wUhřích, poznáwáme z listiny archivu Rosického 
dané 5 Jan. 144S a tištěné w knize hrab. Jos. Telekiho : 
Hunyadiak korá Mogyarországon, díl X, str. 123. 

6^) Fridrich z Donína, posel Eliščin ku panu Rosenberkowi, 
psal tomuto dne 30 Mart. že „král Polský wzal welkú 
Škodu před Frešpurkem, že sami Poláci a jich strana 
prawí, že jsú ztratili na tři tisíce koní, co sami zemřeli, 
a co sme jim pobrali. Také rad wěděti, že sú přistúpili 
na deset zámků po odtiežení kJejí Milosti, jménem BoŠ- 
ništvan, jako na Tatě s těmi zámky, pak Ukot, Česnek, 
Zumkan, tit sú se Její Milosti wšickni zapsali. Také 
rač wěděti, že tu sobotu před kwětnú neděh (24 Mart.) 
psal list páně Jiskru hauptman z Nitru , že král Polský 
leží od nich od Nitru míle, a že ledwa má na dwa tisíce 
zlých i dobrých, a rádby přes wody ku Budíne, i nemdžC. 
TakéC ten hauptman píše, že sú s nimi šermici měli, a že 
8Ú jich porazili na sedmdesát. A chtěl jest konečně do 
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1442 Wlftdislawowi k wěrnosti, ač ne tak daleko, aby se stalí 
EUčce nepřátely; matka pak její, císařown^ Barbora, o 
kteréž drahně času nic nebylo slyšeti, přijewSi do Čech 
o S. Jakube léta minulého, a usadiwši se dworem na 
Mělníce, pod ochranau páně Ptačkowau a přátel jeho, po- 
makala skloňowati myslí českých ku prospěchu dcery swé 
a syna jejího. 

Melze udati, kdy počal se prwní sněm walný roku 

2 9 Jan. tokoto w Praze. Wímef jen, že dne 29 ledna Eliščini 
poslowé, Albrecht z Koldic, Oldřich Eicínger a Arnošt 
Leskowec řečí dlauhau prosili a napomínali stawůw shro- 
Aiážděných, aby připustili králownn i syna jejího ku práwu 
dědičnému w Čechách ;'* — z čehož wyswítá, že tehdáž 
ono práwo ještě wždy od národu nebylo uznáno. Není 
pochyby, že sněm přičinil se zwláště o zastawení a udu* 
Seni hojných záští a wálek w zemi. Ze psaní wšak císa- 
řowny Barbory 6 února do sněmu poslaného, a z odpo- 

7Febr. Wědí poslům sboru Basilejského dne 7 února dané dowí- 
dáme se, že byw od počátku málo walným, té doby jíž 
se zase rozcházeti počal. ^^ Pan Rosenberk byl mezi prw- 
nimi, kteří odjeli ; po jeho pak teprw odjezdu dána moc 
pánům Alšowi ze Šternberka, Zbyňkowi z Hasenburka, 
Jiřímu z Poděbrad, Hanušowi z Kolowrat, Zdeňkowi ze 

Polska táhnuti , nedali jemu páni Uherští a pojali jeho 
bezděky zase." (Oríg. w Třeboni. AČ. III, 81, 22.) 

70) Celé to předneáeui tiáténo w Archivu Českém, 1,268 — 272. 

71) Non latet vos, o viri egregiil <|ood magna pars regni 
nostrí ad congregationem istam non advenzt, et congregata 
jam dissipatur, — tak prairf se w odpowédi dotčené, 
kterauž podáwá MS. capit. Prag. (non signatum.) Poslowé 
ti byli Miehael Baldmnus praepositus Tricastrinonsis a 
Jeroným Vogelsang probošt Olomucký; newíme proč Kri- 
jitan ze Hradce a doktor Marcus Bonifílii z Aragonie 
nepnéli, bywŠe ku poselstwí tomu jmenowáni dříwe. Srwn. 
Peéina Phos|Aor. septic p. 227. 
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Šternberka, Janovii ze Smiřic a purkmistrům Pražským, 1442 
aby uložili sněm budaucí zespolka, kdy a kdekoli sami 
za potřebné uznají; také jmenowáni jsau poslowé nowí 
ku4a*áli, králowé a ke stawům Rakauským, aby umluwili 
s nimi rok ke sjezdu wšech, kterých se dotýkalo, pro 
zjednání wýminek a spůsobůw, pod kterýmižby mladý 
Ladislaw měl za krále přijat býti.^ 

Poselstwí to zjednalo sice tolik, že uložen jest rok 
stranám wšem ke dni S. Míchala (29 Sept.) do Znojma, 
kdežto dle swědectwí starého letopísce mělo sejíti se 
„množstwí knížat a wéwod z říše, k rozmluwení o krále 
českého a pána země, aby byl přijat bez prodléwaní, 
a aby o něho stáli ku králi Římskému^^ : ale účinek newy- 
dařil se dle úmyslu.. Fridrich zajisté již se byl ku konci 
měsíce února wydal konečně na cestu dáwno chystanau 
do říše, kdež potom i korunowán byl w Cáchách dne 
17 čerwna; před odjezdem pak swým přenesl prý wšecky itJwl 
děti králowé na jiná místa, nežli prwé byly; mladého 
krále zejména poslal na pomezí wlaskorakauské na jeden 
hrad. ''* . Poměr k němu, we kterémž tehdáž králowna 
Eliška se octla, líčí se nejwěrněji psaním, kteréž poslala 
1 máje Albrechtowi knížeti Baworskému. Žalowalaf na i Mai 

li) Wiz o tom dopisy w Archivu českém, I. 2 73 — 4. 11, 
18— -19. 

7 3) Staří letopisowé na str. 128 prawí , že 3 máje „pan 
.lindřich Strážnický a Prokop z Rabsteina přijeli od 
králowé uherské a od Římského krále i ode wšech Kakaus, a 
powěděli, že král Ěímský wšecky déti králowé přenesl na 
jiná místa, nežli prwé byly; mladého krále poslal na po- 
mezí wlaské zemé rakůské na jeden hrad, a dwě dcerky 
do Nowého Města swého. Také powěděli, že wéwoda 
Cilský starší i mladší odpowěděli králi Římskému a do- 
byli jemu několik měst , pro neupřímnost a lest , kterúž 
má proti králowé tajně, a že přenesl a poslal jinam 
děti její." 

5 



66 ' Kniha XIV. Bezkráloiví. Článek 2, 

144 2 krále hořce i obšírně, že proti slibům a zápisům swým 
jí ani dětí jejích, ani swéřené sobě swaté koruny uher- 
ské wydati nechtěl, a konečně prý i s nepřítelem jejím, 
králem Polským, proti ní se spolčil. Král ten že mocí 
welikau jal se byl dobýwatí města Prešpurského: pomocí 
wšak boží, wěmostí měšfanůw a udatností wojska jejího 
že poražen jest a na autěk obrácen, ačkoli Fridrich i té 
áehodnosti byl se prý dopustil, že zapowídal Wídeňanům 
přispěti jí ku pomoci. Takž prý ona opuštěná odewšech 
přátel, politowání hodná ubohá wdowa, musela sama za- 
sazowati se, aby nebylo ukráceno práwu syna jejího. "^^ 
Tudíž nediw, že i stawowé rakauští měli málo chuti pan- 
štěti se do záwazkůw jakýchkoli se stawy českými, bez 
wědomí a wůle krále Římského. 

Okolnosti takowé připrawowaly samoděk cestu moci 
církewní, aby prostředkowati mohla s prospěchem k obec- 
nému dobrému, jakkoli rozštípena byla sama w sobě. 
R. 1442 přišli nedlauho po sobě dwa kardinalowé do 
Wídně, jeden od Eugenia papeže, druhý od Felixa ; prwní 
byl slawně zn^mý Julian Cesarini, sboru Basilejského 
někdy předseda, potom přední protiwník ; druhý Alexan- 
der biskup Tridentský, rodilý kníže Mazowský a krále 
Fridrichůw ujec, kteréhož Felix V na kardinalstwí powý- 
áiw, poslal ke Fridrichowi, aby tohoto přiwinul pewněji 
ku poslušenstwí swému. Oba kardinalowé zdržowali ^e 
w Podunajf, wšelijak proti sobě brojíce, až do r. 1444, 
kdež je oba smrt zachwátila. We wěcech wšak uher- 
ských a českých jen Julianowa přítomnost se stala pa- 
mátnau. Úlohau mu bylo netoliko získati Čechy a Uhry 
ku poslušenstwí Eugeniowu, ale spůsobiti také mír mezi 
Eliškau a WJadislawem, aby síly polské i uherské spo- 
jené a sworné obrátiti se mohly proti Turkům. Již vv mě- 

74) Originál psaní toho chowá se w král. archivu Mnichowském. 
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síci máji 1442 zabraw se o to do Budína ke Wladislat- 1442 
wowi, nasel tam vmetší ku pokoji a ke smíření sklonnost, 
nežli se byl nadál. Prostředkem Ostřihomského arcibis- 
kupa Dionysia, Elišce nad jiné Uhry oddaného, počato 
tedy hned wyjednáwati také s králownau, kterážto jak* 
koli sklíčená, newole swé proti Wladíslawowi dlauho pře- 
moci nemohla. Nicméně již dne 9 srpna staly se w PrQÍ« 9 Aug. 
purce námluwy k zastawení wálky a k osobnímu sjezdu 
krále i králowny.^^ Ačkoli pak sjezd takowý dne 21 2iSpt. 
září ješté neuskutečnil se, z příčin neznámých, příměří 
wšak řádné mezi stranami prodlauženo jest až ke dni 24 
čerwna 1443. Mezitím přišel i strýc králownín, Fridrich 
kníže Cilský, jménem krále Polského, aby pomohl wy- 
wrátiti nechuf a podezření její, takže sjezd onen dlauho 
žádaný stal se konečně w městě Rábu, dne 25 listopadu. 25H¥«. 
Námluwy ku pokoji kardinálem Julianem zprostředkowané 
chtěly tomu, aby králowští bratří Polští oba zasnaubilí 
se s dcerami Eliščinými, Slezsko aby zapsáno bylo starší 
Anně u wěně, a Wladislaw odřekha se titulu králowského 
w Uhřích, aby nicméně wládl zemí Uherskau až do plno- 
letí Ladislawowa, i stal se také .dědicem w tom pádu, 
kdyby Ladislaw před časem smrtí sejíti měl; za náklad 

75) Eliška Bwoliwái 9 Aug. ke sjezdu s Wladislawem pod 
wýminkami (wiz Katona hist. Hung. XIII, 201,) dala již 
14 Aug. Kremničanům zpráwu, že byli u ní poglowé 
Wladislawowi , a s nimi kardinál Julian, a že zůstáno 
jest na tom, aby w den 21 Sept. ona byla w Ostrihomě, 
Wladislaw pak na Wysehradě , k dalšímu wyjednáwaní. 
Wiz hrab. Josefa Telekiho knihu Hunyadiak korá Ma- 
gyarországon , díl I, 304 sld. a X, 116, 118. Starý le- 
topisec český dí (na str. 130): téhož léta (o podzimku) 
„wrátili se žoldnéři od králowé a od krále Polského, kte- 
rýmž zaplatili hotowými penězi. A prawili , že mají rok 
a naději k smlauwě mezi sebau ; králowá jest w Rábu, a 
král Polský w klášteřích S. Martina, blízko od sebe" atd» 

5* 
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1442 pak z Polska do koruny Uherské wedený aby postaupením 
nřklerých krajin a nárokůw činila se mu náhrada. Wý- 
mínkám takowýtn kiadli odpor jen páni uherští, nikoli 
pak král ani králowna, jichžto shledání osobní spĎsobilo 
brzy welíkau we smýšlení Eliščině proměnu. Wladislaw 
byl arci co do postawy nesličný: za to ale tím spanilejší 
ukázal se býti duch jeho, a jemné i ušlechtilé chowání, 
srownané s tím, čeho jí od Fridricha krále zakoušeti bylo, 
získalo brzy srdce její tak, že i mateřskau k němu láskán 
prý se sklonila. Mluwilo se již i o spojení wálečných 
sil obau stran proti Fridrichowi, aby přinucen byl wrátiti 
Elišce dítky její a swatau korunu uherskau ; a po Wla- 
dislawowě odjezdu z Rábu dokonána i skutečně mezi 
. stranami smlauwa, kteráž ale potomstwu zůstaía neznáma, 
1 a Dc. protože brzy na to, dne 19 prosince, ubohá králowna ne- 
nadále smrtí uchwácena jest Náhlé skonání její přičítáno 
sice otrawě, jak obyčejně w pádech podobných, ale ani 
powěst sama newěděla dobře koho winiti z takowého 
skutku. Král Fridrich, jenž nejwětší měl ze smrti její 
zisk, té doby nawracowal se z Poreyní a z Basileje do 
Tyrol, aniž mohl w podezření brán býti, třcbasby i pří- 
tomen byl býwal. Wladislaw ale Polský utrpěl takowým 
obratem nejwětší škodu, any sjnlauwy počaté nedošly 
k místu, a příwrženci Eliščini po smrti její obrátili zření 
swé ku králi Fridrichowi, co Ladislawowu poručníku; 
pročež i nediw že bolestil nad zlrátau takowau. "^^ 

7 6) Aeneas Sylvius epištol. ^1 [dd. 28 Oct. 1445) prawí : 
Cum regina ad coUoquium cum Polono venisset, nonnuUa- 
que pacis foedera percussisset, ex , matrícis dolore, qui sibi 
familiaris erat, vitam et regnum amisit. Dle toho wy~ 
prawuje i Dlugoš na str. 7 71: Elisabeth languore dysen- 
teriae et ex matrícis dolore, qui sibi familíarís erat, quem 
medicis fastidiebat revelare , adeo debilitata est , ut nullo 
humano remedio succurri posset. De cujus mořte Wla- 
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Eliška co panownice stala se byla obétí wěku swého. 1442 
Dalaf příkladem swýin nowý důkaz, že žena i sebe na- 
danější nehodila se k wiádě, pokud se státu nedostáwalo 
nowowěkého ústrojí wládního. Síla duchowní a mrawní 
samojedíná nepostačowala k okrocení a řízení žíwlůw 
baurlíwých; bylof potřebí, aby panowník uměl také nositi 
zbraň, weleti wojákům a dorážeti osobně, kdekoli co 
wáznauti chtělo. Eliška nebyla owšem nehodná slawných 
předkůw domu Lucemburského; srdnatost a stálost, kte- 
rau hájila synáčka swého w dobách nejtěžších, zasluho- 
wala úcty a zdaru lepšího, nežli s kterým se potkáwala. 

Po smrti její zůstáwala ještě drahá Eliška^ její bra- 
třenice a dcera někdy Jana wéwody Zhořelského, na 
žíwě, co poslední jíž potomek rodu Lucemburského. Takéf 
ona, owdowěwši po druhém manželu swém Janowí wé- 
wodé Baworském a Hollandském r. 1424, jala se byla 
sama wésti wládu, a wšak s rostaucí mezi poddanými 
nespokojeností. Co bezdětkyni nenáleželo jí w zemi Lu- 
cemburské práwo dědičné, alebrž jen zápisné, kteréž od 
potomních králůw českých 120 tisíci zlatými Rýnskými 
a náhradau za některé náklady splaceno býti mohlo. Pro- 
čež když 9 září 1438 král Albrecht oznámil byl poprwé 
Aumysl swůj, wywadití Lucembursko a zapsati je u wěně 
starší dceři swé Anně, kterauž jíž té doby zasnubowal 
Wilémowi mladému knížeti Saskému, ačkoli jednáni takowé 
nedošlo konce za jeho žíwobytí ; a když později jak krá- 



dislaus rex maltos dies in continuo moerore absumsit, 
quoniam per illam credebat statum suum plurimum, prop- 
ter eam affectionem quam de ea conceperat , augeri et 
regnum Ungariae pacarí. - (Wýtečnému spisowatell tomu 
nesluší odpírati wíry w tom, co líčil jakožto swědek sau- 
wěký; prawda bylo, co prawil, ačkoli ne wše prawil, co 
bylo prawdau, zamlčew se tytýž o skutcích a okolnostecli 
Polákům méně přízniwých.) 
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4 

1442 lowna Eliška, tak i Fridrích král ftímskv twrdilí náwrh 
takowý psaními swými: Luceniburčané mnozí samoděk 
chápali se zbraně we jménu Sasůw, a kone(!ině r. 1441 
wypudili Elišku ze země. Ona tedy utekší se ke strýci 
swému Filipowí Burgundskému, postaupila jemu r. 1442 za 
jistý roční plat netoliko wlády nad Lucemburskem co poruč- 
niku, ale i wšeho práwa swého wesměs. Na to Burgundi 
wytáhše do pole, opanowaljl zemi a ku konci r. 1443 
wyhnali odtud i poslední posádky Saské. Nicméně wé- 
woda Filip i po smrti králowny Elišky uznáwai samoděk 
práwa koruny české wůbec, a krále Ladislawa zwláště, 
k wýplatě země Lucemburské od něho a od Elišky Zho- 
řelské. '^ 
l6Spt. Pan Aleš ze Šternberka psal dne 15 září 1442 panu 
Rosenberkowi : „Wedětif dáwám, že kněžna Lucemburská 
poslala jest ke mně lajně, a prawíci, žeby byla prawá 
dědička králowstwí českého, i prosíc, aby nebyla zapo- 
menuta ani opuštěna; nýbrž tak rozumím, žeby chtěla 
sama přijeti a napomínati. Jestližef přijede, tuté strach 
zmatku, byť se k ní mnozí newrhli; ač ne proto, aby 
pod ní slušeli, ale aby w zemi roztržení udělali." Odpo- 
wěděl na to Rosenberk: „kněžna Lucelburská i owšerh 
^ jest kmenu českého : ale mně se nezdá, byť ona sobě co 
prospěla swým napomínáním. Než k čemužby ona koli 
sprawedliwa byla wedle řádu, lohofbych Její Milosti rád 
dopřál, jakožto paní na mě laskawé, a cožby bylo nám 
a naší zemi bez škody."'® Příběh tento nemel dalšího 
následku: ale widěti z něho, jak hojně bylo tehdáž pod- 
nětůw ke zmatkům a rozbrojům w zemí. 

7 7) J. Bertbolet histoire du duch<5 de Luxembourg, tom. 
Vn (r. 1748) na stránce 393 — 412. 

78) Archiv český, II, 17. 18. Eliška obrátila se tuším předně 
ku panu Alšowt, protože měl záští s knížaty Saskými, 
jichžto i wězném se byl stal w Nov. 1441. 
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W dotčených psaních nacházely se wšak i jiné 1442 
obsahu podobného zpráwy, neméně značné a zajímawé. 
Pan Aleš oznamowal panu Oldíichowi, že se dowé- 
dčl od pana Ptáčka, kterak tehdáž den S. Míchala měl 
prý we Znojmě jíti před se sjezd český se pány Rakau- 
skými. „Prolož milý příteli, jestliže tu budeš, jehožf mi 
se zdá hby byl, přičiň se ku konci. Neb wěz, nebudelif 
rychlý konec, žef bude zlé welmi, ježto mi se toho wy- 
pisowati nehodí, jak ty wěci wím ; a wěz, žef se již welmi 
zle počíná. A dálef wéděti dáwám, jak pan Menhart 
nalezl jakási práwa na Karlštyně, ježto je císař Karel ústa- 
nowil, že kdožby wzal w zápise od kterého kdy krále 
Hlubokau, Zwíkow, Přimdu, Bezdězi, Kladsko, Loket a Hrá- 
dek (Křiwoklál,) a tak podlé toho mnoho jiných zámkůw, 
kteříž jsau w králowst\yí českém, že každý měl hrdlo, 
zboží i čest propadnauti. Nýbrž na tom se spolu ně- 
kteří ustanowili, kdyžby král w zemi byl a mohli k tomu 
přijíti, aby takowého každého, kdoby z těch zámkůw který 
zámek držel, o hrdlo, o čest i o zboží připrawili. A toho 
jich ustanowení se nezatajilo, než proneseno jest od ji- 
stých lidí, ježto sau w té radě byli ; a tak někteří zna- 
menití přijeli sau ke mně a prosili mne, abych jim řekl 
a slíbil,, a že oni mně také chtí slíbiti, aby nikoli král do 
země dopuštěn nebyl, léčby prwé zámci wyplaceni byli. 
A kdyžf sau semnau o to mluwili, tehdyf sem jim toho 
odporen nebyl, a lekaje se ztráty hrdla, cti i zboží; neb 
já z těch zámkůw také jeden mám. A wěz milý příteli, 
že-tě toto wěc jistá ; a protof ji tobě píši, budešli na 
sněmu we Znojmě, aby se wěděl jak w tom míti, aby se 
nepodmluwil mimo tuto wěc." Na to pan Oldřich odpo- 
wěděl, že newěděw, žeby měl ten rok we Znojmě před 
se jíti, až teprw nedáwno pan Ptáček dal mu prý o něm 
zpráwu, protož nepřiprawiw se, odepsal prý panu Ptač- 
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1442 kowi, Že tam již býti neinňže : „než když on (Ptáček) 
tam bude a co učiní, to bude práwě tak dobře, jakobych 
já tam byl. Neb wíš, že je přítel náš dobrý a wšecky 
naše běhy wí a rozum dobrý má : i miižem se dobře 
w tom ubezpečiti, žef se w ničemž nepředá, ježtoby bylo 
proti nám a této zemi. Neb mi šwagr můj (Reinprecht 
z Walsee) wzkázal po mém poslu, kteréhož sem nyní 
tam mél, že někteří sau wydáni k tomu sněmu z pánůw 
z Rakaus. Pak králowá (Eliška) má jakožto w tuto ne- 
děli (23 Sept.) rokowati w Oslřehomě s králem Polským; 
i nezdáf mi se, byť ona zase k tomu času (we Znojmě 
29 Sept.) býti mohla; a také bez krále Římského mi se 
nezdá, by tu weliké wěci jednány byly. Dále jakož do- 
týčeš o těch práwích císaře Karla dobré paměti: wědíf 
dobře, kterak jest o těch práwích a ustanoweních, že je 
císař Karel ty práwa odwolal, a k tomu listy dal, že moci 
žádné nemají. '^^ 

Nedlauho potom páni, kteří měli ukládati sněm, psali 
lOOct. témuž panu Rosenberkowi dne 10 října, že litujíce pomi- 
nutí roku Znojemského, k žádosti wšeobecné položili sněm 
obecný a walný do Prahy ke. dni sw. Alžběty (19 Nov.) 
a prosili, aby neobmeškal přijíti k němu, wěda prý, že 
„nepřičinímeli se k tomu spěšně a zespolka a z jedné 
wůle nebudemli jednati o pána i o upokojení této země, 
že konečná záhuba naše. blíží se ; a potom bychom rádi 
jednali, nebudem moci zlostem odolati, a dlauho bez pána 

79) Dotýkat se tu známého zákonníka „Majestas Carolina^* od 
r. 1848, a odwolání jeho r. 1355. Ostatné we slowích 
páně OldHchowých o p. PtaČkowi nahoře pronesených 
téžko bude Čtenáři méně znalému dovrtípiti se hluboké 
té ironie, kteréž tu se užíwalo.. Pan Oldřidi dobře wěděl, 
2e jeho „dobrý příteP' Ptáček nadarmo půjde do Znojma, 
an králowně k wůli, kteráž již dne 10 Jun. jej o to byla 
požádala (wiz Fůrst Lichnowsky Gesch na str. CCXX,) 
postaral se byl záhy, aby s roku Znojemského seálo. 
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budem pro naší neswornost." Když odepsal na lo pan 1442 
Rosenberk, že ke sneniu na den S. Alžbéty uloženému 
nebude moci přijeti pro swé potřeby, a protož že chce 
aby odložen byl až do oclitábu howého Jeta (8 Jan. 
1443,) domlauwali inu páni Aleš Holický a Hanuš z Kolo- 
wrat psaním dne 6 listopadu, prawíce že „nejpilnější po- 6 Nov. 
třebí jest zemské a obecní dobré jednati; neb to jednar 
jíce, tu swé dobré také najdem a zachowatí budem mocí, 
a to opustíce a nedbajíce, swé dobré opustiti i ztratiti 
mužem. A můžeš pane pamatowati, kdyžs chtěl z Prahy 
z posledního sněmu minulého, řekls : na čem se zespolka 
ustanowíme, že od toho býti nikoli nechceš, a tebau že 
nemá nic obecního dobrého sjíti. Wíš také, že na každém 
sněmu tak sme se ustanowowali a nikdy sme se neroz- 
jíždělí, ieě sme prwé o jiný sněm se swolili. A mineli 
a nedojdeli tento sněm, pomysl na to, kdo již potom moc 
bude míti wainý sněm uložiti? a kdy se brž sjedeme, 
bychom se jednosworně o to swolili? A mnozíf to rádi 
kaupí, aby sněmůw se ctí mohli prázdni býti, ježto když 
sme se jednosworně o sněmy swolowali, nemohli sau jich 
odepříti. Protož milý pane, netoliko proto, ale pro mnohé 
zlé, což z toho pojde, prosímef, aby nikoli nepochybil 
k tomu sněmu býti; to dobře wěda, žef tebe mnozí w této 
zemi hleděti a twé příjezdy čekati budau, ježto kdyby 
tudy tento sněm snai{ nedošel, roztržení, kteréžby se 
stalo, tobě by připsáno bylo." ^" 

Pan Rosenberk nicméně nepřišel na sněm ke dniisNv. 
S. Alžběty; a poněwadž příkladu jeho následowali také 
jiní páni někteří, sněm ten wůbec nedošel k místu. Proto 
psali mu jeho «wlastní jednotníci, páni Jan a Wilém 
z Risenberka i jiní, kteří do Prahy bylí přišli nadarmo : 
„nám jest welmi diwnp, ba i líto nám toho, žes pane 

80) Celé psaní tištěno w Archivu českém, II, 18. 19. 
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1442 také nepřišel, ježto skrze twé napřed i také jiných pá- 
nůw néklerých nebytí obecné dobré této naší siré ko- 
runy mešká se welice, a strach pohříchu tím meškáním, 
že toho wšickni pykati budem. A skrze kohož nám to 
jde, že ten sněm minul jest, ten nebo takowí pánu bohu 
ani této zemí cti nepřičmiliby, cožby na jích wáii bylo. 
Také ti páni, kteříž tento snem sau položili, horlí sobě 
z toho, že wšickni k tomu swoliwše, a druzí welmí tuze 
mluwiwše, aby wždy byli, i nebyli sau, a je jako ku 
posměchu ostawili wšem dobrým lidem. Wšak nám se 
zdá, že ne těmto pándm k hanbě nedošel jest tento sněm, 
ale wšem těm, kdož sau k tomu sněmu řekli býti a ne- 
byli.^ Oznamují tedy, že dle Oldřichowy wlastní žádosti 
swoleno k nowému sněmu w ochtáb nowého léta, i že 
se ten již ohlašuje a páni že slibují přijeli k němu, staň 
se co staň,- protož prosí, aby ho nezmeškal opět, alebrž 
aby sám také wolal k němu sousedy swé. „A milý pane ! 
wšaks prwé byl pomocník snažný a prwní k dobrému : 
ještě nerač toho dobrého jména opustiti, abychom w ta- 
kowé i w horší zlé a nesnáze jako prwé neupadlí, a af- 
by menší nám nepanowali, a také aby nebyl w podezření, 
žeby snad swých wěcí byl pilnější, nežli obecného do- 
brého.** ®* Ale ani napomínaní wlastních jeho přátel a 
jednotníkůw nemělo žádaného účinku. Pan Oldřich dal 
byl wěděti Janowi z Rabšteina, Wyšehradskému purkrabí, 
že nebyw wolán ke sněmu dotčenému, neměl aumyslu 
přijeti k němu. Na to purkmistři Pražští psali jemu 28 
28 D». prosince, že k němu prwnímu poslán byl posel s pozwá- 
ním sněmowním, ale nedošed jeho, snad prý na cestě 
zahynul I napomínali zase dňtkliwě, aby neobmeškal 
sněmu, kterýž uložen byl podlé wlastní jeho žádosti. 
„Neb jestližeby Twá Milost a pan Menhart, jakožto páni 

81) Také toto psaní čte se w Archivu óeském, I, 274. 27 5 
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celní, obmcškalt k tomu sněmu přijetí: bojímef se, i mnohé 1442 
příčiny již jsau k tomu, jichž se po listech wypisowati 
nehodí, že mnoho zlého wašim obmeškáním této koruně 
i nám wšera přijde." A předco i tyto řeči byly bez 
účinku, a pan Oldřich zflstaw na Krumlowě, požádal jen 
pana Jana Rabšteina, aby znamenaje pilně, co se na sněmu 
díti bude, dáwal jemu o' tom zpráwy a omlauwal dle 
možnosti jeho nepřítomnost. ^* 

Neníf těžko poznati, že toto mařeni sněmúw se strany 
Rosenh^rkowy bylo zaumyslné a pocházelo z důležitých 
příčin politických, kterýmiž ale on tajil se i před wlast- 
ními jednotníky swými. Obáwal se bezpochyby, žeby na 
sněmu walném mohly objewiti se vvýjewy roku 1440 a 
přikročeno býti opět k wolení krále; jakož pak jisté jest, 
že skrze pana Jindřicha staršího z Plawna jménem ně- 
kterých pánůw českých wyjednáwalo se tehdáž tajné 
s Albrechtem markrabím Braniborským, pod kterými wý- 
minkami chlělby přijmauti korunu českau. ®^ Protož pře- 
kážel dle možnosti wšemu sněmowání, aspoň pokud krále 
Fridricha wěděl nebýti na blízku, nic se neohlédaje na 
zdání a žádosti přátel swých, dobromyslných sice, ale 
w politice méně dospělých. Zdá se wšak že newiděl, co 
z toho šlo : že totiž za příčinau takowého jednání ubý- 
walo mu w národu wážností a mrawní moci, a že cokoli 
on w ohledu tomto tratil, přibýwalo přednímu jeho saupeři, 
panu Ptačkowi^ tím wíce, čím horliwěji a šlechetněji pán tento 
staral se o dobré obecné. Wlastenecká jeho přičíntiwost, 
srownaná s nečinností páně Oldřichowau a Menhartowau, 
obracela k němu pozor i naději dobrých lidí také z ostat- 
ních jednot, ačkoli moc a působení jeho newztahowaly 

82) Wiz Archiv Český, in, 22. 23. 

83) Const. Hčňer, Quelleasammlung fór fr&nkische Grescbichte^ 

2 Band, Bayreuth 1850, S. 48. 49. 
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1442 se uprímo nežli ke čtyřem krajům spojeným. Snažil pak 
se nejen o rozřešení otázky králowské, ale také o urow- 
nání a upokojení sporůw náboženských, nedaw se tím 
mýliti, že účinek neodpowídal dostatečně snahám jeho. 
Zwláštní péči wedl o nawedení Tdborúw, aby w duchovv- 
aích wécech podrobili se wládě Rokycanowé, jako jiní 
podobojí; a wšak ačkoli neuměl powznesti se k nowo- 
wěké idei swobody w náboženstwí, neužíwal predce ani 
moci a násilí, alebrž jen mírných prostředkůw, přemlau- 
W9ní a hádek, ku prowedení aumyslu swého. 

Poněwadž kněží Táborátí byli nepřišli ke sboru wloni 
do Kutné ^ hory rozepsanému, > pan Ptáček, byw k tomu 
bezpochyby uzawřením Čáslawského sněmu oprávvněn, 
rozeslal do wšech měst Táborských swé posly a listy, 
w nichžto wytýkány wšeliké winy, jak auřadúm jejich 
swětským, tak i kněžím zwláště, a žádáno, aby přijeli 
ku pokojnému o to srownání na sjezd spojených čtyř 
krajůw, kterýž uložen byl do Kauřímé w ty dni po ne- 

8Apr. děli prowodní C8 Apr) roku 1442. Obce Táborské wy- 
prawily tedy skutečně několik poslancůw do Kauřímě 
s omluwami písemnými jak od úřadůw swčtských, tak 
i od kněží dotčených. Když přišli, pan Ptače|(, dle slow 
starého letopisce, „měl k nim řeči, aby potom byli w dob- 
rém pokoji a žádných nesnází nečinili w králowstwí, a 
zwláště proti městům Pražským, ale raději buďme s nimi 
a společně o dobré králowstwí usilujme a kroťme ne- 
zwolné i zloděje." Omluwy jejich we wěcech swěl- 
ských můžeme, jakožto méně wážné, pominauti mlčením; 
důležitější byla odpowěd, kierau podali kněží Táborští, 
ana wyměřowala nejen w čem se od jiných podobojích 
dělili, ale také co jim slaužiio za práwní základ různého 
jejich postawení. Oswědčowali se, že jako prwé tak i 
nyní hotowi byli we wšech rozepřech podrobiti se a 
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Státi úsudku saudce we Chbě r. 1432 mezi Čechy a sbo- 144 2 
rem Basilejským přijatého. Jestližeby tedy naučeni byli 
tím saudcem, žeby byli scestní, jsau prý hotowi poslušní 
býti prawdy a zůstati s ní, wédauce že prawda nade- 
wšecko přemáhá. Sedmeré swátosti církewní od Krista 
ustanowené že držeti se chtí, pokudž w jeho zákonek 
práwé a upřímé založeny jsau, odwrhnauce wšecky wéci 
w témž zákoně nezaložené, při podstaté týchž swátosti 
běžící. „Nesmějí wšak nadepsaní kněží jistiti, by nade- 
psané swátosti byly tak owšem z nauze potřebné, by 
nikdy bez přijímaní takowých widomých znamení nebylo 
spasení ; ač toto wyznáwají, že ty swátosti, jakož se před- 
kládá přijaté, jsau užitečná a spasitelná lékařstwí duši. 
O to také nadepsaní kněží stojí wedle daru jim od boha 
půjčeného, kterakby zkaženo bylo lakomstwí, swatoku- 
pectwí kněžské, při podáwaní těch swátosti běžící, a ne- 
zřízené příliš wážení lidských při tom ustanowení.** Roz- 
díl swůj co do řádůw církewních hájili odwoláwaním se 
na kompaktáta, která wýslowně uznáwala, že rozdíl ta- 
kowý heměl býti na překážku pokoje ani jednoty ; uwo- 
dili také ze zápisu od císaře Sigmunda r. 1436 jim da- 
ného, že od zákona božího a od řádůw, kterýchž při 
službách božích požíwali, mocí tištěni býti neměli. Co do 
poslušenstwí wrchnímu prelátu powinného prawili, že ne- 
budau odpírati, jak mile jen stane se w Čechách zřízení 
u wěcech duchowních řádné, podlé úsudku saudce na- 
hoře dotčeného. A jak prý možné byloby jim sjednati 
se s jinými mistry a kněžími we wlasti, když i tito, jakož 
prý známo jest, „sami mezi sebau hrozně se dělí a ne- 
srownáwají?'' ®* 

84) Staří letopisowé na str. 128.'Nicolai de Pelhrimow chronic. 
Tábořit. MS. Celá odpowěd Táborská čte se w Archivu 
českém, I, 374— 378, 
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144 2 Dňlka wyuešená we slowích posledních dodala bez- 
pochyby příčiny panu Ptačkowi, že před dalším jednáním 
s Tábory, uznal za potřebí postarati se o nějaké naroic- 
náni mezi Rokycanau a Přibramem, O skutku takowém 
máme sice zpráwy jen chudé: starý letopísec dí, že 29 
2 9 Jun. čerwna páni a zemane čtyř spojených krajůw měli rok 
w Eutnéhore, kamž i Pražané obojího města poslali swé 
posly zwláštní, ale že rok ten odložen na Mělník : potom 

9 Jul. pak, 9 čerwence, Pražané že wyjeli na rok do Mělníka 
k jiným pánům a městům, Žateckým, Launským, Slánským 
a Hradeckým; kdežto měwše prý rozličné třenice, učinili 
plnau a dokonalau smlauvvu mezi sebau ; a uzawřeli také, 
aby poslali posly k Julianowi kardinalowi do Uher, k wy- 
jednání arcibiskupstwí Pražského mistru Rokycanowi. 
Obsah smlauwy Mělnické neudáwá se sice, awšak není 
pochyby, že se wztahowal ku porownání mezi Rokycanau 
a Přibramem, protože jinače poselstwí to k Julianowi 
byloby se nestalo jménem wšech podobej ích, a také 
proto, že od té doby, na místě předešlých hádek, jakési 
srozumění a swornost mezi oběma mistry jewiti se po- 
čaly. ®^ A poněwadž zjednání takowé stalo se na Měl- 
níce, kdežto sídlo swé měla císařowna Barbora, podobá 
se welice, že přičiněním jejím dowedeno ku konci, ana 
w dobré wůli byla jak s Pražany, ježto jí byli postaupili 
částky swých důchodůw městských, tak i s pány jednoty 
Ptačkowy, kteříž od dáwna byli její obhájcowé zwlášlní. 

$5) Staří letopisowé na str. 129. Že narownání mezi Ro- 
kycanau a Přibramem stalo se skrze pana Jiřího z Po- 
děbrad, dowídáme se ze slow kněze Bedřicha ze Strážnice, 
jež psal 2 7 Apr. 1449 kněžím Táborským, prawé: „má- 
teli wyrčenie páně Jiříkowo mezi Rokycanem a Přibramem, 
kdy se posel nahodí, pošlete mi." Ale mohloby arci býti 
pochybno, mínili se tu narownání roku 1442, aneb snad 
nějaké z jiného času. 
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Péčí páně Plačko wau sešel se konečně také snem 1443 
wainý, do Prahy ke dni 8 ledna 1443 rozepsaný, ačkoli 
pan Rosenberk o jeho zmaření byl usílowiil. Prawí léto- 
pisec, že již po wánocech byli krajané Hradečtí pohro** 
madě, a pan Ptáček že jim oznámil, kterak položen na 
den tří králůw sněm weliký wšech knížat Slezských a 
zemí příslušejících ku koruně, o pokoj a jednotu i swor- 
nost, a zwláště o pána tohoto králowstwí : „protož žádný, 
prý, se newymlauwej, a kdoby chtěl tomu odpírati, že 
wšickni proti takowcmu budeme.^ I swolili prý k toma 
wšickni. „A když bylo o tom sněmu 8 ledína, mnohé g Janu 
byly reci od pana Ptáčka opakowané; a tento zwlášUif 
artikul měli a na tom zawřeli, aby bylo poselstwí zna-> 
menité ku králi římskému a k říší, aby dali odpowěd, 
měliliby jaká práwa nebo zápisy, aby okázali a hotowi 
bylí s nimi, že déle čekati nechtí, ale hned opatříme se 
králem a pánem do českého králowstm'. I woleni byli 
páni, pan Ptáček, pan Jiří z Dube a Wissenburka, z ze- 
manůw Jakaubek a Bohuše Kostka a Pražané z obau 
měst; a tak se na tom swolili, kdebykoli krále nalezli, 
aby wzkázal po týchž, kdeby se chtěl sjeti s jmenowa- 
nými posly, w kterém místě na pomezí.^ K této nedosti 
jasné ani důkladné zpráwě swědka sauwěkého, musíme 
doložiti, že neli dříwe, na tomto sněmu jistě stalo se 
také swolení, kterak budaucí král český měl opatřen 
býti, aby netoliko dworem w Čechách trwati, ale i we- 
likau částku zástaw korunních k ruce swé wywaditi mohl. 
K tomu cíli, jakož po uwedení císaře Sigmunda do země, 
na počátku roku 1437 powolena byla berně téměř ne- 
slýchaná, celý totižto jeden aurok z celého králowstwí : 
tak i nyní uzawřeno^ že nowému králi měli se postau- 
piti netoliko jeden, ale byloliby potřebí, i dwa celé 
auroky, jak z Čech, tak i ze wšech zemí ku koruně pří- 
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144 3 slušných; to jest celoroční summa wšech platflw auroč- 
ních, kterýrai poddaní pánům swým Wůbec powinni byli. 
Obět tak skwělá swedčila wysoce o wlasteneckém duchu 
národu českého wftbec a jednoty Ptačkowy zwláště, i 
kárala ze lži soky jejich, ježto Iwrdili, že Čechowé ne- 
chtěli prý králům, ledaby od nich wždy jen peníze 
brali. «^ 

Pan Ptáček, kterýž byl neuznáwal Albrechta za krále 
českého, zůstáwal aspoň důsledným, když popíral práwo 
dědické také synu jeho Ladislowowi. Pročež když w mě- 
síci máji přijel ku králi Fridrichowi w poselstwí do Wí- 
dně ®® a počal wyjednáwati s ním osobně i důwěrně, 
nebylo diwu, že nabízel koruny české podtají jemu 

86) Tak o tom swědčř námluwy dne 8 máje 144 3 we Šwa- 
bachu mezi markrabím Albrechtem Braniborským a Jin- 
dřichem starším z Plawna učiněné, kdežto se dí : Sie (die 
Behmen) vermaynten der Crone zcu heliBFen und zcu Ic- 
digen mit dem wege, das sie allenthalben durch die Crone 
vnd dy Lanndt der Crone den halben Taylle aller Jargůlte 
aujff einen Jaczcins oder, ob sein not thun wiirde , auff 
zcwen Jarzcins ein ytzlichcr der Cron unttertanen folgen 
scholten lassen und zcu Hilff der Crone gelten. Wiz Const. 
Hófler, Qnellensanmilung fůr fránkische Geschichte, 11, 48, 
49. Poddaní platí wali w Cechách dwa auroky do roka, 
jeden swatojirský, druhý swatohawelský. 

87) Bohémi nisi ex regibus quotidiana munera accipiant, ab 

ofRcio recedunt atd. prawí Aeneas Sylvius hist. Boh. cap. 
58. Ohlas to řečí toho čaeu na dwoře Fridrichowé w běhu 
býwalých. 

88) Aeneas Sylv. in vita Alberti Rom. regis: Tazsco, vir 
X prudens ac magnanimus, sed malae conscientiae — quippe 

infídelium princeps esse malebat, quam inter fideles me- 
diocris. — Is quoque ad Fridericum Caesarem venit, quem 
Viennae vidi , yirum pinguem , calvum, staturae parvae, 
loquacem, laetum (Wiz Italien. Reise str. 115.) Král Fridrich 
teprw okolo 8 máje 1443 z cest swých wrátil se byl do 
Wídně. Pan Ptáček pak byl we Znojmě 1 8 máje, newědomo, 
do Wídně-li teprw, aneb již odtud zase jeda. (MS.) 
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saméina; ^^ dal tím důkaz, že. nestranil proti domu Ra-i4 43 
kauskému wůbec, ale že mu šlo jen o to, aby Čechowé 
dostali panownika skutečného, tudíž i dospělého a ke wládě 
spůsobílého. Fridrich wšak zamítal takowé podáwaní ne-« 
toliko z šetrnosti ku práwu swého chowance, ale i z lásky 
ku pohodlí, kteréhožby arci na trůnu českém byl poží- 
wati nemohl. Prolož ješté wíce wzdalowal se w duši 
swé i druhého Btackowa podání, žádajícího aby přiweda 
mladého Ladislawa do Čech ku korunowaní, zůstal s ním 
w Praze sám a co poručník ujal se wlády nade wšemi 
zeměmi koruny české. Nesměl wšak odepříti naprosto<» 
boje se, aby neuškodil Ladíslawowi, odwrácením nadějí 
českých od něho. Dal tedy odpowěd lahodnau sice a siibnau, 
ale neurčitau a nezawazující, žádaje totiž jen dalšího se 
slawy českými u wětším .počtu o tom wyjednáwaní.^" 

Přetržené . mezitím s Tábory jednání obnowil pan 
Ptáček hned po náwratu swém z Rakaus, a tenkráte ne- 
ustal dříwe, než až je dowedl ku konci žádaucímu. Tá- 
boří w běhu léta donuceni jsau potýkati se opět mečem 
i slowem, a obé ne ku prospěchu swému. Ačkoli pak 
wálka tenkráte nepřišla jim od pana Ptáčka, wšak on 
neostýchal se užiti jí k aumyslu swému, aby zrušil zá- 
klady práwní, na kterých spočíwalo celé různé postawení 
jednoty jejich. 

89) Ptacsco — seorgum Fredericum alloquitur, regem ut seipsum 
faciat hortatur, — swědčí týž Aeneas Sylvius hist. Boh. 
cap. 58. 

90) Ani Aen. Sylv. na místě dotčeném, ani Staří letopisowé 
na str. 131 a 132 nekladli prawé odpowědi Frídríchowy, 
jakož tato wychází na jewo z pozdějších jednání. Lépe 
prawí se w Aen Sylv. epist. 194: Bohemos cum Maj. 
regia diversos habuisse tractatus, tandemque convenisse, ut 
in festo S. Michaelis alia hic teneatur conventio cum eis, 
ut res onmes perfíciantur; quia ut spes est, omnia bene 
terminabuntur. 

6 
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I44;í Příčiny a počátky wálky byly, jak obyčejné, nepa- 

trné. Panoše Jaroš ze Drabonic, rodu někdy wzácného 
(pánůw ze Strakonic), ale nyní zchudlého, mři dáwné 
pfitky a newole s mistrem Strakonickým, Wáclawem 
z Michalowic, jehož i wšelijak hanliwě dotýkati a zwláště 
opilstwím naříkati nepřestáwal. Byw wálečné utkán, hle- 
dal a našel ochranu we Wodfianech, i přikázal se tudíž 
jednotě Táborské we službu. Pan z Michalowic opowě- 

^ děl proto wáíku Wodňanským, požíwaje pomoci wládyky 
Msticha ze Sedlce i pana Oldřicha z Rosenberka. Brzy 
ale rozšířil se boj, když ku konci měsíce máje nejprw 

r 

Táborští, potom Písečtí, pak Swojše ze Zahrádky se čtyřmi 
jinými panošemi wylrhii na pole, a s drííhé strany počet 
bojowníkůw také se množil. Štěstí wšak nebylo Táborům 
přízniwo; Wodňány dobyty jsau po nedlauhém obležení,®* 
měšťané mnozí octli se w zajetí, někteří i odpraweni ; 
o dalších příhodách wíme jen to, že nedařily se, jakkoli 
2 7 Jun. kr\i'awé byly, až dne 27 čerwna stala se na Wlašími 
námluwa ku příměří skrze Mikuláše Trčku a kněze Bed- 
řicha ze Strážnice, kteříž potom woleni jsau i za mocné 
oprawce a zjednatele míru mezi stranami. ^'^ 

W lakowémto myslí wření a tření psal pan Ptáček 
Táborským, Žateckým, Píseckým a Klatowským, wolaje 
z každé obce jednoho kněze i několik obecních ke dni 
14 máje do Kutné hory, kdežto měl býti sjezd iidí du- 
chowních i swětských o urownání různic. Táboři dlauho 

91) Psaní o tom obležení čte 88 w Archivu českém, m, 23. 
Cluron. Tábořit, dí o ném: Alii pro tunc campům centra 
Tábor , Pleskám et Wodnianam receperunt , Wodnianam 
fortiter circumvallantes et expugnantes, spiritu quo ducti 
et ad quem fínem, deum non latet. 

92) Mír ten teprw 12 Mart. 1444 na hrade Lipnici mocně 
wyrčen jest. Srwn. Archiv český IH, 528 č. 441, též 
527 č. 432 a 436. 



Pon Ptacek a wálka s Túhni-y, 83 

zďrábali se uposlechnauti hlasu jeho, prawíce že byw^e 1 44S 
od nčho u pana Trčky kacířstwím zjewně nařčeni, ne«- 
mohli dáwati se w moc jeho a fHNlnikaU tudíž saud swého 
žalobce. Ale když dotčená wálka brala směr jim nepři- 
zniwýy dali dne 14 čerwna na Kolíně, pod pečetí Miku- i4Jiiii» 
láše Bískupce, knězi Bedřichowi ze Strážnice moc, pod<- 
woliti je ke sjezdu na místě nestranném a pod wýmin- 
kami slušnými, aby prý weřejně očistili se mohli z pode** 
zření a wydati počet z wíry swé. O sw. Trojici (16 čerwna) iMiuu 
počal se potom w Praze sněm walný, ku kterémuž při- 
jewše pan Ptáček s M. Rokycanau, powolali také kněze 
Bedřicha, když prwé dotčená wálka práwě nejkrutěji zu* 
řila. Bedřich nesměl odepříti se sněmu, ale pojaw k sobě 
Mikuláše Biskupce, přijel a prosil stawůw na radnici sta* 
rého města shromážděných, aby nedali se popauzeti řečmi 
nepřátel jejich hanliwými a Ižiwými, prawě že hotowi 
jsau wywesti se řádně ze wšech win, kteréžby jim při- 
čítány býti mohly, a dokázati sprawedliwosti swé. Ale 
starý jejich sok a nepřítel, M. Jan Příbram, byw již 
w dobré wAli s M. Rokycanau, nedal minauti příležitostí, 
aby neobnowil dáwných nářkůw swých na nešlechetnost 
sekty, která čím dále tím určitějí a hlasitěji přiznáwala 
se ku pikartstwí, t. j. k zapíraní přepodstatění čili trans- 
substanciace. Neúcta, kterau kněží Táborští mluwíwaU 
před lidem o „chlebu a wíně" we swátosti oltářní, ne- . 
uznáwajíce w ní leda poswátnau a duchowní přítomnost 
těla i kfwe Kristo wy, a zapowídajíce klaněti se jí „kla- 
něním, kteréž na boha sluší^, urážela cit nábožný wět- 
šiny sněmowníkůw, a pokládána jim za bohaprázdnost. 
Sněm žádal, aby kněží obojí strany sejdauce se k hádaní 
„o božím těle we swátosti oltářní^, usnesli se spolu o 
jednostejné wyznání wíry křesťanské w této wěci; a bu- 
deli jaký rozdíl mezi nimi, aby sepsán a podán byl da 

6* 
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1443 ph^tífao sněmu, klerýžto ^liledě ku páriu bohu, k lidskému 
spasení a zemé této k upokojení, má pochwáliti strany 
prawé podlé zákona božího 9 doktor&w swatých, kteří 
se w zákoně božím práwe zakládají; a čehož pak jíž 
sněm tak pochwálí, což wíry křesfanské obecné ani zá- 
kona božího neruší, to má přijato býti ode strany obojí^. 
Nadarmo namítali Bedřich i Biskupec, že sněm obecný, 
záležeje z laikůw, nemá schopnosti ani práwa rozsuzo* 
watí wěcí duchowních : sněm nastupowal i na to, aby 
města obojí strany zawázala se slibem, že nebudau trpěti 
u sebe a pod sebau kněží takowých, kteříby rozsudku 
sněmownímu místa u sebe dáti odpírali. Po mnohých od- 
porech neprospěšných náčelníci Táborští, donuceni prý 
k tomu bywše mnohými příčinami, ^^ swolilí konečně, že 
kněží jejich, zejména Mikuláš biskup, zpráwce na Písku, 
Wáclaw Koranda, zpráwce Žatecký, Wáclavv Rájowec, 
zpráwce w Klatowcch, Rohlík, zpráwce města Tábora a 
Wawřinec Němec z Raichpachu, zpráwce hradu Lanšperku, 
měli stanauti na sboru duchowních osob w Kutnéhoře 
dne 6 čerwence a zachowati se tam dle umluw. Bedřich 
25Jmi. ze Strážnice dal na to dne 25 čerwna w Praze zápis 
řádný od sebe ; s ním spolu slibowali a zaň ručili sněmu 
Šimon bratr jeho, Jan Sudlice z Běstwiny hejtman Ko- 
línský a Jan Sýkora ze Hlučína purkmistr i celá obec 
města Kolína nad Labem ^^. O dwa dni později, jakož 
sme již wyprawowali, zastawena teprw wálka námluwau 

98) Hoc videntes — Bedricus cum Nicolao, quod aequitas ab 
eis oblata non suscipitur, nolentes cum aliís eorum sociis 
in malá permanere suspicione, pluribus ex causis neces- 
sitati consenaerunt ad comparendum in Montibus Kutnis 
tempore per synodům (t. j. sněm) limitato etc. (Ckron. 
Tábořit) 

94) Zápis ten latině podáwii se w dotčeném Chron. Tábořit 
a česky tištěn jest w Boh. Bilejowského kronice české. 
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na WIhšíiiií učiněnau; není pochyby, že bylo spojení mezi 144$ 
oběma událostmi, a že tato stala se teprw následkem oné. 

K umluwenému sboru Kutnohorskému na den 6 čerwence 6 JuL 
sjelo se drahné osob duchowních i swětských ; z čclníeh 
niužůw strany podobojí nechyběl tuším ani jeden; bylaf 
to poslední weřejná disputace kněží Táborských, a stala 
se ještě památnější, nežli pnvní někdy hádaní w dome 
Zmrzlíkowě (1420.) Dwa dni ztráweno předběžnými 
pracemi. Pan Ptacek žádal na wyslancích strany Tá<- 
borské předewším listíiw pod pečetí jejich měst, že obU-- * 
bujíce zápis kněze Bedřicha ode dne 25 cerwna, podro-* 
bují se napřed wýroku sněmownímu a slibují netrpěti u 
sebe takowýeh kněží, kteříby wýroku toho zachowáwati 
nechtěli. Táboři ptali se. zdali města strany Rokycanowy 
donucowána také ku podobným záwazkům; a poznawse, 
že se to nedalo, zdráhali se dlauho, až Matěj Lauda ze 
Chlumčan proti wůli jejich prwní jménem města Klatow- 
ského podwolil se, načež pak i od Písku a Tábora i od 
Šárowcůw podáni zápisowé, a wšak jen do rukau kněze 
Bedřichowých ; Zatečtí ale odepřeli naprosto, a kněz je- 
jich Koranda, byw od Ptáčka wyzwán, aby proto zajel 
do Žatce, odpowěděl, že Žatcckými newládne, aniž jich 
k čemu nutkati bude. Potom wolcni jsau za předsedy a 
ředitele sboru mistři Wáclaw z Dráchowa i Petr Payne 
Angličan. Pak w pondělí dne 8 čerwence počalo se há- 8 JuL 
daní samo w kostele farním, ležícím u prostřed města. 
Mistr Rokycana předeslaw řeč obšírnau ke shromážděným, 
formulowal. hned wyznání swé o swátosti oltářní w tato 
slowa-.o) „wěřeno má býti, že we welebné swátosti těla a 
krwe boží jest Kristus prawý bůh a prawý člowěk b) swým 
wlastním přirozením a podstatau swého přirozeného bytu, 
kterau podstatu jest wzal z Marie panny, a kterau pod- 
statau seái na nebi na prawici boha otée,^ — i žádal. 
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144 3 aby Táboří přiznali se k tomu také. Tito ulo ohlásili, že přijí- 
mají jen prwní částku a) wyznání toho, nikoli puk druhuu 
b), protože Kristus prý „wedle swého toho bytu na jedin- 
kém miste w nebi jest, ač wedle swého bytu poswátného, 
duchovvniho, mocného a prawého tělo jeho jest zde 
s námi we swátosti welebné.*^ I postawili naproti formuli 
Rokycanowě swau wlastní w tato slowa: ,,Wěříirie, wě- 
řili sme i wčřili míníme, že we welebué swátosti téia a 
krwe boží jest celý Kristus prawý bůh a prawý člo- 
- wěk ; jehožto lélo z panny Marie narozené, které na kříží 
wiselo a sedí na prawici boha otce, spojené osobně 
s božstwím, wěříme býti we swátosti poswátné, duchowně, 
mocné a prawě." Q tento rozdíl, owšem patrný a důle- 
žitý, točily se weškery hádky. Táboří zabírali se dosti 
hluboko do zásad metafysických, aby wyswětlilí a po- 
chopným učinili rozdíl mezi bytem těla Kristowa přiro- 
zeným a poswátným ; a když řeči^ jejich mnohým poslu- 
chačům zdály se nebýti ani bezbožné, ani nerozumné, 
Rokycana i Příbram bojíce se, aby mysli mnohých k nim 
se nesklonily, jali se stíhati jich připomínáním wšeho, co 
kde Táboří spáchali neslušného, aneb co který kněz je- . 
jích ode čtyrmecítma let propowěděl urážliwého, ku př. 
že bůh lépe jest we kterémkoli stwoření, nežli tělo Kri- 
slowo we swátosti; že člowěk sprawedliwý mnohem wíce 
má ctěn býti, nežli swátost oltářní; že méně hřešili ně- 
kdy lidé klanějíce se krtům a netopýrům, nežli té swá- 
tosti; ba že kněz Kwirin na Písku i to řekl, žeby raději 
klekl před čertem, nežli před ní atd. ®* Čteni také jsau 

95) Obšírnější zpráwy o hádaní Kutnohorském podáwají s je- 
dné strany Hohuslaw Bilejowský w díle dotčeném, s druhé 
často připomínané Chron. Tábořit. Toto prawí mezi ji- 
nými řečmi také: admissum est in ipsa synodo, quod in 
infamiam sacerdotum nostrorum ibidem legerentur articuli 
ante hnnc diem per elapsos jam annos viginti vel plures 
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ťiáakowé žalobní na každého z přítomných kneží Tábor- 1^14 8 
:3kých, kterýmž ale oni hned prý na niíste činili řádné 
odpory. Nejtužší půtky wznikly mezi Přibramem a Koran- 
dau, za příčinau prohlášeného dáwno slowa Přibramowa, 
že dokáže Korandu býti kacířem we dwau stech kusedi 
kacířských. Proti čemuž Korunda řekl: „weřímf bohu, 
prwé nežli toho což si prořekl dowedeš, že dwestekrát 
selžeš ;^ i žádal, aby oba zapsali se ku práwu odwetu, 
a pak dokáželi Příbram, aby Koranda ulrpél co kacíř, 
nedokáželi ale, aby utrpěl sám, čeho na Korandu byl '^' 
chystal. Sbor neswolil k takowérau wedení, pře; toliko 
k žádosti páně Ptačkowě podal Přibram články swé do 
rukau Rokycanowých, kteříž ale Táborům tuším ^ni před- . 
loženi nejsau. Posléze i to stežouáno do Přibrama, že 
na M. Petra Engliše dorážel wždy jen česky, dobře prý 
wčda, že tý'^ mistr nebyl jazyka českého dosti mocen, 
aby mu byl odpowídati mohl. Při rozchodu ohlášeno jest 
ode Ptáčka i Rokycany, že mají obe strany podati 
w určitém času pře swé napsané auřadu Kutnohorskému, 
aby dochowány byly k budaucímu obecnému snému, a 
mezi tím aby strany obe chowaiy se tiše a nepřenášely 
wůbec wecí na sporu postawených. 

Ma dotčeném snému Pražském o sw. Trojici (16 
čerwna) přišla byla w potaz, kromé náboženské a cir- 
kewní, také otázka králowská ; pan Ptáček dal byl zpráwu 
o swém jednání w Rakausích, a uzawřeno, že nowé a 
hojné poselstwí méL» wyprawiti se z Čech 'ke dni sw. 
Michala (29 září) do Widně. Nešlof to náhodau, ale za 29Spt. 

per tortorem sed non humilem confessorem exacti ; cujus- 
modi enormitas, facta in synodo celebrata in causa spiri- 
tuali, čito in toto historicali speculo non legetur. Co Zach. 
Theobalď podáwá o Táborském učení a hádaní r. 1443, 
jest bud naprosto smyšleno, neb tak welice zménéno, že 
wíry nezasluhuje. 
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1443 pHčinau jistě důležitau, že záleželo nyní léiner ze samých 
jednotníkůw Oldřichowých a Menhartowých, kdežto pře- 
dešlé wyšlo bylo téměř wýliradně z jednoty Ptačkowy; ®* 
také bylo mnohem auprawnější a skwělejší, ano wjelo do 
Wídně asi w pěti stech koních nádherně ozdobených. 
W čele jejich byli páni Oldřich z Rosenberka i Menhart 
ze Hradce samí a pan Aleš Holický ze Šternberka, co 
jediný representant jednoty Ptačkowy. Podrobných zpráw 
o jednání jejich máme jen málo. Podali králi Fridrichowi 
nejprwé článkůw dwanáctc, co wýminek, pod kterýmižby 
Ladislaw mohl a měl za krále českého přijat býti, a žá- 
dali, aby k nim swolil co poručník, a je přijal jménem 
a na místě jeho. Bylif to téměř doslowně ti samí člán- 
kowé, kt^ří předtím i králi Albrechtowi i knížeti Bawor- 
skému při jejich wolení předloženi býwali: o připojení 
dědičných jejich zemí ku koruně české, o držení, há- 
jení a dokonání kompaktát, o potwrzení Rokycanowo na 
arcíbiskupstwí, o wywazení zástaw korunních, o spůsoby 
wnitřní wlády w Čechách atd. Nowé byly jen žádosti, 
aby Ladislaw wydán byl do Čech, a král Fridrich sám 
co poručník jeho, usadiw se sídlem w Praze, aby ujal 
se tam wlády zemské osobně ; pak následující zmínka 
o zemi Lucemburské: Jakož král Albrecht slawné pa- 
měti sstaupil jest Lucelburka Míšeňskému, (jakož slyšíme,) 

96) Čeltí páni na roku Wídenakém byli: -Oldiúch z Rosen- 
berka i 8 synem Jindřichem, Menhart ze Hradce, Aleš ze 
Šternberka, Wáclaw z Michalowic, Jindřich z Plawna, . Jan 
a Wildm z Risenborka, Zbyněk Zajíc z Hasenburka, Jan 
ze Šwamberka, Hašek z Waldšteina, Hanuš a Jindřich 
z Kolowrat , Jan Zajfc na Budyni a druhý téhož jména 
na Kosti, Burian z Gutstcina, Jindřich ze Stráže, Jan 
z Kunstatu, Děpolt a Jan z Dolati, Aleš z Žeberka, Jin- 
dřich Céček z Pakoméric purkrabí Tachowský, Ctibor 
z WoíiSteina a j. — potom purkmistři Pražští, Plzeňský 
a Tachowský. Srwn. Archiv óeský. I, 280. 






Námhtuoy Widénskt; král Fridrich porvénúc k. C. 89 

a že již w některých záwazcích jest, žádost nůší koraný 1443 
jest, aby také i ten byl od Jeho Milosti wyprawen a pK 
koruně naší zachowán podlé zápisAw starodáwních.^ Na 
prwní ělánky • odpowěděl Fridrich práwé tak, jako před 
ním Albrechtowé oba, Rakanský i Baworský; o wydání 
Ladislawa do Čech prawil: „Sami to dobře wíte, žé náš 
strýc král Ladislaw ještě mlad jest ke zprawowánf toho 
králowstwí, jakož ani země Rakauské pro mladost zpra- 
wowati nemflže. Protož zdá se nám, že týž strýc náš 
níkdež podobněji býti nemíiže než pH nás, jakožto při 
swém strýci, poměníkn a příteli nejbližším, tak dlauho, 
dokudžby ke swým zralým letfim nepřišel. A wšak wám 
k libosti chcemf téhož strýce našeho sem do této země 
Rakauské přinésti kázati na místo podobné, aby ty země, 
kteréž jemu poddány jsau, swobodně k němu přijíti mohly, 
když toho potřebí bude. Nebf i Uhři téhož také po knězi 
arcibiskupovy i Ostřehomském i po jiných paních wysoce 
žádali sau, kterýmžto také sme též powěděli.* Poručen- 
stwí a zpráwu králowstwí českého přijal na se Fridrich 
„ku prosbě poslůw, i také pro jiné dobré příčiny^, 
a listem dne 24 října daným slíbil, pokudž w tom póru- 240ct. 
čenstwí bude, zachowatí Čechy we wšech těch kuších, 
o kterých list někdy krále Albrechta jim daný s\vědčil : 
ale o seděni swém w Praže prawil : „wíte dobře, že ko- 
stelními a říšskými wěcmi i jinými welikými potřebami 
nyní jsme tak obtíženi, že tyto časy do Čech osobně 
přijeti nemůžeme : ale podlé waší rady chceme poctiwau 
zpráwu té země udělali na našem místě, kteřížby také 
k nám we -wšech potřebách mohli útočiště míti tak dlauho, 
ažbychom těchto welikých wěcí byli prázdní, a sami 
mohli k wám do Čech nazříti.^ *^ Jen někteří poslowé 

97) Akta některá roku Wídenskóho dali sme tiskoauti w Ar- 
chivu českém, I, 275 — 288. Opis listiny 24 Oct. dané 
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144 8 powažowali odpowěd takowau za nedosUitečiiau, a chtěli 
prý zrušiti na místé wšecko další wyjeduáwaní: wétší 
počet, a zwlášté páni Oldřich a Menhart, byli s ní dobře 
spokojení, měwše naději, že tím spůsobem nejlépe uchowá 
se moc wládní w Čechách aspoň před panem Ptadkem a 
přátely jeho. 

yimo tyto wěcí jednalo se we Wídni také o lau- 
peže a škody, které ty časy daly se ze země rakauské 
do Čech a do Morawy, zejména pánům Oldříchowi z Ro- 
senberka, Menhartowi a Janowi ze Hradce a Mikulášowi 
Trékowí, a také z Čech i z Morawy do Rakaus, zwláště 
od Jana z Pemšteína, Jana Sádla ze Smilkowa i Táborských. 
Bylyf to wětším dílem škody kupcům českým a moraw- 
ským w zemi rakauské učiněné, co dáwaly příčiny k ža- 
lobám a půtkám nekonečným. Pánowé ujímawše se kup- 
cůw, co poddaných swých, žádali pro ně náhrady od 
wlády rakauské, a nedocházejíce jí, užíwalí práwa od- 
wetu i činili wálečné jízdy do Rakaus, kterýmiž zase 
nowé škody násobeny býwaly. Narownání, které o té 
wěci we Wídni se stalo *®, nemělo toho účinku, aby bylo 
zamezilo další takowéto neřesti, w obyčejích a mrawech 
onoho vvěku hluboce zakořeněné. Ještě ku konci léta 
páni morawští Pertolt z Lipé a Beneš Černohorský z Bo- 
skowic učiniwše wpád do Rakaus, hubili tu zemí až 
k Wídni, a dali tím příčinu k wálce pohraničné, která 
neskončila se ku prospěchu jejich. 

nachází se w archivu Třeboňském. Aeneas Sylvius psal 
z Wídné dne 24 Oct. 1443 (epist. 188): Nos hic non 
habemus alia nova, nisi quod hig diebus magoi tractatus 
habiti šunt cum Bohemis qui huc venerunt. Res optime 
absoluta est ita, ut Majestas regia tutorís nomine dominus 
illius regni censeatur. 

98) Dokládá se ho král Fridrich we psam' daném 27 Jan. 
1444 Oldřichowi z Rosenberka (w archiva Třeboňském.) 
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^ "^ Nárnluwy Wideitské^ mely li nabyti moci zákonné 1444 
a zawazující,, ibusely přijaty a potwrzeny býti na snénui 
obecném a walném. Takowý rozepsán byl opét do Prahy 
na den sw. |h králůw (6 ledna) aneb w ochtáb nowéko 6 Jan^ 
léta (8 ledna) 1444, a sešel se na staroměstské radnici, * 
jak se zdá, dosti hlučné, aňo na něm rozhodnauti s« 
mělo, jak o králowské otázce, tak i o sporu mezí M. Ro-* 
kycanau a knežími Táborskými. Zpráwa poslůw Wíden- 
ských potkala se s odporem welikým, a zbudila hádky 
nekonečné na sněmu. Zwláště těžce to nesl pan Ptaček» 
že dali se tak lehce odbyti, nezjednawše ani krále, ani 
wládce poručníka, bez nichž, dle zdání jeho, země obejíti 
se nemohla. W Čechách zajisté na tolikeré jednoty roz- 
<iělených nebylo možné zříditi wlády ode wšech uznané 
a poslauchané ; koalice nehodila se do ideí a mrawůw 
onoho wékn ; wladař musel tedy buďto státi nad stranami 
vvůbec, aneb stranný jsa, utlačowati strany sobě odporné. 
Bylof také potřebí osobního jeho důrazu ku prowedení 
kompaktát a wšeho toho, co listem mírným (r. 1440) swo* 
léno bylo. Proto pan Ptáček, ačkoli nebyl osobně iaskaw 
na krále Fridricha, přece bylby raději widěl wládu jeho 
skatečnau a pfítomnau ví zemi, nežli prodlužowání teh- 
dejšího stawu, w němžto páni Menhart a Oldřich zdáli se 
držeti moc wrchní w rukau swých jen k tomu cíli, aby 
překáželi jednotě a pokroku. Pan Oldřich psal,^^ že Ptá- 
ček na sněmu dotýkal i krále samého slowy neslušnými, 
w čemž ale od sněmowníkůw walně mu prý odmlauwáno ; 
Pražané zejména oswědčowali se horliwě we smyslu krá- 
lowě a námluw Wídenských. Poněwadž ale wětšína po- 
takala Ptačkowi, nemělo celé to jednání zase jiného konce, 
nežli že nowé opět poselstwí ku králi uchwáleno tylo, 

99) We psaní daném k raddám krále Fridricha, jehožto kon- 
cept nedatQwaný nalezli sme w aixshivu Třeboiiakám. 
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144 4 n jmenowHiii k iiéinu páni Menhart, Hašek z Waišteína^ 
Jakaubek, Smiřický a Pražané. 

Důležitější bylo zjednání téhož sněmu wv wěcech 
oírkewních. Pan Ptáček pozAstawíw otázky politické pá- 
iiAm jiným k uwažowání, jal se předsedati w posezeních^ 
kdež obnqweny byly hádky mezi M. Rokycanau a knéžími 
Táborskými^ Táboří poslali byli jen málo osob na sněm, 
ale s hojnými spisy a protestacemi, kteréžto wšecky čteny 
jsau weřejně. Oswedčowali se předewším žalobně proti, 
spůsobu, kterak s nimi na Kutnéhoře nakládáno bylo, 
ježto swětští, kteří sborem tím wládli, wíce dali prý swo- 
body nepřátelňm jejich k žalobě, nežli jim k hájení sebe; 
potom stěžowali sobě, že naproti wýnosu o tajení toho, 
co se tam dalo, rozpisowáno hned na wše strany, ižiwé 
i urážliwě, žehy u Hory množstwí kusůw kacířských na 
Tábory dowedeno bylo. Dali tedy čísti nejprw í>pis obranný 
proti tomu, co nepráwě o nich rozpisowáno, a potom 
druhý spis, kdežto wíru swau o welebné swátosti oltářní 
důkladně a populárně spolu přednášeli a hájili.^"*' Ko- 
nečně aby nic neoddali swým odpůrcům, wedlí proti mi- 
strům Pražským jak wůbec, tak i proti Rokycanowi, Wácla- 
wowi z Dráchowa, Přibramowi a Prokopowí Plzeňskému 
zwláště články žalobně, wytýkajice jím zejména wšecko 
to, k čemu w prosinci roku 1436 legatům Basilejským 
k wůli se byli podwolili proti dáwnému wyznání a uč^ní 
swému. '"' Na to teprw čteni jsau také spisovvé strany 

100) Oba tyto spisy nalezli sme mezi knihami university Wrati- 
slaw8k(^ (pod sign. IV Q. 281) w půwodnt formě 
české, a přepis jejich uložili sjoae w českem Museum (IV, 
C. 18;) latine podáwá je Mik. Biskupec we swém Chron. 
sac. Tábořit. MS. Text český má welikau cenu jazykowan 
do sebe, an ukaouje, jak wysokého stupně wzdělanosti 
dosáhla jíž tehdáž mluwa česká w ohledu filosofickém, 

101) Také tito článkowé čtau se (jen latině) w dotčeném ru- 
kopisu Wratislawském a we kronice Biskupcowě. 
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Rokycanowy a PHbramowy. Letopisec prawí, že jakkoli 1444 
welíce bránil u^ení Táborského Kwírin, kněz jejich ženatý, 
Rokycana w.^ak že porážel ho udatné a dowedl wšecky 
články Táborské ,,býlí bludné a proti wíře církwe obecní.^* 
Sněm tedy znamenaje tak škodliwé u wíře roztržky, a lí^ 
tost maje ujmy té, kterau pokoj i dobrá powěst národu 
trpěly, wydal ze sebe jistý počet osob wybraných, mau* 
drých a wzácných, i poručil jim, „aby w úklidu a lepším 
upokojení jsauce, uwážili beze hřmotu, oč byl s obau 
stran rozdíl, a nečiníce knwdy bohu, ani wíře jeho, ani 
stranám, aby s pilností a s radau lidí maudrých nawrhii, 
co dle zákona božího a dle doktorůw w něm práwě se . 
zakládajících uznají w té wěci za potřebné." Které to 
byly osoby, není potomstwu oznámeno: ale bywše wzaly 
z wětšipy sněmu Táborům nepřízniwé, nebylo diwu že 
podaly náwrh ku konečnému sekty té zemdlení a zničení. 
I usauzeno tudíž nálezem sněmowním, že bezpečnější, 
lepsí a jistější bylo wyznání wíry M. Jana z Rokycan 
a Jana I^brama i jiných mistrůw a kněží, než kněze 
Mikuláše Biskupce s jinými jeho se pridržejícími; a pro*- 
tož že wěřeno má býti, 1) že we swátosti welebné těla 
a fcrwe boží jest celý Kristus prawý bůh a prawý člowék 
swým wlastním přirozením a podstatau swého přirozeného 
bytu, kterau podstatu wzal jest z Marie panny a jíž šedi 
na nebi na pravvíci boha otce; dále 2) že we swátosti 
oltářní jest tělo Kristowo žiwé, spojené s božstwím, jako 
na prawici boží, a že tu též jest Kristus žiwý, w jehož 
těle tu jest krew i duše na kříži wypuštěná ; 3) křesťané 
pánu Ježíšowí, jenž jest we swátosti welebné, mají s© 
klaněti jako bohu a jej ctíti, i jeho tudíž swaté tělo; 
4) sněm chwálQ a chwále chtěl tomu, aby nižádný kněz 
k lidu nekázal těch wěcí o těle božím, které nejsau ke 
wzdělání wíry, ale wíce k urážce, a které jsau pro hlu- 






94 Kniha XIV. Bezkrdloun. Článek 2. 

144 1 bokost a wysokost nechopné, í bez jichž znání inohau spro- 
stní spaseni býti, jakož jsau tyto řečí: že bůh jest wétší 
než tělo Kristowo, a protož že mnohem lépe jest a do- 
konaleji we kterémkoli stwoření, než tělo Krístowo we 
swátosti; že bůh we člowěku wěrném dokonaleji jest, než 
Kristus we swátosti ; že člowěk sprawedliwý mnohem wice 
má clen býti, než swátost těla Kristow^ ; chléb poswátný, 
jsa w swém přirození wěc bezdušná, že jest menší wáž- 
nosti, než netopýr, krt a had ; že menší jsau byli modlo- 
služebníci, kteří se někdy klaněli krtům, netopýrům a ha- 
dům, než bískupowé Římští, klanějíce se tomu chlebu 
jako bohu; 5) chwálil sněm, aby ani tato řeč nebyla 
w lidi wmítána, že Kristus není zde na swětě podstatně 
místem w té welíkosti, we které wstal z mrtwých, a tak 
roztažitě s audy roztaženými, jako sedí na nebi. K těmto 
článkům, kterýmiž weškero uěení o swátosti oltářní wy- 
měřeno bylo, přidal dále sněm i jiné úchwaly o sedmeré 
swátosti církewní, očistci, wzýwaní swatých, postech, žpo- 
wědi a ornátech při službě boží, takže neminuw ani jed- 
noho rozdílu mezi učením kališnickým a Táborským, 
dal swan sankci onomu a potupil tohoto. '^^ Pan Ptáček 
neobmeškal užiti doby takowé k upewnění a rozšíření 
jednoty té, kteréž byl náčelníkem. Jeho náwodem slibo- 
wali páni a zemane na sněmu přítomní osobně, města pak- 
zápisy hojnými, že až do smrti chtějí srownáwati se 
tt wíře se stranau pochwálenau. „A to dokonawše, (dí 
ietopisec,) zápisy wšechny i s rukojměmi kwitowalí, a swo- 
bodně propuštěni jsau; potom pak spíwali Te deum lau- 
damus/^ 

102) Celý wýnos sněmowní se wšemi allegaty Čte se w něko- 
lika starých rukopisech, ku př. w Pražské universit, bi- 
bliot. XVn, A. 16 a tiátěn také w Bob. Bílejowského 
kronice církewní. Wýtah z něho sauwěký nalezli sme 
w rukop. k&pituly Pražské O. 29. 
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Pro Tábory tato porážka stala se ranau nezhojitelnau. M44 
Nadarmo jali se dokazowatí, že akt snémowní byl i co 
do íoriny i co do obsahu nepořádný a tudíž neplatný; ^^^ 
účinek ten nedal se odwrátíti, že opuštěni byli od wal- 
ného počtu wyznawačAw, kteří od té doby samoděk lnuli 
k wyznání Rokycanowu. Ba i Ptačkowa opatrná weliko- 
myslnost, že dosti maje na mrawním wítčzstwí, neužíwal 
násilí ku konečnému potlačení jejich, wydarila se jím ke 
zlému: co mučeníci zajisté byliby tuším nalezli w národu 
hojně saucitu; co bludaři weřejně a pod spůsobem práwa 
oswědčení přestali býti nebezpečni a počali hynauti. Města 
jejich poddáwala se bez hluku jedno po druhém pod zpráwu 
kněží kališnických; o několik let později uwidíme wyznání 
wíry jejich obmezené na půwodní a již pak jediné sídlo 
swé : město Hradiště hory Tábor. 

Méně welíkomyslně, nežli Ptáček, počínal sobě té 
doby dáwný a auhlawní Táborůw nepřítel, pan Oldřich 
z Rosenberka. Když již wloni byl dosti šfastně bojowal 
proti nim, zdálo se mu, žehy obnowení wálky w této 
době muselo míti následky mnohem přízníwější, ba roz- 
hodné. Pročež wrátiw se ze sněmu Pražského, když wě- 
děl že král Fridrich osobně byl se zabral na cestu až do 
Terstu, obrátil se k raddám jeho w zemích rákauských 
zůstalým, '°* a psaním obšírným wylíčiw i jednáni minu- 
lo 3) Důkazy takowými končí se Biskupcowa „Chronica, conti- 
nens causám sacerdotum Taboriensium /^ spis důležitý, 
kteréhož dokládali sme se nejprwé k r. 1419 Jul. 22 
(poznám. 868,) pak poznám. 882, 590, 633, 634, dále 
od r. 1424 a násl. poznám. 5, 192, 392, 430, 4 83 
atd. Psaní t^ož Biskupce (dd. z Beneáowa l-Mart. 
1444,) kteréž podáwá Zach. Theobald, a po něm Lenfant, 
Jest sice zajímawé, ale bohužel práwé tak smyslené a 
podwržené, jako wŠecky jiné zpráwy, které Theobald o 
' učení Táborském nám pozůstawil. 

104) Raddowé ti dne 27 Jan. 1444 jménem Bwého krále 
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144 4 lého sněmu, i sinyslení jeiUiotníkůw Ptačkowých králi 
wůbec málo pnzoiwé, '^•'' obnowil jim náwrh swůj, o kte- 
rémž již zu posledního swébo u krále pobytu byl miuwili 

v 

počal. Zádalf, aby mu dali 40 tisíc zlatých tajné pomoci; 
on že na to swým jménem wálku zdwihne proti Tábor- 
ským, Píseckým a Wodňanským, jichž potlačením cesta 
se prý spfisobí k udušení wsech kacířstwí a různic w: Če- 
chách. Jiná zajisté města česká, mníce užíwati pokoje, 
rozpustila prý wětším dílem lid swůj branný, a lidé ne- 
pokojní zabrali se do nadrečených tří měst a do zámkíiw 
okolních, nemajíce kde wáleti. Chwálil podání swé, prawě 
že kdyby král sám s nimi o wíru začal, sjednotilby se 
opět celý národ proti němu a byloby hůře než prwé, nyní 
ale sami Čechowé pomáhaliby prý proti Táborským, jež 
za kacíře mají. A museloby to prý podtají se státi, je- 
likož kdyby zjeweno bylo, že Rosenberský od krále bere 
peníze, nechtělby nikdo, leč za weliký žold, k němu we 
službu jíti. Aniž summa dotčená za přílišnau powažo- 
watí se má ; ba král, přijdeli tím do země, . dostane prý 
z těch dobytých měst i z jiných ještě nezapsaných, jakož 
také z hor Kuten a z Jilowého, mnohem wíce užitku do ko- 
mory, nežli ta summa wynáší. *"® Ale náwrh takowý ne- 

wedli stížnost, že netoliko Tábori nepřestáwali činiti 
jízdy do země Rakauské, ale také pan Sádlo že wpadnuw 
do Rakaus, odwedl drahně jatých lidí na zámek swůj. 
Psaní páně Rosenberkowo zdá se že mělo býti spolu 
odpowědí na stížnost dotčenau. 

105) Jednotníci Ptačkowi chlubili se prý, že měli přátely swé 
i w Rfikausích, a bylo prý jisto, že král nic tak tajně 
jednati nemohl, čehožby se nedowěděli. Rádiby prý 
byli i zradau opanowali některé zámky Rakauské, aby 
s králem tím lépe swau wůli míti mohli. 

106) Psam' toto, jehožto koncept nedatowaný nalezli sme w ar- 
chivu Třeboňském (srown. poznám. 104), posláno zwlástr 
ním poslem, spolu co instrukce, do Rakaus. 
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potkal se s přízní ani u krále Fridricha, ani u rad jeho. 1444 
Král neměl wůbec ochoty ku podnikání jakémukoli, a zwláště 
byloli spojeno s welikým nákladem; radowé pak jeho ještě 
wíce odwraceli.ho, nechtějíce tomu, aby hlauběji zaplétal 
se do wécí (íeských, nad jiné nesnadnějších. Když tedy 
Fridrich wrátil se zase do Podunají, pan Rosenberk po- 
kusil se ještě jednau o prowedení žádosti swé skrze Pro- 
kopa z Rabšteina, kterýž byw rodem i srdcem Čech, we 
službě dworu rakauského získal byl sobě důwěry weliké: 
a wšak i ten poučil jeho, že marné byly naděje české, 
Jiteré do tohp krále se kladly; on žeby neodwážil se žád- 
ného skutku pro Čechy, třebasby sebe wětší dobré z toho 
jíti mělo. '""^ Protož musel pan Rosenberk odložiti opět 
náwrhu swého k době přízniwější, a mezitím mířiti se 
s Tábory, jako prwé. 

Na místě poslůw, kteří na posledním sněmu jméno- 
wáni byli, z příčin nám neznámých jel jen pan Hašek 
z Walšteina sám ku králi, a to tyším teprw vv měsíci 
dubnu. Zdá se že pán tento, kterýž od r. 1419 již wšem 
stranám w Čechách i w Mořawě, jedné po druhé, byl slaužil, 

107) Psal mu o tom p. Prokop dne 8 máje z Wídně w tato 
slowa: „Rad wěděti, že sem s králem o ty wěci mluwil, 
jakož mi Twá Milost poručil. Twé Milosti z dobré 
wóle děkuje, a prawí, že wie, že Twá Milost jeho dobrý 
piietel ; ale byf jemu co o českém běhu na mysl šlo, 
nerozumiem tomu; nébrž bojím se konečně, neopatříteli ' 
sami o sobě, že w těchto lidí naději zmeškáni bychom 
byli. Než pěkné mluwie, et ibi nihil. Protož rač bohadle 
mysliti na jinú cestu; neb netoliko to, né bojím se že 
ani desáté aneb menší ještě částky , byť mnoho mělo 
dobrého jíti, odtudto nebude. Neb ten člowěk sobě 
toho nesobí, a widí že jemu nem', i nedbá. — Styráci 
rékají: Mit den Behmen ist nor mtte und arlbet. Ist 
allerpest, das mein Herr vnuerworen sey; lass vssrichten 
wy sy wellen atd. Nemnohoť oni se na nás ptají." — 
(Celé psaní wiz w Archivu Českém, 11, 427.) — 

7 
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1444 uznán byl před jinými za hodného důwěry wšestranné. 
Takéf snažil se wšemožně skloniti kťále, aby přijeda do 
Cech, chopil se lam wlády co poručník, prawě že jen 
pod tau wýminkau sněm swolil ku přijmutí Ladislawa za 
krále. Ale i jeho úsilí bylo naprázdno. Fridrich hojnými 

2 Mai psaními, dne 2 máje ku předním pánům českým každému 
zwláště danými, chwálil je, že swolili k Ladislawowi, ale 
omlauwal se spolu, že maje před sebau rok walný s kní- 
žaty říšskými w Normberce dne 21 máje o wéci cír- 
kewní a říšské, nemůže se hned dáwati do jednání 
s Čechy; protož že chce aby mezitím oni zjednali sobě 
nějaký spůsob wlády sami, potom po náwratu swém že 
hotow bude sjeti se s nimi na místě podobném. *^^ Ale 
zřizowati w Čechách wládu, jakowé národ potřebowal, a 
nechati Prahu i Karlštein w rukau páně Menhartowých, 
bylo pokaušeti se o wěc odporující sobě, a tudíž ne- 
možnau; wzíti pak se mu moc nemohla, leda násilím, 

108) Archiv český, I, 284. 285. Také o p. Haskowu jednání 
podáwá práwé dotčené p. Prokopowo psaní zpráwy od- 
jinud neznámé : „Pan Haáek k tomu nejprw mluwil , aby 
se král jesté s wámi se pány sjel w Znojmé , aby aspqň 
někak o Českém béhu zjednal. Toho oteprel, že to pro 
nic býti nemóž ; než kdyžby se wrátil , nékdeby se chtěl 
8 wámi na podobném miestě sjeti a o wěci potřebné té 
koruny jednati. A rozumiem tomu, byste wsichni w jed- 
notě byli " a jeho prosili aby pHjel, že těžce tomu co uči- 
níte. Než mohloby býti na týden žeCby se wážil příjezdy 
do Prahy, jakož sem to od něho slyšel, ale ještě aby nic 
tam činiti neměl. Potom dalť jest mnoho listów wěricích 
k wám i k druhé straně p. Haškowi, a to k tomuž roz- 
umu, jako sem psal. A mieníť p. Hašek nejprw tudy ku 
p. Ptačkowi a k Trčkowi jeti , a odtud k Twé Milosti, 
zdaby oni swolili k sjezdu : ale tak mi prawil, že oni p. 
Ptáček a jiní pro nic do Prahy nechtie jeti." — O jízdě 
králowě do Prahy ke dni Sw. Jana (24 Jun) mluwilo 
se na jeho dwore již dáwno, jakož se dowídáme z Aeneae 
Sylv. epist. 42 (dané we Sw. Wítu dněl Jan. 1444). — 
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přewratem a wálkau domácí, kteréžto pan Ptáček bylby 1444 
se rád uchowal. Protož není díwu, že po p. Haškowě 
náwratu strany w Čechách počaly se opět jitíriti wíce a 
wíce, a že newole jednotníkfiw Ptačkowých obracela se 
čím dále tím nánižíwěji proti městům Pražským, jichžto 
purkmistři, Pesík z Kunwaldu na starém, Pawel Dětncho- 
wec na nowém městě, zároweň panu Menhartowi, pro- 
klínali w srdci swém kalich, ze kteréhož pili, spásy swé 
jen z^ Říma i z Wídně očekáwajíce. 

Toto nowé znáružiwění stran dalo se pocítiti také 
w hojných toho léta záštích a půtkách saukromých. Dle 
zpráwy starého letopisce sám pan Ptáček po weliké noci 
dobyl w Morawě Bílkowa hradu s městečkem panu Men- 
hartowi pro nějaký dluh ; ale potom přišli prý k smlauwě.'**®* 
Také téhož času twrz Prače w Kauřímsku dobyta od 
pana Ptáčka i Jana Čabelického ze Sautic, hejtmana téhož, 
kraje; Oldřich z Rosenberka zmocnil se města Prachatic; 
ztečení hradu Wilšteina w Plzeňsku skrze Swojši ze Za- 
hrádky zbudiwší weliké nesnáze a hněwy mezi Hynkem 
Krušinau ze Šwamberka, Přibíkem ze Klenowého a Burianem 
z Gutšteina, wedlo také k wálce w kraji Plzeňském; ^^^^ 
Jan Zajímač z Kunstatu a kněz Bedřich měli společné 
záští s panem z Rosenberka i se Sádlem; pan Aleš Ho- 
lický wálčil s několika zemany w Rakownicku atd. Wětší 
wýprawy a boje daly se w krajích sewerních. Tam měli 

109 a) Manželka páně Ptaókowa, paní Anna ze Hradce, byla 
(dle listin we Hradeckém archivu chowaných) dédičkau 
hradu Bílkowa, Jejž i po smrti Ptackowě zapsala 1452 
Jul. 2 6 druhému manželu swému, Jindrichowi z Micha- 
lowic. Potržky tedy mezi pány Ptáčkem a Menhartem 
zakládaly se na poměrech rodinných. 

109 5) Obšírnějších o tom zpráw dočísti se lze w Archivu če- 
ském in, 26—28 a 370 — 372. Staří letopisowé na 
str. 135. 
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1444 Slezácí nekonečny půlky, jako dříwe, s Hynkem Krusínau 
ž Lichtenburka i s Janem Koldau z Náchoda ; Lužičaiié 
zase, čili Šestlměstští, wálčili s pány Děčínskými z Warten- 
berka» s MikSem Pancířem ze Smojna na hrade Slaupu, 
i s Krištofem ŠoíTem na Troskách, majíce ku pomoci 
hejtmany krajské; w Boleslawsku pana Smiříckého, w Líto- 
meřicku pana Jakaubka. Do hčení jednotliwých, wždy 
jednotwárných těchto wýjewríw nelze zabírati se ani pro 
nedůležitost jejích, ani pro nedostatek zpráw o nich. ^'® 
Neméně temnosti klade se okolo jiného skutku w Brně, 
který aspoň následky swými stal se dosti důležitým. 
Páni Brněnští, měwše jakausi rozepři s panem Heraltem 
z Kunstatu, když přijel k nim na radnici pod glejtem, 
dali jej štítí w noci při pochodních, jakož starý letopisec 
dí, „pro některaké listy, kteréž otewřel před pány a 
raddau, když se byli sjeli. ^ Toto unáhlení rozbauřilo 
weškeren rod Kunstatský w Morawě i w Čechách ná- 
ramně; hledáno proto krwawé pomsty dlauhý čas, a pan 
Jiří z Poděbrad zwláště nebyl ještě smířen ani ku konci 
následujícího léta. 
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110) Kromé Starých letopisůw na str. 135 — 137 mluwí se 
o bojích těch nejšfirej^i we knize Scriptores rer. Lusatic. 
1889, I, na str. 70, 222, 258 — 261 a 370 — 3. Na 
posledním místě řeč jest ppjednau o wálkách, které tr- 
waly od r. 1443 do 1445. 

111) Widěti to z jeho psaní daného dne 14 Dec. 1445 ku 
panu OldHchowi z Hosenberka (Orig. w Třeboňském ar- 
chivu;) také dowídáme se z něho, že to nebyl sněm 
Morawský, ale aurad města Brna, co prý „newěmě a 
zrádně nad hrdlem strýce naéeho učinili." — Anon. chron. 
Austriac. ap. Senkenberg, V, 85, prawí o tom: „Hern 
Erhart von Triwa und von Cunstat, den schluegen die 
bflrger zu brynn von ainer Misshandlung wegen, die er da- 
selbst begieng, ab das haubt/^ — 



Nowá zásti. Smrt Ptackmoa, Iftl 

Pan Plaček usílowal, aby pro zastawení takowýchto 1444 
bauří sešel se opět sněm do města Pelhřimowa ke dni 
8 čerwence, protože přátelé jeho, bywše w newoli s Pra- 8 JuL 
žariy, do Prahy wíce jezditi nechtěli; páni Oldřich aMen- 
hart zase stáli na tom, že sněm walný nikde lépe nežli 
w Praze před se jíti nemohl. Po mnohém o to dopiso- 
wání měli přední někteří páni sjeti se w Dobříši, aby 
ustanowili w té wěci něco konečného. I pan Ptáček wy- 
dal se byl již na cestu: ale zachwácen byw těžkau ne- 
mocí, půldruhé míle od Rataj, sídla swého, musel wrá- 
tili se domůw, a tam brzy potom, dne 27 srpna, skonal 27Ag. 
náhle běh žiwota swého. '" 

Patříce na zásluhy páně Ptačkowy o wlasl a národ, 
nemůžeme nenaříkati na netečnost předkůw našich, kteříž 
nepozůstawili nám o jeho rodině i osobě téměř žádné 
paměti. Wímef sice, že byl pánem na Ratajích w Kau- 
řimsku a na Polné w Čáslawsku, kterážto dwé panstwí 
náležela předkům jeho již za císaře Karla IV: ale ne- 
wíme na jisto ani kdy, ani z koho se narodil., Tuším 
otcem byl mu pan Jan Ptáček z Pirkšteína, kterýž r. 1398 
byw ještě nezletilým, strýce swé pana Jindřicha z Lipé, 
nejw. maršálka králowstwí českého, a syny jeho Hanuše 
i Hynce, přijal byl na spolek, a pak od r. 1408, kdežto 
manželce swé Jilce z Kunstatu zapsal wěno do desk 
morawských, připomíná se w listinách častěji až do roku 
1420. Bud ale jak bud, to wždy jisté jest, že pan Hynce 
Plaček umřel we kwětu wěku swého, a že jím wyhynul 
rod jeho po meči. Wdowa jeho, paní Anna ze Hradce, 



112) Wiz Archiv český, UI, 28. Den smrti Ptačkowy udáwá 
se lepe u Cochlaea k r. 1444 (ze -starého rukopisa,) 
nežli we Star. letopisech, u Hájka, Lupáče,. Weleslawíny 
a jiných. Neníť také prawda, co Hájek myslil, žeby 
Pražané tehdáž byli smrti jeho welice želeli. 
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1444 wdala se po dwau letech opět, a Jan ze Sautic stal se 
poručníkem jeho jediné dcerky. "* 

113) Páni z Pirkáteína byli zwláátní linie pánůw z Lipé a 
z Dube. Nejstarší nám známý předek jejich byl od r. 
1327 pan Čeněk z Berkenáteina, jinak též ze Slaupa, 
tedy hradu nyní BUrgstein řečeného w Liťoméřicku* 
Umřel byl již r. 1349 a syn jeho Jesek (Jan) příjmím 
Ptáček (od r 1849 — 1388) jmenuje se 1365 — 1373 
pánem na Polné, 1.S69 — 1378 na Ratajích; wiz o něm 
Libri Erectionum ap. Balbin p. 170. O panu Janowi 
Ptačkowi , r. 1398 jeltě nezletilém , nelze udati, bylli 
předešlého sjti anebo wnuk; na saudu zemském seděl 
již r. 1406 a byl tehdáž pánem na Polné, kdežto Kata- 
jemi wládl ještě společník jeho Hanuš z Lipé. A po- 
něwadž pňwodní sídlo té linie, Slaup neboli Birkenstein 
w Litoměříckn, záhy octnulo se w moci cizí, postawen 
, nowý hrad Pirkštein u samých Rataj , od kteréhož páni 

Ptačkowé brali napotom swé příjmí. Pan Hynce PtAČek 
nezjewil se w dějinách, nežli teprw r. 1434, i může tedy 
powažowán býti za syna Janowa. Srwn. Wolny Topo- 
graphie yon Mabren m, 822, V, 128. Archiv český 
II, 188, pak diplomatář český, Libri Confírmationum a 
Erectionum, též Landtafel voú M&hren (BrQnn 1854) 
atd. Dcera PtaČkowa Sofie zasnaubena později knížeti 
Viktorinowi, synu pana Jiřího z Poděbrad. 



Článek TňETí. 

BEZWLÁDÍ, ZA PŘEWAHY JIŘÍHO Z PODĚBRAD. 

Pan Jiří z Poděbrad, Jednám sněmu Brodského. Bitwa u Varny, 
Spory dwau papeiiiw; nesivornost žádosti českých o M, Ro- 
kycanu i o krále Ladislawa. Král we Stadicích. Mamá noy^ 
Jednúwani; hauřUwý stavo žerné. Smíření na sjezdu Pelhřt- 
mowském. Zápas mezi Jiřtm z Pode' brad a Oldřichem z Rosen- 
berka. Král Fridrich a Eugenius /F, námluwy Karvajalotoy^ 
snem Frankfurtský, deklarace pánúw českých. Snem Swato- 
martinský w Praze. Mikuláš V, PoseUtwí české w Řtmé. 
Zastatcem w Jindřichowé Hradci, Cechowé we WestfaUch. 
Tajné pHprawy jednoty Poděbradské. Kard. KarvQJal w Praze. 
Bauře při odjezdu jeho. Dobyti Prahy skrze Jiřiho z Podéhrad. 

(R. 1444—1448.) 

Náhlé skonání náčelníka wlasteneckého byloby spů- 1444 
sobilo wětší žel w národu, kdyby ztráta jím powstalábyla 
hned nedala se nahraditi wůdcem neméně schopným, ale 
ještě ráznějším a šťastnějším, an uměl netoliko pokračo- 
wati na dráze počaté, nýbrž i pHpautatí prospěch ku po- 
kroku swému. Byl to pan Jiří z Poděbrad, jeden z nej- 
památnějších muždw wěku a národu swého Přední jeho 
jednotníci sjewše se w Kutnéhoře w měsíci září, přikazo- 
wali se mu bez rozpakůw co „nejstaršímu'^ swému, ač- 
koli wěkem byl mezi nimi tuším nejmladší. Rodiw se 
zajisté na Poděbradech den Sw, Jiří 1420, z otce Vikto- 
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1444 rina Bočka z Kunstatu a matky Anny z Wartenberka, 
počítal leprw čtyrraecílma let, a již byl proslul w bitwách 
u Lipan 1434 i u Tábora 1438, i stal se 1440 hejtmanem 
kraje Boleslawského, ku kterémuž Poděbrady tehdáž ná- 
ležely. Důkaz to, že ode mládí wynikaw duchem a cho- 
wáním swým, získal sobě záhy wážnost a důwěru mezí 
krajany a spoluwérci. Prawilo se, že křestným otcem byl 
mu někdy Žižka; aspoň jisté jest, že wůdce ten umíraje 
neměl wěrnějšího přítele nad pana Viktorina z Poděbrad.- 
Nad to pan Jiří r. 1441 spojil se byl manželsky s ušlech- 
tilau Kunhutau, dcerau někdy "pana Smíla Holického ze 
Šternberka, wynikawšího mezi Sirotky wěrností a stálostí. 
Obé to prospělo tuším nemálo, že i Táboří přidružili se 
nyní k jednotě páně Jiříkowě, kteráž od té doby slula 
Poděbradskau^^^'' a že pan Jiří tudíž netoliko mladistvvau 
horliwostí, ale i znamenitau podstatau moci ujal se zpráwy 
jednotníkůw swých, tak že w dějinách českých brzy zha- 

v 

114) Jan z Wartenberka (t 140 6), bratr nékdy Čeňka nej- 
wyššího purkrabí Pražského (f 1425), zplodil byl s Annau 
z Wilhartic a z Heršteina dwě dcery, Annu a Kateřinu ; 
Anna wdala se za Viktorína z Kunstatu (f 142 7), Kate- 
řina pak (t 143 6) stala se manželkau pana Oldřicha 
z Rosenberka, jehožto ^ynowé byli tudíž sestřenci Jiřího 
Podébrada, Bába pak jeho i jejich, paní Anna z Wil- 
hartic, byla zase sestrau paní Kateřiny, matky nékdy 
páně Menhartowy ze Hradce. Rodinné tyto poméry 
wšech tří náčehiíkůw národu sluŠí míti na paměti w dal- 
áím wýwoji dějin. Panu Jiřímu dáwali w Cechách dlauhý 
čas jméno „Boček," dříwe nežli „Pan Jiřík" proslul. 

115) Aleá ze Šternberka psal 21 Jul. 144 6 (w. Archiv Český, 
n, 2 2) panu Oldřichowi z Rosenberka: „Zdá mi se, 
milý příteli, aby obeslal o to pana Jiříka, wěda to, že 
on jest jako za nejstaršího od nás wolen, i Táborští sú 
též k němu swolili." Pan Aleš, starší bratr někdy Sraí- 
lůw ze Šternberka, r. 1446 byl již stáří wýse 60 let, 

* a přece nazýwal zetě bratrowa swým „starším". 



Pan Jiří z Poděbrad. 105 

menati bylo pokrok i důraz nowý a neodolatelný. Osobu i 4 14 
jeho líčil Aeneas Sylvíus, přední wěku swého spisowatel, 
w ta slowa, že byl prý ^člowék posta wy krátké, těla 
člwerhraného, pleti bílé, očí jiskriwých, mrawůw líbez- 
ných, nakažený husitstwím, ale jinače muž sprawedliwý 
a šlechetný.'' Chwálil také o něm, že wynikal mnoho- 
twárnau zkušeností běhůw jak státních, tak i wálečných, 
zrakem w potřebách nahodilých nejbystřejším, příčinliwostí 
neslýchanau , podnikawostí a bedliwostí neunawitelnau. 
Další naše wyprawowání dolíčí toho, že chwála prone- 
sená slowy těmi neměla býti, aniž byla jalowým pochle- 
benstwím. *'* 

Prwní wěc, která znamenati dala proměnu w řízení 
záležitostí weřejných, byla wětší oprawdowost, kterau pan 
Jiří staral se hned o tak řečené „dokonání kompaktát^ 
a zejména o potwrzení M. Jana Rokycany na Pražské 
arcibiskupstwí. Sněm walný, kterýž tuším o Sw. Hawle 
w Praze sejíti se měl, nedošel k místu ; sjeli se tam jen 
páni Oldřich a Menhart s přátely swými, jednota pak Po- 
děbradská, shromáždiwši se téhož času w Nimburce, dala 

116) Aeneae Sylvii histdría Frideríci III ap, Kollar, II, 181 : 
Georgius de Podebrat fuit, in quem proceres regni gu- 
bemationem transtulerant : homo brevis, quadrato cor- 
pore, alba came, illustribus oculis, moribus placidis, Hussi- 
tarum errore infectus, alioquin aequi bonique cultor.. Quem 
cum nos longo sermone de communione calicis tentavís- 
semus , magís deceptum quam pertinacem invenimus. 
Idem in Germania lib. II, cap. 64: Šunt Wilhelmus 
Saxoniae dux et Georgius Poggiebracius Bohemiae gubema- 
tor, quos laborum aut rerum experientia multarum, oculus 
in rébus subitis perspícacissimus, incredibilis diligentia, 
solertissima cura, animus inquietus etnuUius ígnarus artis, 
> quas bello necessarias ducnnt, Alberto (Brandeburgensi) 
proximos faciunt. — Dobře jest wůbec wědomo, že spi- 
Rowatel ten neměl obyčeje, líčiti na pěkno charaktery 
lidí sauwékých. — 
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1444 jím skrze pana Petra Zvvířetického wědětí, že ačkoli rádaby 
m-Oct sněmu, do Prahy wšak naprosto že nepůjde. Wyjedná- 
wáno tedy mezí sněmy Pražským a Nimburským některý 
čas písemně. Páni Poděbradští dopisem zwláštním "^ 
stěžowali sobě, že kdykoli na sněmích žádalo se dokonání 
kompaktát, prowedení mírného listu a oprawení wšeho, 
co proti ním prowiňowáno, páni sněmu Pražského že wždy 
ke wšemu wolnýmí se býti oswědčowáwali : ale jak mile 
naléháno na wolení osob, ježtoby měly we skutek uwesU 
SQěmowní nálezy, že se z toho wždy wytahowalí; tak že 
krásně prý mluwíwáno i zapečefowáno, ale skutkem nic 
nekonáno. I nyní tíž páni, předkládajíce otázku králow- 
skau wšem potřebám a starostem zemským, zawírali prý 
sami cestu ke swolení o krále: „neb lidé widauce, kte- 
rak wy pro weliké dobré božské i potřeby obecné ne- 
chcete se přičiniti, aby k skutku bylo přiwedeno co jest 
umluweno a zapečetěno, bojí se, že krále majíc, jeátě by- 
ste méně o to stálí. Jakož se jíž tak stalo jednau, že 
císař Sígmund z zamluwení maje nám na mezi biskupa 
ku konci přiwelsti, slibowal i s druhými pány, a na to i 
majestát swůj dal, že do země wjeda, co nejspíše bude 
moci to chce konati: a wjew do země, tak nechal, a páni 
ho o to newelmi starali." Císař tedy prý ačkoli w zemi 
byl, když nedržel smlauwy, hned se mnozí od něho trhali 
a jemu odpowídali, tak že pokoj tudíž rušen byl; a i po^- 
dnes jednoty w zemí nebude, dokudž umluwy nebudau 
w skutku držány. A jakož prawíte, že kompaktáta držíte 
i list mírný: „prosíme, račte již té řeči přestati. Neb 
skutek ukazuje, že jinak jest, jakožto na páně z Rosen- 
berka, w Praze, na páně Krušinowu, na páně Haškowu 
zboží a jiných mnohých tak se děje, že kde jest dáwáno 

117) Tištén jest i s odpow6dí w Archivu českém, I, 28 6 — 
291. 
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pod obojí spůsobau, tu již se dáwé pod jednau. I jiných U44 
jest wíce kusůw, které časem swýin powíme. Máli pak 
to dítě, jakož o ně zmínka jest, býti králem naším, i my 
co by bylo řádného, slušného, poctiwého a našemu krá- 
lowstwí užitečného, nechtěli bychom býti odporní. Než 
ten král w drahně létech nebude moci pro swau mladost 
nám to k skutku pHwesti; a w tom země w mnohá zme- 
škání i nedostatky při wěcech duchowních i swětských 
přišlaby, léčby jí řád byl zjednán, kterýžby ty wěci mohl 
jednati a je k skutku přiwesti. A ten řád může námi 
zespolka jednán býti. Protož milí páni, kdyžbyste to uči- 
nili w skutku, což můžete bez krále učiniti, wzali bychom 
k wám doufání wětší, že kdyžby byl král, před Jeho Mi- 
lostí pilně byste o wěci umluwené stáli. A každému 
z nás jest to swědomo, žebyste mohli i měli učiniti s námi 
poselstwí i náklady o dokonání arcibiskupa, jehož pře- 
welmi jest potřebí pro spasení duší, jenž se we swáto- 
stech, kněží nemajíc, meškají, pro uwedení kněží rozdě- 
lených w jednostejný řád, a pro swé poctiwé, aby jak 
se mluwí, w skutku se tak dálo; aniž pak můžete ode- 
příti sprawedliwě, že jste nám tím powinni/' 

Odpowěděli na to páni sněmu Pražského, že w Praze 
we wšech farách rozdáwá se pod obojí spůsobau wedle 
kompaktát, a „na našich panstwích a zbožích, scházíli co, 
to jde nedostatkem kněží, kterýž pohříchu we wšech té* 
měř krajích jest w zemi české, a s druhé strany tím, že 
se neřádní kněží shledáwají, ba i laikowé někdy w kněž- 
ský staw wpleteni býwali nalézání '' M. Rokycana že sám 
winen jest swým nepotwrzením na arcibiskupstwí, an za 
císaře Sígmunda odepřel jeti do Basileje, ježto kdyby byl 
jel, wěc jeho dáwno bylaby wzala dobrý konec. Nyní že 
ptají se páni, aniž se mohau doptati, kamby o jeho po- 
twrzení mělo býti posláno, do Římali, či do Basileje, neb 
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1444 snad ku kardinálu Julíanowí? Majíce pak jednati o pokoj, 
rád a jednotu w zemi, že slušnč počínají od krále, ja- 
kožto od kořene. Jím že se zdá, že „spůsob podobnější, 
zemí této užitečnější a poctíwější nesnadně mňže býti 
wymyšlen, nežli kterýž našimi předky od starodáwna držán 
jest. Na tenž se tehdy naprawme, a ufáme bohu, žef í 
král, i arcibiskup i pokoj a wše dobré tak mírně projde, 
ježtof nemíníme, by w čem rftzníce mohla býti.'' Císařem 
že někdy netoliko pokoj a řád zemský spůsoben a kom- 
paktáta zjednána, ale i koncilium samo k místu přiwedeno 
jest. Mladý králdw wěk že nemá býti na překážku : ,.pro 
hospodina, hleďme k jeho sprawedlnosti, a k tomu i na- 
mluuení páně Ptačkowa nezapomínejme, i také poselstwí 
tam učiněného, i konečně swolení wší zemí jednostejného 
k mladému králi, o kteraužto wěc i ještě odpowědi se 
naší lam očekáwá." Wšak prý král, byf i w létech byl, 
nicby bez rady a pomoci stawůw zemi dobrého učiniti 
nemohl; owšem tedy mlad jsa. Pročež co se má díti, a( 
prý se jen děje pod ním, tak že pewněji a platněji wšecky 
wěci půjdau. O zachowání kompaktát a listu mírného že 
potřebí také druhé straně přičiniti se lépe než posawad, 
ježto podlé nich měliby Čechowé^srownáwati se s církwí 
ňímskau we wšech řádech duchowních kromě přijímaní 
pod obojí; a pokus o zlezení Prahy nebyl jediný skutek, 
kterým list ?nírný od některých lidí rušil se. 

Z uwedených těchto řečí a odpowědi poznati jest, 
jaké byly rozdíly té doby we smýšlení stran: ale widěti 
spolu, že obapolná takowá obwiňowání nemohla wésti ku 
praktickému wýsledku. To uznawše také sněmowníci Pražští 
1 Nov. i Nimburští, po Wšech swatých swolili konečné, aby sjeli 
se oboji we Brode Českém, Tu pak po dlauhých hád- 
kách, o kterýchž ale nezachowalo se zpráw podrobných,'** 

118) Mámeť jen trojí, krátkau zpráwu o zjednání snému Brod- 
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posléze dne 25 listopadu stalo se snesení a zapsáno, „kte- M4 4 
rým b^hem a obyčejem země česká mohlaby w jednotě 2^^^* 
a w swornosti, w právvích i w řádech býti zachovvána ;** 
ustanoweno zwláště, aby kompaktáta i mírný list, jimiž 
byla země upokojena i w řád uwedena, byly držány a 
zachowány, a co se proti nim stalo, aby bylo napraweno. 
K tomu cíli uzawřeno, že M. Jan z Rokycan měl býti 
potwrzen a poswěcen k arcibiskupslwí, a páni Jiří z Podě- 
brad i Zbyněk Zajíc z Hasenburka sněmem zmocněni 
jsau, aby o to péči měli a cest k tomu hleděli, poradíco 
se kamby o to mělo býti posláno ; na to jim i nákladowé 
swoleni jsau, i pečetí požádaných přiwěšení ode wšech 
slíbeno a umluweno, na které osoby ulknau, aby to po- 
selstwí na se wzíti musely bez odporu. Pak „namluweno^^ 
jest o knížete Ladislawa krále uherského a knížete ra- 
kauského, aby za pána a za krále w Cechách přijat a ko- 
runowán byl „s takowau powahau, aby panstwí jeho, a 
k čemuž práwo má, k této zemi příslušelo.^ O jeho wy- 
dání do Čech že mají poslowé znamenití wysláni býti, 
aby se stalo do určitého času; nestaneli se, aby pak 
země „swau wěc opatřila,^ jak se jí slušné zdáti bude. 
Pro zjednání spůsobu, jakby měl král opatřen býti, pro 
jmenowání poslůw a pro ustanowení potřebného řádu 

ského : a) neauplný opis sněmowního snesení w archivu 
Třeboňském, ale korrígowaný tuŠím rukau páně Rosen- 
berkowau; z toho podali sme wýtah ; b) wyprawowání 
o něm sjezdu Kutnohorského ,dne 30 Apr. 1446, ježto 
wiz w Archivu česk. I, 292 si. a c) Staré letopisy č. 
405 na str. 137, kdežto se dokládá: „tam uložili a 
zawřeli o králi Ladislawowi pod takowú wýminkú, aby 
řečený král nechal M. Kokycanu při arcibiskupstwí a 
Jinač nic, — a aby M. Rokycan swobodně kázal, když* 
by do Prahy přijel, bez překážky kterýchžkoliwěk osob." 
Rokycana zajisté bydlil w Král Hradci od r. 143 7 do 
1448. 
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1444 w zemi swoleno jest tudíž ke sněmu „valnějšímu" wší 
země do Prahy na druhý čtwrtek w postě (18 února 1445). 
Prwní tedy péče páně Jiříkowa byla porada, kam 
mělo posláno býti o potwrzení Rokycanowo. Rozhodnutí 
o tom mělo swé zwláštní nesnáze za pHčinau trwající do 
té doby dwojice mezi Basilejí a Římem. Nejjistější cesta 
zdálo se že wedla ku kardinálu Julíanowi, w jehož osobě 
spojowala se i wzácnost někdy sboru Basilejského, i plno- 
mocenstwí od Eug^enia IV netoliko pro Uhry, ale i pro 
Čechy nabyté. Proto také již přede dwěma léty smluwau 
Mělnickau pozor k němu w té wěci obrácen byl. Awšak 
wýtečný muž ten práwě té doby, když sněmowáno we 
'Brodě, ztratil se z počtu žiwých w" dalekých swěta kon- 
činách, aniž se wědělo kde a jak. Důležitost takowé 
změny nutí nás pozastawiti se při ní. 

Po smrti králowny Elišky príwrženci její w Uhrích 
s wětšího dílu přiznali se byli ku poslušenstwí krále Wla- 
dislawa; jen Dionys arcibiskup Ostřihomský, Ladislaw 
Gara a Jiskra s hejtmany a městy swými zůstali mladému 
Ladislawowi wěrni. Doba ta zdála se Julianowi tím pří- 
hodnější k weliké proti Turkům wýprawě, srn uherský woje- 
woda Huniad sám již několikrát prwé byl nad nimi zna- 
menitě swílězi!. Přičiněním tedy kardinalowým utwrzen 
w Uhřích mír zemský, a král Fridrich slíbil taképrodlau- 
žiti příměří tehdáž mezi stranami trwawší, pokudkoli od 
Uhrůw nechán bude vv pokoji."®; Na to Wladislaw w mě- 
li 9) Kardinál Julian byl na dwoře krále Fridrichowě brzy 
po panu PtaČkowi, tedy w mésíci máji 14 43, jakož 
wyswítá ze zpráw in epist. Aeneae Sylvii n. 179 a 194 
(edit. Koberger 14 9 6,) a ze sjezdu Heimburského, 
(kdežto Fridrich rokowal se stranau Ladislawowau w Uhrích, 
wiz Aen. Sylv. hist. Friderici ap. Kollar. II, 116,) 
wrátil se na sněm uherský, ježto počal se byl 9 Jun. 
1443 w Budíne. Srownej o tom psaní Julianowo ke 
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síci čerwenci 1443 dal se w pochod proti Turkům, a 1444 
w pělimésíčném wítězném boji proniknu w hluboko do' Bul- 
har, >v únoru 1444 wrátíl se do Budína zase. Prwníkrát 
za lidské pamětí přišlí na to vyslanci turečtí do Uher 
prosit o pokoj, kterýž dne 1 srpna 1444 w Segedíně i 
umluwen a přísahami stwrzen byl. Ale netoliko kardinál 
Julian, nýbrž i papež Eug^en IV, i wšíckni téměř sausedni 
národowé křesťanští, mněwše býti dobu přízniwau ku ko- 
nečnému wyplení Turkůw z Europy, odporowali pokoji 
takowému a naléhali na Wladíslawa tak úsilně, že po 
krátkém čase zrušiw přísahu, zdwihl nowau proti Mura- 
dowi II wálku. Tato wšak wzala w bitwě u Varny dne 
10 listopadu 1444 konec tak žalostný, že celé wojsko lONv. 
křesťanské potřeno a rozprášeno, král udatně bojuje padl, 
kardinál Julian na útěku od swých zawražděn, aneb (dle 
jiných) od nepřátel chycen, do Adrianopole odweden a 
tam s mukami neslýchanými usmrcen byl, Huniad sám 
s nehojnými Uhry časným pfchnutím se zachránil. Zmatek 
bitwy byl tak náramný, že o králowě a kardinalowě snurti 
ani na jisto se newědělo, a doufalo se dlauho, že Wla*» 
dislaw u Varny snad jako Sigmund u Nikopole (1396) 
zachowal se útěkem i wrátí se do swých zemí zase. 

Rozumí se, že w okolnostech takowých Jiří Podě- 
brad nemohl mysliti na wyprawení poselstwí kJulianowi: 
nezbýwalo než rozhodnauti, ku kterému z obau papežův^ 
bylo lépe obrátiti se, k Eugeniowi-Ii IV neb Felixů V. 
To wiselo zase hlawně od rozsudku, který z nich měl 
lepší práwo i čáku jistější, uznánu býti od křesťanstwa 

Fridrichowi dané 28 -Jun. 1443 a tištěné in Chmel 
Materialien 1837, I, 118. Písemně uzawreno příměří 
dwauleté mezi Fridrichem a Wladislawem teprw 21 Mai 
1444. To slaužiž k wymezení zmatkuw a nejistot, 
ježto panují o té wěci u wsech téměř dosawadních děje- 
piscůw. 
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1444 konečné za prawého a jediného papeže. Koncilíum Euge- 
niowo přeneseno bylo z Florencie r. 1442 do Lateranu a 
tam pohřbeno; Basilejské trwalo sice i po 16 máji 1443, 
kdež odbylo sw^é 45lé a poslední řádné posezení, ale 
moc a wážnost jeho klesala čím dále tím palrněji. Kdyby 
Eugenius byl přijal a schwálil aspoň hlawní zásady 
reformy w Basileji dekrelowané, není pochyby žeby swí- 
tězil byl brzy a snadno nade wšemi proliwníky swými: 
ale on usilowal získati raději panowníky a knížata pro- 
středky jakýmikoli, wěda že od nich wiselo poslušenstwí 
nejen národůw, ale i kněží; ^'^^ a w tom diiio se z pří- 
čin rozličných. Král Fridrich spamatowaw se, že jakožto 
král Římský měl býti wrchním oprawcem církwe, zjednal 
to r. 1444 na sněmu říšském w Normberku (w měsících 
září a říjnu,) že knížata říšští měli setrwati w neutralitě 
swé jen ještě rok, a 1 října 1445 mělo sejíti se w Kon- 
stancii aneb w Augšpurce koncilium nowé, ku kterémuž 
jal se zwáti netoliko Eugenia lY a otce Basilejské, ale 
i jiné mocnáře w křesťanstwu. A wšak náwrh takowý 
nepotkal se nikde s prospěchem, a opuštěn brzy. W ta- 
kbwémto položení wécí zdá se, že pan Jiří z Poděbrad 
w rozhodnutí swém, neobrátit! se o potwrzení Rokyca- 
nowo leda k Eugeniowi samému, dal se zwláště wésti 
úwaháu, že Felix Y, ustanowiw již Mikuláše od ftebří- 
kůw ^^* Čechům za arcibiskupa, i jmenowaw také k bi- 

120) Památné jest o tom wyznání Aeneáse Sylvia, ačkoli pa- 
trné nadsazuje, když dí : Nam ille papá indubitaťus esset, 

« cui omneš principes obediunt. Non video clericos, qui 
velint pro ista yel illa parte martyrium ferre. Omneš 
hanc fídem habemus, quam nostri principes, qui si co- 
lerent idola , et nos etiam coleremus. Et non soIum 
papám, sed Christum etiam negaremus seculari potestate 
urgente. (Epist. 54, dd. 28 Dec. 1443.) 

121) Poslední nám známé datum o žiwotu a působení muže 
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skupstwí Lítomyšlskému, po smrti Alšowě, jistého Matěje 1444 
Němce, faráře nejprw Mostského, později Budějowského, "* 
podáwal málo éáky ku prospěchu Rokycanowu. Takéf 
rokem i 443 uwázlo bylo tuším wšecko přímé mezi Če- 
chami a sborem Basilejským dópisovvání, kdežto Eugenius 
nepřestáwal starati se, kterakby uwesti mohl národ náš 
ku poslušenstwí swému. ^^* 

toho jest ode dne 1 Jul. 1443, kdežto „Nicolaus dei 
gratia elecťus ecclesiaB Fragensís, nec non in regno 
Bohemiae et marcbionatu Moraviae sacrosanctae genera- 
lis synodi Basiliensis legatus,^^ — cum non esset sibi 
tutum adire Pragensem provinciam personaliter, -=- wy- 
dal w Trautmannsdorfé w Rakausích nékolikero psaní 
do Čech, která čtau se in Actis consistor. lit. U, XIV 
w archivu kapituly Pražské. 

122) Když r. 1444 fara S. Prokopa neboli S. JanawBudéjowicích 
byla uprázdněna, Budějowátí wolili sobě tam za faráře On- 
dřeje bakaláře, swého spoluměšťana, král pak Fridrich co 
poručník král. Českého a bratr jeho kníže Albrecht presen- 
towali jim dotčeného Matěje, — quemdam iniquitatis fílium, 
qui dicitur a congregatis in Basilea esse in episcopum 
electus, tak mluwil o něm papež Eugen IV w bulle dané 
17 Nov. 1445, w nížto sám zase jmenowal známého 
. M. Pawla z Prahy, řečeného Židka, k té £Eure; konečně 
i pan Kašpar Šlik stál o to, aby jeho bratr tam přijat 
byl. Ze wsech těch kandidatůw konečně jediný biskup 
Matěj oseděl na tom místě: ale s počátku r. 1447 pu- 
towaw o to do Říma, získal si tam teprw i Eugeniown 
milost; umřel pak r. 1449. 

i 2 3) Zejména dne 10 Jan. 1444 wyálo několik od něho 
listůw opět ku pánům českým, hejtmanům zemským a 
obci Pražské, w nichžto litujíc, že posel jeho kardinál 
Jtdiaň pro zaneprázdnění swé w Uhřích nemohl jelté 
stihnauti do Cech, napomínal jich, aby wěmě stáli w po- 
slusenstwí stolice apoštolské, „abominantes idolům illud, 
quod Basiliae in dedecus et opprobrium Christianitatis 
per nonnullorum insaniam est erectum/' (Kkp. K. 84 
fol. 199 w bibliotéce kapituly Pražské. Originál ku p. 
Oldřichowi z Rosenberka dne 13 Jan. zwláště daný 
chowá se w Třeboni.) 

8 
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144 5 O poselstwí, kteréž tudíž dle snesení sněmu Brod- 
ského páni JiH z Poděbrad a Zbyněk z Hasenburka uči- 
nili ku papeži Eugeniowi pro polwrzení Rokycanowo, 
nemůžeme podati zpráw bližších; newíme ani kdo je 
wykonal, ani jakými důwody opatřen byl ku přeswěd- 
čení a sklonění dworu Římského. Známa jest nám jen 

1 6Mai odpowěd, kterau papež dne 15 máje 1445 na ně udělil. 
Prawil zajisté w bulle téhož dne dané stawům králowstwí 
českého a universitě Pražské, že mu podány žádosti od 
některých pánůw a hejtmanůw zemských (capitaneos regni) 
u příčině osoby M. Jana z Rokycan, aby na Pražské 
arcibiskupstwí potwrzen byl. On wšak že prohlédaje 
k tomu, co za minulých let se dalo, za nejlepší uznal 
opatřiti církew Pražskau takowým pastýřem, kterýžby 
nikomu nebyl proti mysli; pročež že žádá i napomíná 
jich, aby wšecku péči w té wěci zůstawíli jemu, jakož 
jemu prý dle práwa cele náležela :'0n pak že hotow jest 
učiniti tak, aby celé králowstwí české práwem mohlo 
spokojeno býti. Ostatně že bratr Lukáš arcijahen Hor- 
šowský zprawí je ústně siřeji o jeho úmyslu. "* Odpo- 
wěd takowá newalnau dáwala čáku ku prospěchu Roky- 
canown: ale ještě wíce musely kaliti se naděje české, 
když přední někteří jednotníci Oldřichowi a Menhartowi, 

iSJul. sjewše se w Plzni dne 13 čerwence ke slyšení papežowy 
odpowědi, wyprawili opět bratra Lukáše do Říma, a 
oswědčujíce radost i wděčnost swau za to, že papež ne- 
wyslyšei žádosli některých lidí, podepsawších se co hejt- 
many, jimiž nikdy prý nebyli, we spisu zwláštním wy- 
Uádalí příčiny, proč uznáwali Rokycanu za nehodného 
býti arcibiskupem Pražským. Příčin takowých udáno 
sedm: 1) že wolem' jeho stalo se skrze lidi swětské, 

124) Opis sauwěký bully od 15 máje 1445 nalezli sme také 
w Třeboni. 
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ana kapitula Pražská té doby k žádostí císaře Sígmunda 1445 
i krále Albrechta zdržela se byla wšeho w něm účasten* 
stwí ; 2) že od wolení již uplynulo téměř deset let, aniž 
ještě potwrzen byl, což daleko přesahowalo lhůtu w ka- 
nónech předepsanau; 3) že ani znowa wolen býti ne- 
mohl, an přijaw wolení mimopráwné, pscjl se arcibiskupem 
woleným a prowozowal práwa biskupská, saudiw pře 
manželské, swoláwaw a řídiw sbory kněžské a sázew 
děkany i faráře po krajích; 4) že nezachowáwal kom- 
paktát ani sám, ani skrze swé lidi, podáwaje swátost 
oltářní nemluwňatům a odbýwaje služby boží jazykem 
prostonárodním, aniž pak vvšech obřadůw církewních za- 
chowáwaje, jako ku př. líbání míru, swěcení wody, hrom- 
nic, popele i palem; 5) že byl wychwalowatelem někdy 
mistrňw Wiklefa i Jakaubka, kteří zapírali transsubstantiací, 
a tudíž upadal w podezření, jakoby také w té wěci ne- 
práwě smýšlel; 6) že bylo pochybné, mělli swěcení 
kněžské, an Kunrat arcibiskup, když ho swětil, již byl 
we klatbě, osleply a konal obřad skrze jiné oso|)y, nikoli 
sám skrze sebe; a konečně 7) že stal se zlopowěstným, 
byw wypowěděn z Prahy pro podezření zrady toho města. 
Bratr Lukáš měl papeži wyložiti wěci tyto siřeji a dbáti 
spolu o to, aby dowěděl se jména, rodu a stawu osoby 
té, kterau w Římě Čechům za arcibiskupa dáti obmýšleno. 
Ku psaní tomu '" přiwěsili pečeti swé páni Oldřich 
z Rosenberka, Menhart ze Hradce, Jan z Rísenberka, 
Hynek Krušina ze Šwamberka, Wáclaw z Míchalo wíc, 
mistr Strakonický, Hanuš z Kolowrat, Burian z Gutšteina, , 
Jan Smiřický, Zdeněk Kolwin z Ronšperka, Jindřich z Me- 
telska, purkmistři měst Pražských, a i sám Zbyněk Zajíc 
z Hasenburka, tentýž, co dříwe dle uzawření sněmu Brod- 

125) Jehožto i půwodní koncept s korrekturami, i sauwěký 
opis čistý zachowali se podnes w archivu Třeboňském. 

8* 
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1445 ského byl s Jiííin Podébradein o Rokycanovvo potwrzení 
prosíL Skutek takowý inluwí sám dosti zřetelné a hla- 
sitě, aniž potřebuje tlumočení našeho. Pan Zbyněk Zajíc 
byl skutečně jeden z nejšlechetnějších pánůw českých 
wěkn swého, an nepřeslaw nikdy požíwati weliké wáž- 
nosti a úcty všestranné, umřel co nejwyšší sudí zemský 
r. 1463. Nedá se mysliti jinak, ne^Ii že i on prawidla 
počestnosti a mrawnosti obecné pokládal býti nepřístojná 
proti kacířům \ve wěcech náboženstwí a církwe. 

Příklad tento učí sprawedliwě uwažowati také jiné 
zpráwy o spůsobu, kterak pan Rosenberk, co náčelník 
a wůdce strany politické, počínal sobě w nesnázech wy- 
jednáwacích. Již sme měli příležitost, a ještě se náni 
naskytne častěji, pozorowati, že se nerozmýšlel swolo- 
wati na sněmích k wěcem sebe proti my slnějším, spolé- 
haje wždy na to, že slib, au mysl a skutek byly wěci od 
sebe rozdílné. Podobný objew opakowal se také na sně- 
l8Fbr. mu, kterýž ke dni 18 února 1445 rozepsán byl. Z gleitu 
„powýšenějšího nad obecný, z příčiny některých listůw 
od Pražan poslaných,*' kterýmž jednotníci Oldřichowi a 
Menhartowi '*® podáwali bezpečenstwí pánům jednoty 
Poděbradské, aby w počtu až do tisíci koní přijeti mohli 

12 6) Byliť to zejména páni Oldřich z Rosenberka, Menhart 
ze Hradce, Jan z Risenberka, Zbyněk Zajíc z Hašen- 
burka , Mikuláš Zajíc z Hasenburka a z Kosti , Halek 
ž Walšteina, Jan ze Swamberka, Jan ze Hradce, Zdeněk 

v ^^ 

ze Šternberka a z Konopiště, Burian z Gutšteina, Jan 
, ze Smiřic, Děpolt z Risenberka, Jakub z Wřesowic, 
Jan z Kralowic purkrabí hradu Pražského a purkmistři 
měst Pražských. (Srown. Archiv český, HI, 530 — 1.) 
Pozoru hodné jest, že Zdeněk ze Šternberka, o kterémž 
později mnoho wyprawowati budeme, té doby ještě držel 
se jednoty pana Oldřicha z Rosenberka, swého sestřence; 
neb matka jeho paní Perchta z Krawař, a páně Oldři- 
chowa matka Eliška (f 1444) byly sestry, dcery někdy 
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do Prahy, dowídáme se, že pan Jiří s přátely swými te- 1446 
prw po dni 23 února tam přijel; a žaloba, kterau potom 23Fbr. 
páni Poděbradští wůbec se oswědčowali, poučuje nás, že 
sněm ten celý nedlauho trwaw, rozešel se zase bez 
wýsledku, ale s welikým stran pobauřením. Jednotm'ci 
zajisté Oldřicliowi a Menhartowi, bywše u wětším počtu 
shromážděni, nechtěli prý swoliti, aby Brodské zjednání 
uwedeno bylo w skutek, ale prawili, „že to nemůže 
jinače jití, nežli podlé námluwy, která na roku swato- 
michalském 1443 we Wídni s králem Římským se byla 
stala, tak aby král, ku kterémuž pod wýminkami již swo- 
leno bylo, w Rakausích zůstal; neb k času žádnému 
Jmenowitému a jistému swoliti nechtěli, w kterémžby 
nám do země wydán býti měl; ježto jest široce o tom 
wypraweno a powědíno, coby zlého z toho této zemi 
pojíti mohlo, kdyžby král, kteréhožbychom wšichni zde 
w Čechách míti měli, tam w Rakausích zůstal." *^' Mínily 
se bezpochyby škodné následky z wychowání jeho neto- 
liko w neznámosti jazyka, mrawůw a žiwota obecného 
těch, kteří měli se státi poddanými jeho, ale také we 
předsudcích národních, ba i w nenáwisti pobožné proti 
jinowěrcům, kterýmž učitelé jeho nepřestáwali spílati 
kacířůw. Ale co horliwí podobojí kladli za škodu a hřích, 
to jejich protiwníkům zračilo se jako zisk a zásluha ; 
odwrácenli král od jedněch, následowalo že přilne ke 
druhým a pojistí přewahu jejich w národu. 

Dlauhá siroba koruny české a marné namáhání, 
ukončiti ji, daly w běhu tohoto léta příčinu k wýjewu 

pana Petra z Krawar a ž Plumlowa (f l^H?) a- sestry 
tuším také pana Jindřicha, padlého w bítwé u WySe- 
hradu r. 1420. 

127) Wiz psaní stižné pánůw jednoty Poděbradské, dané 30 
Apr. 1446 na Horách Kutných, a tištěné w Archivu 
českém, I, 292 — 294. 
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1445 neobyčejnému a značnému pro tehdejší smýšlení obecného 
lidu w Čechách. We wsi Sladících, z níž někdy kníže 
Přemysl, praotec wšech panowníkůw českých, od pluhu 
in.Apr. powolán byl na trůn, naskytnul se po welíkonocí muž 
neznámý, w žíní oděný, jenž wystaupiw na strom wy- 
soky a ratolestný w poli, upletl sobě w jeho wětwecb 
jakausi chýši ku přebýwaní. Sedlákům ze wsi, kteří při- 
cházeli naň se díwat, jal se wyprawowati, že byw pau- 
stewníkem, měl zjewení zázračné : swatý Wáclaw a swatý 
Jan přišedše prý k němu, oznámili, že bůh ustanowil jej 
Čechům za krále; a protož od nich poslán jsa žie přišel 
do Stadic, kdežto králowé čeští půwod sv^ůj brali, aby 
dostál powolání swému; lidu českému nyní že jest sly- 
šeti wůli boží a zuchowati se podlé ní. Muž ten, ačkoli 
sprostý, za příčinau postawy a řeči ušlechiilé i pobož- 
ného chowání zdál se sedlákům býti cosi ivyššího a swa- 
tého; i uznawše w něm brzy krále jim od boha ustano- 
weného, jali se ho ctíti spůsoby wšelikými, přinášeli dary 
a poklony, a nejen otočili ho stráží tělesnau, ale zřídili 
mu také radu ze starších swých. Nahodil se brzy člo- 
wěk znalý w písmě, kterýžto učiněn jsa kancléřem, spi- 
sowal nowé zjewení, a psaními do wšech krajin rozná- 
šenými napomínal lid, aby přišli kořit se králi swému, 
jejž bůh sám z prostřed chudiny powolati a pro dobro 
wlasti zjewiti ráčil. Hluk o wěci té brzy rozléhal se po 
celé zemi, a budil tu nadšení, tam smích; hojné dawý 
lidstwa hrnuly se z blízka i z daleka ke Stadicům, neje- 
den rytíř přikazowal se nowému panowníku, a w městách 
i we wsech počaly oň činiti se strany; rostaucí myslí 
wšech pohnutí zdálo se zwěstowati bauři. U pánůw če- 
ských, když to spatřili, smích náhle obrátil se w strach; 
i sjewše se u pana Smiřického w Raudniri, wyprawili 
čeledi branné s potřebu do Stadic, aby diwadlu takowému 
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konec učinili. Nowý král ani raddowé jeho nepostawili 1445 
se k odporu, a přiwezeni jsau do Raudnice, kdežto pan 
Smiřický podržew je některý čas u wězení, propustil 
raddy konečně domťfw, a krále na mysli pomaleného býti 
poznaw, poslal do Prahy Pešíkowi purkmistru k opatro- 
wání. Díwno bylo, že když při zatknutí božího poslance 
zázrak očekáwaný nepřihodil se, hned opuštěn a zapřen 
byl i od nejhorliwějších staupencůw swých. '" 

O zrůstání sporu w otázce králowské máme z roku 
1445 zpráwy^ jen kusé a nedostatečné. Aleš ze Štern- 
berka psal panu Rosenberskému dne 10 dubna takto: lOAp. 
„Wědětif dávvám, že o tobě obecně powěst jde, že chceš 
jeti pro krále Římského, a jeho sem do země uwesti. 
Milý příteli, ač jestli to tak, mohlby se dobře na to roz- 
pomínati, že když král Albrecht byl sem uweden do 
země ne z jedné wůle, že ste jemu ani zemi jeho uwe- 
dením nic dobrého nezjednali, než rozdělení w zemi byli 
ste uwedli, a jistá čáka zkázy země této proto byla. Pak 

128) Nelepší o príbéhu tomto zpráwy nalezli sme we psaní 
Eneáše Sylvia, daném we Wídni dne 21 máje 1446 a 
posud jen w rukopisech zachowaném, kdežto spisowatel, 
mluwiw o snému Budínském, na němž páni uherští swo- 
lili se o krále Ladislawa, potom prawí : Nunc in Bohe- 
miam transeo, ubi quo šunt viri et ingenio et doctrina 
praestantiores, eo interdum major stultitia reperitur, — a 
pak wyprawuje, co sme uwedli nahoře. Staří letopisowé 
(na str, 188) wyprawují, že „triek blázniwý seděl u 
•Stadic pode křem Premyslowým , čině se prý králem 
Artušem a králem Polským/^ a že ,Jeli sú k němu pa* 
nose, ryti^i a obecní lidé se wšech stran , diwíce se 
coby to bylo." Zpráwy wšak EneáŠowy jsau i určitější 
i wěrohodnější ; dokládá pak: principes — risu in ti- 
morem verso, conventum in propinquo fetciunt, missis* 
que satellitibus hominem in vincula conjiciunt; qui ut 
captus est , ab omnibus est desertus, regnumque non 
parva formidine liberatum. — lile jam vesanus est, nec 
ulla nisi stultitiae verba profundit. — 
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jestliže krále Římského uwedeš, wjistolé rač wěděti, že 
opět tím nic dobrého nezjednáš, než toUkéž, nýbrž strach 
hůře nežli prwé; o tom pane nepochybuj. A pakli proň 
pojedeš a jeho nepři wedeš, (jakož lidé prawí,) ostawíš^ 
po sobě slowo neužitečné a takowauto památku, žes rád 
chtěl zemi roztržení zjednati, o to osobně pracuje^ ale 
žes toho dowesti nemohl. Protož milý příteli, mášIi pe- 
níže a práci naložiti, nalož je někde na obecné dobré : 
neb slušnějiby tobě bylo to jednati, cožby z jedné wůle 
bylo a ku pokoji slaužilo.'' Pan Rosenberk odpowěděl, 
že powěst ona byla křiwa; on třebasby prý ku králi pro 
swau potřebu jel, proto že „nemínil učiniti jinak, než 
jakož na dobrého člowěka sluší.'' "* I ačkoli těžko wé- 
řiti, žeby pán ten tak hrubě se byl mýlil w osobní po- 
waze krále Fridricha, dělaje sobě o něm naději, žeby 
dal se do Čech uwesti: domnění wšak takowé panowala 
i později ještě mezi lidmi, jakož swědčí zápis na sjezdu 
w Eutnéhoře dne 24 čerwna učiněný, kdežto jednota 
Poděbradská formulowala program swůj zřetelně a dosta- 
tečně. Položiwši zajisté, jak obyčejně, dokonání kompaktát 
a smluw s císařem Sigmundem učiněných za potřebu nade 
wšecky jiné potřeby zemské, oznámila, „že prwé byla a 
ještě jest a bohdá i w budaucích časích bude wůle 
naše, abychom krále měli, kterýžby se hodil k naší ko- 
runě české, a ježtoby nás hájil a bránil w našich spra- 
wedlnostech a w umluwách řádně učiněných, a každého 
při swobodách a práwích jeho zachowai: jinak," (a to 
již měřilo proti Rosenberkowi,) „chtěliliby kteří krále 
kterého stranně a swéwolně uwesti, proti takowým swo- 
lilí sme se, abychom sobě radni a pomocní byli do těch 
hrdel a statkůw.^' Dále ustanowili se páni Poděbradští 
na tom, že swolují ještě ke sněmu obecnému ke dni S. 

129) Celá psaní obé wiz w Archivu českém, II, If, 20. 
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Bartoloméje uloženému, jakož prý i w postě svvolili, ale 1445 
do Prahy k němu jeti že nechtějí pro příčiny hodné, kte- 
réž i na posledním tam držaném sněmu skutečně prý 
shledány jsau; pak že mají poselstwí učinili ku Praža- 
níím, „že ti kněží, ježto se kapitolau nazýwají, nám kom- 
paktát nedrží, ale je ruší, když takowé kněží, ježto pod 
jednau spůsobau podáwají, na ta místa uvrodí, kdež jest 
prwé pod obojí spůsobau dáwáno, a že na kněží naše 
sahají, pohoníc a klatby na ně wydáwajíc, wědauce, že 
sme my M. Janowi wolenému arcibiskupowi podlé swo- 
lení wší zeniě swé kněží poručili kzpráwě; i w jiných 
wěcech jsau nám winni. Protož žádáme, af to páni Pra- 
žané, že ta kapitola jest wjich moci, opatří a oprawí: 

• 

pakKf toho neučiní, byloby nám toho líto." '^^ A ne- 
měwše na tom dosti, psali tíž páni dne 1 srpna z Pode- i Aug. 
brad králi Fridrichowi samému česky w tato Slowa : „Zpra- 
weni jsme, že o nás někteří pomlauwají, a snad i před 
Waší Milostí zprawují, žebychom my krále míti nechtěli. 
I račiž Waše Milost wěděti, že naše žádost byla, jest i 
bude, abychom krále co nejspíše měli, kterýžby se zemí 
naší hodil a sprawedliw byl. A toho sme i o strýce' 
Waší Jasnosti kněze Ladíslawa podáwali, chtěwše k němu 
swoliti s hodnými wýminkamí a potřebnými koruně české ; 
i o to také péči majíc, kdybychom krále měli, aby opa- 
třen byl, o čemby jeho dwůr řádně a dostatečně mohl 

w 

130) Celý zápis stojí w Archivu českém I, 291. Nebude 
snad zbjrtečno připomenauti, že slowa „bude mi toho 
líto, budu toho litowati" we mluwé české XV století 
nemela smyslu pauze trpného, jako za naší doby, kdežto 
„litowati" a „želeti" jsau téměř synonyma; tehdáž lito- 
wati bylo ještě verbum activum a znamenalo tolik co 
mstíti se, činiti sobě náhradu za kiiwdu. Srwn. PH- 

v 

spěwky ku glossarium řeči české w Časopisu česk. Mu- 
seimi, Í827, I, str. 68 — 7 9. 
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1 4 4 5 ^sprawowán a držán býti. A toho, ač sine chtěli rádi, 
zwésti sme nemohlL A zprawujeli kdo jinak Wa.^i Milost, 
račte tomu newěřiti a na takowé řeči nespoléhati, ačby 
kdo cbtěl co jednati swévvoině a wýtržné; nebby to 
k dobrému nikoli jíti nemohlo, jakož se to shledáwalo, 
co jest zlého z takowého jednání swéwolného wycházelo. 
Protož Jasnosti Waší wéfíme, a doufáme, že neráčíte a 
nás domnění míti, než jako o těch, ježto dobré koruny 
naší milujeme/' '" 

Následující krátké wýpisky ze psaní sauwěkých po- 
dají také něco swětia o událostech té doby. Pan Mikuláš 

SOJul. Trčka psal 30 čerwence panu Rosenberkowi, že ty dni 
byl u něho na Lipnici pan JiH z Poděbrad, a že mluwíce 
spolu předkládali sobě, kterakby země zase we swomost 
uwedena býti mohla. Pan Jiří že jíž dříwe w Nimburce 
uradil se byl s Janem Smiřickým, aby tento co prostřed- 
ník přičinil se o sjezd několika předních osob oboji 
strany; a nyní že nabízel pana Trčky, aby také usilowal 
o to wplywem swým u pana Rosenberka. Toho ujal se Trčka 
horliwě, předkládaje panu Oldřichowi, kterak prý „ny- 
nější upokojení té země jako na niti wisí, a toliko o po- 
čátek jest; a počneli se, kdo to zastawí a toho ubrání? 
a strach skrze tu neswornost, prodlili se, by mnohých 
w té zemi zkažení nebylo." Na to pan Oldřich odpo- 

2 Aug. wěděl dne 2 srpna, zwláště o pokoji, že jako na niti 
wisí : „Milý pane Mikuláši ! pohříchu^ wšak je to tak ! 
Já, bůh to wí, cožbych já se uměl k tomu přičiniti, pro 
obecné dobré a upokojení této země, tofbych rád učinil. 
, I prosím tebe, dej mi wěděti, kteréby se tobě osoby 
k tomu sjezdu líbily, a kde i kdy by ten sjezd měl býti? 

181) Psaní toho přepis sauwěký a hodnowěrný našli sme 
w archivu Třeboňském. Srwn. Časopis česk. Museum, 
1827, m, 65. 
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Neb prwé semnau také mhiweno jest, abych se s panem 1445 
Jiříkem a s panem Alšem na Zwíkowě sjel.'' Zdá se sice, že 
pan Oldřich, usilowaw tehdáž o nowý sjezd krále Fridricha 
se stawy českými, *^'^ nemnoho péče a pilnosti nakládal na 
uskutečnění náwrhu dotčeného: ale hlawně prodlilo se jím 
proto, že pan JiH do Morawy odjew, (za příčinau dlau- 
hých nesnází, které rod Kunstatský měl s Brňany pro 
stětí pana Heralta z Kunstatu,) wrátil se odtud teprw 
w měsíci říjnu. Na to sjewše se páni Zbyněk* Zajíc, Smí- 
řický, Aleš Holický a Jiří Poděbrad we Slaném, jednali 
opět o sjezd onen, a (jakož prwní dwa 18 října o tom iSOct. 
panu Rosenberkowi zpráwu dáwali,) páni Aleš a Jiří 
swolowali k němu pod wýminkau, aby nebyl nadarmo, 
t. j. aby skutečně oprawowány byly wěci ty, o kteréž 
na sněmích weliké tření w řečech býwalo, až i bez konce 
se rozjížděli, neb oni také se swé strany že jsau hotowi 
oprawiti, co bude slušného nalezeno; pak aby sjezd ten 
byl na Wlašími (u pana Trčky,) a nikoli na Zwíkowě 
(u pana Rosenberka,) i aby s obojí strany po šesti oso- 
bách k němu jmenowáno bylo. Další o tom wyjednáwaní 
protáhlo se až přes nowý rok, kdež potom sjezd jakýsi 
stal se na Zwíkowě skutečně: ale co tam pořízeno, 
z nedostatku zpráw udati nelze. '*' 

Král Fridrich uzawřel sice během léta 1445 příměří 
jak se zemí Morawskau wůbec, tak i s Táborskými, Píse- 
ckými a Wodňanskými zwláště, zawázaw se odbyti tyto 

132) Zmínku o tom činili Prokop z Kabsteina we psaní dne 3 1 
Aug. 1444 z Prahy panu Rosenberkowi poslaném (Ar- 
chiv český, n, 43í,) a Aeneas Sylvius we psaní z Wí- 
dně im. Sept.) ještě netištěném, kdežto dí : cum Bohe- 
mis ad S. Galium in hoc loco conventus habendus est. 

133) Psaní zde uwedená tisténa jsau w Archivu českém, m, 
29—32; o sjezdu, kterýž se stal na Zwíkowě dne 18 
Mart. 14 46, zmínka se Činí w Arch. č. 11, 21. III, 84. 
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144 5 penězy hotowými za holdy, které do té doby z liakaus 
vvybírali: '^' ale dále nestaral se o wěci české, Mčlf 
zajisté jiná důležitá wyjednáwaní dwoje: jedno s Uhry, 
druhé s dworem Římskem. Páni uherští po smrti krále 
Wladislawa sněmowawše w Pešti w měsíci máji 1445, 
zřídili sobě sami řád a hejtmany zemské, a swoliwše 
wšickni ku králi Ladislawowi, ustanowili wyslati poselstwí 
znamenité do Rakaus, aby wyžádali sobě i mladého krále 
i korunu swatau, kteřaužby opět na králowstwí uherské 
korunowán býti měl. Poslowé pobywše několik měsícůw 
we Wídni, nemohli konečně dorozuměti se s králem Frid- 
richem, ani přemoci nedůwěry jeho. Pan Kašpar Šlik, 

8 0ct. kancléř říšský, dáwal o stawu toho jednání dne 8 října 
tu zpráwu, '^^ že Uhři wolni byli Ladislawowi sstaupiti 
wšech hradůw a požitkůw jeho komoře příslušejících a 
spůsobiti řád i wládu zemskau, a potom krále Ladislawa 
i s tau korunau wrátiti králi Římskému, aby jej chowal 
w Prešpurce, neb u Wídni, neb na Špilberce, kdežkolí- 

134) Prwní o tom námluwa stala se na Krumlowě 18 Jan, 
1445 skrze Oldřicha z Rosenberka, Reinprechta z Pol- 
Leimu a hejtmany králowské na Witorazi a Swětlé, tak 
že Táboří za wšecky ty holdy dostati méli 2000 zL 
uherských (t. j. dukátůw.) Táboří wlastním zápisem 
přiznali se k tomu teprw 25 Jul. Král dlauho prodlé- 
wal s ratifikací, a summa dotčená splacena teprw o dwě 
léta později (1447) — wše dle akt w archivu Třeboň- 
ském zachowaných. O příměří a múru konečném mezi 
Morawau a Rakausy nachází se w regestách krále Frid- 
richa od 1445 Jan. 16 a násl. několikero zápisůw; 
hlawní o ně jednání stalo se na sjezdu Znojemském ku 
konci měsíce března 144 6, .a dokonáno smluwau dne 7 
dubna, jejíž originál nachází se posawad we stawowském 
archivu Morawském. Srwn. KoUar Analect. 11, 1231. 
Archiv Český IIT, 34. J, Chmel Gesch. K. Friedricha, 
Bd. n, 331—333. 

185) Psaní o tom celé čte se w Archivu česk. II, 409. 
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wěk ráčí. „Pak král Fridrich se jedno stará o jistotu, 1445 
aby jemu Ladislaw král a kornna wráceni byli: neb 
Uhři jistoty jiné nemají, než přísahu, listy a pečeti: a na 
těch se králi málo zdá, uwažujíc předešlé běhy. Na tom 
již wšecko leží, sic bychme měli celý konec." Ale práwě 
proto rozešli se brzy potom páni uherští z Wídně bez 
konce. 

Jednání we wěcech církewních bylo méně ryčné* 
ale stalo se mnohem rozhodnějším. Během roku 1445 
dwůr krále Římského opustil rownowáhu swau mezi Ba- 
silejí a Římem, a počal se patrně chýliti na stranu Eugenia IV. 
Hlawní půwodowé proměny té byli: kancléř Kašpar Šlik, 
jehožto žádost, powýšiti bratra swého Jindřicha na bí- 
skupstwí Frisinské, potkala se byla w Basileji s odporem ; 
Aeneas Sylvius Piccolomini, sekretář někdy sboru Basi- 
lejského, nyní krále Fridrichůw, an poslán byw kEuge- 
niowi IV w tajném poselstwí, wrátil se odtud w máji 
1445 s myslí cele proměněnau; a kněz Jan z Karvajal, 
rodem Španiel, auditor síně papežowy, jenž dwakráte 
toho léta wyprawen byw od Eugenia ku králi, uměl 
welmi zdárně jednati ku prospěchu pána swého. Týž 
Karvajal byl také w měsíci srpnu, tedy nedlauho po sjezdu 
Plzeňském nahoře dotčeném, poprwé w Čechách u pana 
Rosenberka na Krumlowě; a bylof to již znamení weliké 
přízně, z které kochala se wěc Římská na dwoře Fridri- 
chowě, že služebník králůw, Prokop z Rabšteina, poslán 
„s bullemi Eugenia papeže k rektorowi university a k mi- 
strům učení Pražského, též k městům Pražským, welmi 
ochotnými a wzácnými i příjemnými," jakož swědčí leto- 
pisec. '^'^ Nicméně účinek této změny newystaupil hned 
na jewo, ani w Čechách, ani w Němcích; tuto zwláště, 

13 6) Staří letopisowé na str. 140. Psaní Prokopa z Rabšteina 
31 Aug. 1445 (Arch. č. 11, 431.) 
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144 5 když neutralita dle umluw měla w2ítí konec, obáwáno 
se hrabě, že wětšina kurfirsidw, zejména Kolínský, Tře- 
verský, falckrabě a wéwoda Sasky, přiznají se zřejmé 
k Felixowi V. Kterak konečně odwráceno nebezpečí ta- 
kowé, wyložírae brzy. 
1446 Opakowaná ta hra, že swolowaly a mařily se wšecky 
žádosti jednoty Poděbradské, spůsobila byla w Čechách 
již weliké myslí rozčilení, když nowé skutky % počátku 
r. 1446 přihodily se, jimižto dautnající oheň rozdmycho- 
wal se až we plápol weřejný. Prawí starý lelopisec, že 
té doby mistři, bakaláři a studenti, kteříž wyšií bylí na 
swěcení k biskupu Míšeňskému do Štolby, wrátíli se odtud 
zase, wyprawujíce, kterak biskup nechtěl jich k swěcení 
připustiti, jediné leč se prwé odpřisáhnau přijímaní pod 
obojí spůsobau; „a oni raději odepřeli wzíti swěcení, než- 
liby to učinili ku potupě prawdy Krístowy a k hanbě to- 
hoto králowstwí. Ale to wšecko přišlo (prý) z náwodu 
kapitoly Pražské a M. Papauška, kteřížto listy psali, aby 
biskup žádným obyčejem toho nečinil.^ Wedle toho měl 
tehdejší počátek řehólnictwí kaiíšnického menší sice wáhu 
do sebe, ale dotýkal přece mnohých dosti žiwě; mistr 
zají sté Příbram , co administrátor konsistoře pod obojí 
uwedl do kláštera Slawanského w Praze čtyry zemany 
a jednoho žáka, kteří odřekše se tohoto swěta, učinili 
slib držeti čistotu a podnikli řeholu nowau. '^^ Poselstwí, 
kterýmž jednotníci Poděbradští nastupowali u Pražanůw 
a kapituly Pražské na oprawu, nemělo zdárného účinku, 
a i sjezd panský již dotčený na Zwíkowě dne 13 března 
nepřinesl žádné odtuchy. Protož sjewše se opět na Kutné- 
80Ap. hoře 30 dubna 1446, zejména Jiří Poděbrad, Aleš ze 
Šternberka, Jiří z Dube a Wisemburka, Petr ze Zwířetic^ 
Mikuláš Trčka i hejtmane krajůw Čáslawského , Kauřim- 

18 7) Staří letopisowé na str. 140. 141. 
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ského a Chrudimského , wydali psaní stížná ke wšem 14 4 6 
předním pánům českým, oznamujíce že křiwd, kteréž tak 
dlauho snášeti museli, již litowati chtějí, a žádajíce k tomu 
netoliko schwálení, ale i pomoci.'^' Pan Oldřich z Rosen- 
berka byl w měsíci dubnu 1446 w Rakausích u krále 
Fridricha w osobních swých záležitostech, pan Menhart 
zase s pány Zajícem, Burianem, Caltau, Janem starším ze 
Šwihowa, Janem ' Sádlau, Wáclawem Zmrzlíkem a jinými 
w poselstwí od země. Když tito wraceli se dne 14 máje i4Mai 
do Prahy, wítáni jsau slawně, ale o pořízení jejich nena- 
chází se zpráwa žádná. Jen to wíme z wlastního \vy- 
znání páně Rosenberkowa,'^' že mluwiw králi již w No- 
wém Městě o bauřliwém a powážliwém stawu wěcí českých, 
po náwratu swém do země teprw poznal cel au oprawdo- 
wost chystajících se bauří, a uleknuw se hrozícího nebez- 
pečí, umínil podrobiti se nutné potřebě a ukrotiti rozhně- • 
wané protiwníky opět powolností dočasnau a twámau. 

Swolán tudíž sném^ kterýž měl w Praze držán býti, 
do města Pelhřimowa tak rychle a náhle, že ani celá 

138) Wiz Arcfciv český, I, 292—294. 

139) W archivu Třeboňském nachází se instrukce a paměť 
posla Rosenberského , kterýž wyprawen hned po sněmu 
Pelbrimowském ku králi Fridrichowi, aby mu oznámil, co 
a proč se tak stalo. W té paměti píše se: „It. když 
pán zase domów přijel , wida že to w Cediách welmi 
zle jest a welmi se búří, obeslal Jeho Milost (krále 
Fridricha) aby se ráčil k tomu sjezdu (s pány českými) při- 
činiti. Na to žádné odpowědi neučinili. A pán wida, 
že se welmi búří, udělal sjezd w Pelhřimowě a ne 
w Praze; a tu jest zjednáno tak, jako karta (sněmowní 
nález) swědčí. Při tom sjezdu mluwil pán o potřebné 
wěci Králowy Milosti. Tu druzí páni odpírali a řkúce : 
co máme s ním jednati? Trčkowi, Uhróm roky pokládal, 
nezdržel ; buď umluwa čtena , tak že chtie jiného pána 
mieti. A tak sú Jeho Milost welmi w nenáwist wzali * 
protože toho sirotka dobrého nedbá*' a t. d. 
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1446 země k němu dospěti nemohla. Nicméně sešly se tam 
přední osoby vvšech stran a stawůw, a pro wětší w jed- 
nání pořádek i jistotu jmenowán jest wýbor desíti osob 
stawu panského, osmí stawu rytířského a tolikéž stawu 
městského, kteří wynesli nález sněmowní jménem weške- 
rého národu.'^* Důležitý ten nález stal se po nedlauhém 

1 2 Jan. jednání dne 12 čerwna, i zněl w ta slowa, že „páni, 
rytíři, zemane a města králowstwí českého, nyní w- Pel- 
hřimowě na sněmu o dobré obecné wší koruny sebraní, 
znamenajíce rozličné i těžké a zemi welice škodné roz- 
tržky, a wystříhajíce se, aby tím obecné dobré senedlilo 
a zlé nedbáním lidským tak w duchowních jakowe swět- 
ských den odedne wíce nerostlo, a tak žádajíce napřed 
zřízení řádu božského a uwedení země české w jednotu 
i w pokoj, wšickni společně a jednostejně swolili a usta- 
nowili se pewně na kuších následujících: 1) „Nejprwé 
o krále Ladíslawa jest úmysl a wůle naše, že na sněmu 
obecním wšeho králowstwí nejprwé příštím , (t. j. o S. 
Martině w Praze,) chceme i máme přátely naše a jiné 
dobré lidi k tomu wéstí a táhnauti, abychom ku králi 
Římskému poselstwí řádné ode wší země společně učinili, 
by nám w roce od téhož sněmu obecného pořád čtauc 
(tedy nejdéle ku konci r. 1447) za krále a za pána na- 
šeho jej wydati ráčil : tdk aby netoliko jménem a we 
' hlasu, ale již i w skutku naším pánem ode wšech příja- 

140) Wýbor ten byli: 1) páni Oldřich z Rosenberka, Men- 
hart ze Hradce, Aleá ze Šternberka, Jiří z Poděbrad, 
Hašek z Wallteina, Jan Telecký ze Hradce, Zdeněk 
ze Šternberka, Jindřich z Michalowic, Jindřich ze Stráže, 
Jan Zajimač z Eunstatu; 2) rytfiri Jan Hertwik z Rau- 
8Ínowa, Jan ze Smiřic, Mikoláš Trčka, Přibík z Kleno- 
wého , Jan ze Sautic , Bohuše mladý z Fostupic ; Jan 
mladší z Rabšteina, Arnošt z Leskowce^ 3) měšfané 
Pražští čtyři z konšelůw a čtyři z obecních. Wiz Archiv 
český. I, 294. 
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lým a korunowaným byl a králem, a země aby pod ji- 1446 
stými zpráwcemi a pod slušnými řády, kteréž sobě ze 
spolka spůsobíme, byla zřízena, jakož k tomu již wĎlí 
plnau krále Římského máme. Swolili sme také, že kdož- 
koli úroky a platy na zemi jakékoli máme, chceme jeden 
úrok se wšech zboží swých dáti , i s městy we sněmu 
obecním mluwiti , aby také pomohly, aby král měl čím 
vvyplatili zástawy králowslwí a spolu nač žiw býti. Pod 
kterýmižto zpráwcemi a w řádu již dotčeném má země 
w panowání krále Ladislawa státi a trwati až do let Jeho 
Milosti; a zpráwcowé dotčení, kdež toho potřebí bude, 
mají ku králi Římskému o radu a pomoc se utíkati. Pak- 
liby král Římský neráčil nám krále Ladislawa wydati, 
spůsoby naše wida k tomu tak poctiwé a hodné: tehdy 
lítost nad králowstwím tak zanedbaným i nad sebáu ma- 
jíce, a dalších se záhub země i takowých nejednot wíce 
dopustiti nechtějíce, musílibychom i chcem konečně sami 
sebe i to králowstwí tak opatřiti, abychom bez pána ne- 
byli a bez krále. 2) Pak žádajíce wždy napřed rozšíření 
cti a chwály božské, a uwedení kněžstwa králowstwí na- 
šeho w jednotu, wedle kompaktát, listu mírného a smluw 
předešle mezi námi sepsaných, z(istali sme konečně a 
z jedné nás wšech wůle na tom, aby M. Jan z Rokycan, 
wolený k arcibiskupstwí Pražskému, byl s našimi wšech 
pilnostmi a pracemi skutečně poswěcen a potwrzen; a 
protož aby na sněmu obecním nejprwé příštím poslowé 
k tomu hodní zjednáni byli a wybráni, kteřížto tu práci 
a to poselstwí ku papeži nebo jinam, kdežby tomu nej- 
spěšnější konec státi se mohl, mají na se wzíti ; a ztrawa 
jim tudíž zjednána buď, i jiné potřeby k tomu příslušné. 
A čížbykoli k tomu osoby, rady neb pečeti bylo potřebí, 
nikdo nemá jí odpírati; učinilliby pak to někdo předce^ 
nemá to iníti žádné platnosti.^ 

9 
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144 6 Snčmom límlo Pelhřimowským počalo se nowé ne- 

přetržité pásmo a pokrok widomý dějin českých, ježto 
k určitému konečnému cílí nejen směrowaly, ale nutností 
téměř neodolatelnau i skutečně dowedly. Cíl ten byl 
osáhnutí a prowozowání wrchní moci we smyslu wětšiny 
národní, t. j. jednoty Poděbradské. Widírae od té doby 
ustrojowati se zápas čím dále tím zjewnější, umělejší a 
krutější netoliko mezi dwěma stranami, ale mezí dwěma 
osobami, okolo nichž, co náčelníkůw a wůdcůw swých 
dělily a obkládaly se samoděk wšecky síly národní. Bylif 
to páni Jiří z Poděbrad a Oldřich z Rosenberka ; neboť 
třetí náčelník, pan Menhart ze Hradce, stal se byl jíž 
pauhým nástrojem w rukau Oldřichowých. Sauboj ten 
weliký, w němž potýkáno se netoliko wojskami a bitwami, 
ale i wšelikými dary ducha i slowa, ctnostmi a chytrostmi, 
genialností státnickau a auskoky diplomatickými, pomocí 
mocnářdw i národůw cizích, sněmowáním a poselstwo- 
wáním nekonečným, nabýwal wětší a wětší žajímawosti 
jak z okolností časowých, tak i z osobní powahy saupeřůw, 
aniž zastawil se leč auplným swítězením jednoho a ustau- 
pěním druhého s jewiště. Pan Jiří měl w pánu Oldřichowi 
ctíti manžela sestry matčiny, tento pak kochati se we 
zdárném synowci swém : ale wášně strannické dáwno 
byly mezi nima wyryly propast bezednau, která překá- 
žela prawdiwému sblížení sebe. Nehádejme nakwap, kdo 
z nich měl aumysly lepší a zastáwal stranu sprawedlí- 
wější: oba šli jistě, kam kterého wedlo přeswědčení a 
swědomí jeho. Wímef arci již o panu Oldřichowi, že 
nelibowal sobě w národu swém, aniž chodil po cestách 
upřímnosti, anobrž že zdálo se jakoby wždy bažil jen po 
mistrowstwí w oklikách a pokrytstwí: tajiti ale také o 
panu JiříkQwi nesmíme, že jakkoli upřímné bylo jeho 
wlastenectwí, jakkoli wysoké dary ducha i srdce, jakkoli 
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bezauhonný žiwot weřejný i saukromý, přece co do 144^ 
ušlechtilosti mysli a autlosti swědomí, dle zdání našeho, 
zůstáwal pozadu za předchůdcem swým panem Ptáčkem. 
Byltě zajisté opatrný jako had, a při maudrém obstará- 
waní obecného dobrého nezapomínal nikdy na swé wlastní, 
aniž ostýchal se užíwatí prostředkňw tu chytrých, tam 
krutých k aučelům, kteréž za chwalné a potřebné uzná- 
wal. Možná, že takowéto přísady w jeho powaze bylo 
potřebí, anby bez ní byl snad nedowedl wíce, nežli někdy 
týž jeho předchůdce. 

Snem ten obecný a walný, na kterémž wěci w Pel- 
hřimowě swolené mely se wésti we skutek, dle žádosti 
jednoty Poděbradské bylby měl co nejdříwe rozepsán a 
držán býti : ale pan Rosenberk prowedl to, že mu rok 
prodlaužen až ke dni sw. Martina, a to do Prahy, tak 
aby prý netoliko král Fridrich, ale i knížata Slezští a 
korunní země wšecky k němu pohodlně připrawiti se 
mohli. Když potom týž pan Oldřich oznámil úmluwy 
Pelhřimowské králi Fridrichowi a dworu jeho, dal tím 
příčinu k dopisům welmi zajímawým a poučným. Pan 
Kašpar Slik psal jemu dne 6 čerwence, že předložiw 6 JoL 
zpráwu jeho králi, srozuměl, že ^^I^ho Milost to slowo, 
jakož píšeš, žcby ještě z toho mohlo něco dobrého wy- 
jíti, sobě wíce wáží, nežli formu toho přípisu. Neb se 
Jeho Milosti a některým zle líbí o Rokycanowi; druhé 
sobě wáží někteří, že jest to nepodobné, jestližeby král 
hned newydal krále Ladislawa, že proto bez pána býti 
nechcete; třetí, že sami chcete zprawowati zemi, a bu- 
delif třeba, chcete se k Jeho Milosti utéci, tak aby Jeho 
Milost wám byla powinowatá, ale wy zase ničehož nic; 
čtwrté se také wáží nejwýše, že jste w tom wšickni za- 
psáni, ježto toho dříwe nebýwalo; a mají někteří za to, 
že s tím jest jakoby odstaupeno od waší strany; páté 

9» 
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144 6diwno jest některým, že druhá strana, ač jest mnohem 
menší než waše, ježtobyste méli s sebau Slezy a wšecky 
země okolní, wždycky wás po swé wůli táhne kamž 
chce. Wšakž klerakžkolLwěk, majíť zde wždy jesle na- 
dějí, že něco dobrého máte nazad, a též já také ufám. 
Ale kněz Karvajal, tenf již cele si zaufal, a wčera ke 
mně řekl: „tyto umluwy nic se mi nelíbí, ano se prawí, 
že pro Rokycanowo potwrzení má posláno býti ku papeži 
nebo jinam, kdežby tomu nejspěšnější konec stáli se 
mohl; widěti, že to směruje do Basileje k oněm schisma- 
tikům, i již poznáwám, že Prokop Rabštein málo prospěje 
swým poselstwím; neb papež ne tak brzy potwrdilby 
ělowěka, jehožby neznal pewného býti u wíře.^ Tak já 
rozumím, že jest zaufal dokonce." Na to pan Oldřich 
dal za odpowěd: „Pošli k tobě i Karvalajowi kněze Jana 
faráře swého ze Soběslawě, kterýž wás těch wěcí wšecH 
šíře zprawí, proč se jest to tak stalo. Neb jakož se 
w tu chwíli dalo, byť se ta umluwa nebyla stala, bojím 
se žeby se tak bylo drželo, žeby poprawowání nebylo 
třeba. Wšak budelif Jeho Milost i papež ráčiti, ještě jsau 
w tom takowé cesty zůstaweny, ježto to bohdá dobře 
pfijde; neb jest tehdáž jinak jíti nemohlo, jakožf wás 
toho kněz Jan zprawí. A takf mi se zdá, když to Kar- 
vajal uslyší, žef bude lepší mysli, a žef sobě nezaufá." **' 
Poznáme brzy, jakowé to byly cesty, na kteréž pan Ro- 
senberk i krále i papeže nawoditi směl. 

Hlawní toho léta péče Fridrichowa směřowala k ukon- 
čení dáwné roztržky církewní, a sice zrušením neutrality 
německé, přiznáním se wšech k Eugeniowi IV a umoře- 
SlJaa, ním konečným sboru Basilejského. Eugenius již 31 ledna 
1446 byl stwrdil některé námluwy Karvajalowy s Fridri- 

141) Celé dopisy o tom stojí w Archivu českém, III, 412 — 
415. 
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« 

chem,- ku př. že papež králi, když pHjde do Itálie pro 1446 
císařskau korunu, netoliko wšemožnau přízní a pomocí 
se propůjčí, ale také we dwau létech po učiněné dekla- 
rací summu stotisíc zlatých Rýnských wyplatiti dá a t d. 
Den na to, 1 února, wyprawil k němu zase plnomocníky iFebr. 
swé, Tomáše ze Sarzany, biskupa Bononského a Karva* 
jala pro další lé wéci wyjednáwaní. ^^^ Nemůžeme zde 
šířiti, kterak potom ku konci máje poslán zase do Říma 
Aeneas Sylvius, aby sklonil Eugcnia k dalším wýminkám, 
jež král poslušenstwí swému kladl, ani jaké měl obratný 
tento řečník půtky w fiímě i we Frankfurtě s předním 
řečníkem knížat německých, Řehořem z Heimburka, i s kní- 
žaty samými, ježto s .wětší částky se byli podtají zapsali 
ku prospěchu sboru Basilejského. Položíme jen krátkau 
zpráwu, kterauž o důležitém jednání sněmu Frankfurt- 
ského (od i září do 5 října 1446) podal panu Rosen- -50ct. 
berkowi ' kancléř Kašpar Šlik w tato slowa : ^^^ „Dobře 
se nám we Frankfurtě wedlo :' ale kdybychme nebyli při- 
jeli od Králowy Milosti tak mocně, jakožto markrabě Ba- 
denský a Bramburský, několiko biskupj&w a já, bylaby ta 
deklarace wšecka šla pro koncilium a Fclíxa, neb sau se 
kurfírstowé k tomu byli zapsali ; ale člowěk míní, pán 
bůh mění. Myf sme tak mnoho uměli, že sme ten swa- 
zek a řetěz roztrhli, bohu chwála, lak že wšecky ně- 
mecké země, i Burgundský, sjednali se s králem pro pana 
Eugenia, wšak s jistými wýminkami, laby Jeho Swatost 
ty také učinil; jsauf dosti lehké/^ Mezi wýminkami do- 
tčenými nejdůležitější chtěla tomu, aby papež přiznal se 

142) Důležité o tom listiny wydal poprwé na swětlo J. Chmel, 
Materialien zur osterr. Geschichte, Wien 1837, I, 191, 
19 2. Zápis tamtéž na str. 188 — 189 podaný, neméně 
důležitý, pochází od 12 Januar. 144 7, nikoli 144 6. 

143) Celé psaní stojí w. Archivu českém, II, 415. 
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i44 6WÝslowně k dekretu Frequens od sboru Konstauského 
wydanému a zawázal sebe i nástupce swé ke swoláwaní 
wšeobecného sboru církewního po uplynulí každého de- 
sítiletí: což ale, jakož wédomo, potom neweslo we 
skutek. '^4 

Ještě před sněmem Frankfurtským, a brzy po smlu- 
wách Pelhřimowských, poslán byl od krále Fridricha také 
do Čech Prokop z Rabšteina, aby přiznáním se aspoň 
university Pražské a předních šlechticůw íieských k Eu- 
geniowi rV neuti*alita od r. 1441 zrušena byla. Pan Pro- 
kop šel o to nejdříw na poradu do Krumlowa; odkudž 
pan Rosenberk s deklarací hotowau, ku kteréž prwní 
přiwěsil pečet swau, wyprawil jej k jiným pánům, aby 
učinili tolikéž. Mnozí wšak, i jeho wlastní jednotníci, 
odepřeli pečeti swé, prawíce že wěc ta měla na sněmu 
zespolka, nikoli pak stranně a porůznu jednána býti; 

144) Obšírně, žíwé a dosti wěmě líčí se celé to jednání we 
spisu Aeneae Sylvii historia Frideríci III imperatoris, iu 
Ad. Fr. Kollarii Analectamonum. Vindob. IT, pag. 120 — 130. 
Spisowatel upřímně wyznal, co wlastně u wěci td roz- 
hodlo : Cum res diu inutiliter tractaretur, ad pecuniam 
tandem recurrere oportet, cui rarae obaudiunt aures 
etc. — Později we psaní k arcibiskupu Ostřihomskému 
Janowi ode dne 3 JuL 1466, psal o též wěci jiný 
z auóastníkůw, dotčený Řehoř z Heimburka: Rex du- 
centis viginti et uno millibus ducatorum obedientiam 
depicisci non vci*etur ; quorura centům ac viginti et 
unum millia illico mimerantur et persolvuntur, de reliqui^ 
papá cum subscriptione cardinalium obligát sedem et 
successores. Itera recepit imperator á papá literas su- 
per recognitione auctorítatis generalium conciliorum , et 
quod perpetuis temporibus de decennio in decennium 
debeant celebrari ; ut sic etiam honori suo et nationi ca- 
visse videretur, si forte ad rationem poneretur. Sed nil 
difficultatis emersit, omnis Germania subsecuta est. Ho- 
rům omnium tractator fuit Johannes de Carvayl - et 
secům Thomas de Sarrazano etc. Srwn. dole poznám. 149 
a wyprawowání naše k r. 1466. — 



Deklarace pánaw českých, 135 

owsein tedy čúiilí tuk jediiotnící Podčbradští, kterýmž se 1446 
zdálo, žeby příležitosti takowé užiti se melo, aby powol- 
ností swau aspoň kaupili Rokycanowo potwrzení. Psali 
o to listy důtkliwé panu Rosenberkowi, omluwné králi 
Fridrichowi, a pan Rabštein potkal se w poselstwí swéra 
se mnohým netoliko příkořím, ale i nebezpečím. Nic- 
méně dosáhl tolik, že universita Pražská deklarowala se 
pro Eugenía áwQ 2 srpna, páni pak Oldřich z Rosenberka, 2 Ang. 
Menhart a Jan ze Hradce, Wáclaw z Michalowic, Mikuláš 
a Zbyněk z Hasenburka, Hanuš z Kolowrat, Hašek z Wal- 
šteina, Zdeněk ze Šternberka i Jan Smiřický jménem 
celého králowstwi českého učinili totéž zápisem dne 10 lOAg. 
srpna datowaným. **^ 

Sněm walný, kterýž dle umluw Pelhrimowských 
uložen byl do Prahy ke dni sw. Mariina, a trwal až do m.Nov. 
polowice měsíce prosince, stal se památným nad jiné "I^^c- 
sněmy wěku tohoto. Byliť na něm netoliko stawowé čeští u 

145) Dotčené zápisy ode 2 a 10 Aug. naáli sme w rkp. sau- 
wékém král. bibliotheky Mnichowské (Cod. lat. 4016, 
fol. 83.) Psaní jednoty Poděbradské Oldrichowi z Rosen- 
berka od 5 Aug. a králi Fridrichowi od 8 Aug. nacházejí 
se w archivu Třeboňském ; prwní tišténo w Arch. č. III, 
88. Jméno Hanuše z Kolowrat čte se w zápisech obojí 
strany. Srwn. psaní pana Smiřického k Kabšíeinowi od 
16 Jul. w Arch. českém, II, 432. Staří letopisowé wy- 
prawují (na str. 142,) že 30 čerwence „Prokop mladý 
Rabštein přinesl listy od papeže a od krále Římského, 
zwlástě o poslusenstwí kostelu Římskému, stojíli w tom, 
že papež chce se míti laskawé ku králowstwi českému, 
a učiniti jemu wšecky wéci potřebné. K tomu přiwolán 
byl na radnici před korauhewné pány a konšely rektor 
universitatis s doktory, mistry a kněžími, kterakby se 
k tomu méli. A wšickni buďto swétstí nebo duchowní 
wespolek rozmlúwajíce odpowédělí, že stojíme w kom« 
paktatech^^ atd. Widěti, že již letopisec nerozume! dobře, 
oč se wlastně jednalo ; tím ménč uměli to uhodnautí 
pozdější spisowatelé, ku př. Pubička a j. 
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144G welikém počtu, ale také wysianci, z Moravvy, ze knížetstwí 
Slezských, z Lužice a z Šestiměst; a české stawy spa- 
třujeme na něm poprwé zřetelné „rozdělené we tři kurie 
neboli komory, stawu totiž panského, zemanského a měst- 
ského, rokowawší o důležitějších otázkách dříwe porůznu, 
nežli sestupowali se ke společnému snesení sněmownímu. 
Obě strany wlastenčily w řečech swých o záwod, wy- 
chwalujíce nejen každá swau píli k obecnému dobrému, 
ale také náchylnost ku pokoji, swornosti a jednotě. Ušilo- 
wáno pak předně, aby uiniuwy Pelhřimowské o ki'ále 
Ladislawa přijaty a schwáleny byly netoliko od stawůw země 
české, ale také od wyslancůw zemí korunních, tak aby swa- 
zek zemí těch s Čechami se utužil a žádost o krále Ladislawa 
mohla králi Fridrichowi přednesena býti co žádost weškeré 
koruny. A poněwadž dosawadní poselslwí do Rakaus wšecka 
ukázala se býti jalowa, wedeno nyní k tonm, aby sta- 
wowé sami w počtu co možná nejwětším sjeli se a wy- 
jednáwali osobně s králem we Wídni, tak aby wšem od- 
kladům a uskokům již konec učiněn byl. Stalo se tedy 
uzawření w tomto smyslu, a jmenowáni pan Jindřich ze 
Stráže a Přibík z Klenowého, aby je oznámili Fridrichowi 
a požádali jak o potřebné gleity, tak i o rok neboli lhůtu 
ke sjezdu tákowému co nejkratší. Potom zřízeno jest 
poseistwí jménem celého králowstwí ku papeži Eugeniowi 
o potwrzení M. Rokycany, a určeni k němu M. Petr 
z Mladenowic, známý někdy Husůw přítel a písař na 
sboru Konstanském, nyní farář Swatomichalský w Praze, 
rytíř Jan Malowec z Pacowa, pán na Borotíně, Matiáš 
Lauda ze Chlumčan častojmenowaný , nyní sudí dworu 
měst králowských a měšfan Pražský, a Martin Kučka 
z Hor Kuten, hofmistr horní; žádost o to ku papeži se- 
psána dle náwrhu od pana Rosenberka podaného , a 
wšickni stawowé bez wýminky pHwěsili k ní pečeti swé, 
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jen kapitula Pražská odepřela jí, a zbudila líin weliké 1446 
proti sobě hněvvy a reptám jak na snéniu, tak i w lidu 
obecném. Mistr Rokycana, znaje neprátely swé, spůsobil 
to, že wyzwání snémem wšickni mistři a kanowníci, aby 
wyznali, byloliby jim co wědomo o jeho mrawích a ob- 
cowání, coby mělo býti jemu ke škodě a ku překážce 
toho důstojenstwí : a když odpowěděli, že nic takowého 
newědí, požádal o tom swědectwí písařůw obecných, aby 
poslům do Říma přidáno bylo. 

Nejtěžší wšak a nejdůležitější jednání sněmu Swato- 
martinského týkalo se uwedení řádu a nstanowení zpráwce 
zemského. Zdá se že příklad stawůw uherských, kteří tohoto 
léta dne 5 čerwna wolili sobě Jana Huniada za guber- 

v 

natora s mocí králowskau, poslaužil Cechům za pobídku, 
aby pokusili se o skutek podobný. Slavv panský dal 
prwní hlas swůj, aby w Čechách také byl zpráwce jeden 
na' králowě místě, tak aby celá země slíbila jemu poslu- 
šenstwí, a on aby wšecky auřady zemské, dworské i obecné 
osazowal a zprawowal, práwa komory králowské wybíral, 
berní od země swolenau zást^wy králowské k ruce bu- 
daucího krále wyplácel, sněmy pokládal a wše co na 
krále sluší působil, wšak tak aby přitom zawázán byl nic 
nečiniti bez.wědomí a swolení rady, kteráž jemu z pá- 
nůw, zemanůw i měst měla býti přidána; moci pak sobě 
swěřené aby nepožíwal nežli do dwau let pořád zběhlých. 
Saud zemský, jenž již od r. 1440 zastaweu byl, chtěli 
lomu aby zřídil se opět spůsobem takowým, aby k němu 
wydali osoby páni ze sebe a zemane ze sebe w počtu 
tom, který ustanowil byl někdy císař Sigmund. Staw ze- 
manský nenamítal nic podstatného, leda že chtěl, aby 
k raddě zpráwcowě páni wybrali ze sebe šest osob a 
zemane tolikéž, následowně aby staw městský nebyl w ní 
zastaupen; a co do osazení saudu žádáno, aby saudcowé 
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I44 6wšickní wynóšelí pospolu netoliko zemanské, ale laké 
panské nálezy. Tím wétší odpor zdwihl se od stawu 
městského. Wyslaní Žatečtí, Launští, Slánští, Nímburští, 
Klatowští, Čáslawští, KauHmští, Brodští a Sušičtí ohlásili 
se, že nemají moci swolíti, aby kdo nejsa králem koruno- 
wanýra, požíwatí mél králowstwí w zemi, a protož že 
wěc takowau dříwe na obce swé wznésli musejí. Hra- 
dečtí wyložili hlas swůj šíře w ten smysl, že majíce swé 
práwa i swobody od starodáwna, museliby žádati, aby 
král jim jich potwrdil, nežli jej za pána přijmau; aby 
pak zpráwce měl na města králowská summy klásti, nebo 
jimi wládnautiy to že zdá se jim i obci jejich „dosti ne- 
známé;'' wšak že predewším má staráno býti o wěci 
duchowní a božské, zejména pak o potwrzení arcibiskupa ; 
teprw když to projde, že nebudau odporní, wedle jiných 
pánůw, rytířůw, zeman a měst, „pHjmauti to dítě Ladí* 
sláwa nebo jiného za pána,'' když to jen stane se z jedné 
wšech wůle a se slušnými ohradami. Pražané konečně 
namítali, že od starodáwna měli za práwo, aby jim král 
sadil konšely sám osobně, a nikoli skrze auředníka ani 
sebe wyššího; „nýbrž by kralowic byl dědičný a plno- 
letý, ještěby (prý) saditi u nás auřadůw moci ani práwa 
neměl, léčby korunowán byl podlé řádu této země ;" i 
nechtěli prý z těchto swobod se dáti wywesti, aniž se 
jim zdálo zpráwci k wůli odříci se wšech požitkůw krá- 
lowských, kterýmiž opatrowali potřeby městské téměř 
wšecky, a bez nichž prý rozličné musiliby podstaupití 
nedostatky. W odporu takowém podporowána i podně- 
cowána města podtají také ode mnohých pánůw, bojících 
se, aby zpráwce nebyl wolen ze strany jim odporné. 
Strana wlastenecká snášela se konečně s takowým náwr- 
hem, aby radda dwanácti osob přidána byla zpráwci, a 
sice po čtyřech z panského, rytířského i městského sta- 
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wůw, a wždy po polowici z jedné i z druhé strany — neb 1446 
již zbytky jednoty páně Menhartowy počítány s katolíky 
za jedno : — ale když města nepřestáwala odporu swého> 
pan Rosenberk uhlídaw dobu swau, prowedl to, že roz- 
hodnutí té wěcí odloženo zase až do náwratu poslůw do 
Wídně i do Říma jmenowaných. Tak rozešel se opět bez 
konce sněm Swatomartinský, leda že některé půtky a pře 

* 

saukromé na něm urownány jsau. '*® 

Kněz Karvajal před náwratem swým do Říma žádal 
byl pana Rosenberka psaním z Wídně dne 13 listopadu, isNv. 
aby dal mu wěděti, čeho si přál od papeže pro upokojení 
země i církwe české, a kterak chtěl aby w těch wěcech 
se pokračowalo, jist jsa napřed, že rady jeho cele prý 
poslauchati se bude. '*^ Po ukončení tedy sněmu Swato- 144 7 
martinského líčil pan Oldřich we psaní ku Karvajalowi ^'^^- 
obšírně, co a proč se stalo ; oznámil, kterak jeho protiw- ' 
níci z příčiny té, že celá země přiwěsila pečeti swé 
k žádosti o Rokycanowo potwrzení, dělali sobě nadějí, že 
již dojdau konečně cíle swého ; mnozí prý chwastali, ano 
w Římě wše prodajno, že peněz neuskrbí w kanceláři 
Jeho Swatosti, a protož zdar jejich že jest nepochybný. 
On ale že pewnau má důwěru, že Jeho Swatost u wěcí 
té se neukwapí, anobrž za odpowěd že ráčí wyprawiti 

146) Akta sněmu tistéoa jsau w Archivu česk. 11 209 — 218. 
Srwn. Staré letopisy na str. 14U — 144 a poznám, ná*- 
sledující (148.) 

147) Karvajalowa slowa jsau: Dignetur scribere, quid pro páce 
componenda in regno ipso sanctni^is dominus noster 
facere debet, ordinem etiam quem exoptat teneri Vestra 
Dominatio in facto ecclesiae Pragensis. Ego vero menti 
teneo omnia et singula, quae a magni&ca Dom. Vestra 
audivi et per literas intellexi. Et čerta sít et secura 
Dom. Vestra, quod nihil fiet contra voluntatem Vestrae 
Dom. sed ordo per vos datus servabitur etc. (Originál 
w archivu Třeboňském.) 
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1447 legaeí zwiáštní a znamenitau do země, kterážby sama 
spatíiia i seznala spůsob wěcí českých, a čeho k oprawé 
jejich potřebí bylo. Jemu že zdáloby se prospěšné, aby 
poslán byl do Čech důstojný biskup, jakoby již ku po* 
swěcení arcibiskupa, i jenžby také s wčtším důkladem 
prostředkowati mohl mezi zemí a králem Římským; ten 
pak aby nezapomenul přinésti s sebau předně opisy wšech 
psaní, která od počátku bauří českých wyšia z ftíma do 
Čech a naopak, potom knihu inquisitoi*ům polřebnau a 
posléze traktát wydaný od M. Jana Stojkowice proti Ro- 
kycanowi. Co do poslůw českých, kteří do Říma přijdau, 
radil aby s nimi příwětiwě se nakládalo, i aby nebyli o 
wíce tázáni, nežli celélí králowstwí je poslalo, a stojíli 

v 

již wšickni Cechowé w poslusenstwí stolice swalé? od- 
powědí pak jejich aby pro budaucí potřebu se zázname* 
naly. O nepřiwěšení pečeti od kapituly Pražské k žádosti 
zemské prosil, aby nečinily se nesnáze, protožeby sice 
hněw a křik proti kanowníkům sotwa utišený obnowil se 
zase. Mnozí wěrní katolíci, mezi nimiž i on sám, že jen 
proto připojili se k žádosti té, aby žádaná deklarace ce- 
lého králowstwí pro Jeho Swatost neutrpěla překážky, a 

v 

také aby přístup budaucímu legatowi do Cech usnadněn 
byl. Jeho příchodu že jest pilné potřebí, protože sektáři 
čím dále tím wělší opět nabýwali přízně zwláště w Polšté 
a w Uhřích, kdežto prý nowěji mnoho lidí k nim se při- 
winulo, a nebyloliby překaženo záhy, strach prý aby wěci 
poslední nestaly se horší prwých atd. I za tyto wýstrahy 
děkowal Karvajal welice a slíbowal, že wšecko stane se 
dle páně Oldřichowy žádosti. ^*® 

148) Psaní Kosenberkowo ku Karvajalowi nedatowané dali 
sme z konceptu w archivu Třeboňském chowaného tisk- 
nauti w Urkundenbuch zuř MonatFchrift d. bóhm. Mu- 
seums, 1828. Februar; str. 45—61. K^rvajalowa odpo- 
wěd od 1 6 Febr. 144 7 nachází se w témže archivu 
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Mezitím udály se w Římě proměny důležité. Dne 1447 
7 ledna wjeli tam poslowé krále Fridricha, (zejména 7 Jan. 
Aeneas Sylvius a Prokop Rabšlein,) i jiných mnoha kní- 
žat německých, s tiámluwami wloni učiněnými, a 11 ledna iiJan. 
měli prwní werejné slyšení, w němžto podáwajíce se 
k učinění poslušenstwí, žádali o přijmutí a potwrzení wý- 
mínek Frankfurtských. Eugenius ale hned nazej tří (12 ledna) 
upadl w lěžkau nemoc,, čímž jednání počaté nejen opo- 
zdilo se, nýbrž i w nowé ubíhalo nesnáze. Kardinalowé 
zajisté wydaní ke skaumaní wěci, mnozí odporowali na- 
prosto wýminkám, až po dwau nedělích papež opět na 
čas pookřáw, chtěl tomu aby stalo se žádaucí narownání. 
Dnowé 5 až 7 února powažowáni a slaweni jako nějaké 7Febr. 
znowurození Říma: poslowé zajisté, obdržewše žádané 
bully, nejprw klečíce okolo postele nemocného papeže 
učinili mu poslušenstwí samému, potom pak we weřejné 
konsistoři, u přítomnosti mnoha tisícůw lidí, opakowali 
deklaraci swau hlučně a slawně. Aeneas a Prokop za- 
wázali se přitom, že král jejich odwolá bez meškání gleit 
někdy sboru Basilejskému daný. '*• Takž Eugenius IV, 

a zní: In negotio quo avisat Vestra Dom. fiet juxta 
Vestrum desiderium et ille ordo tenebitur etc. — O hu- 
sitstwí zmáhawším se w těchto létech w Uhersku, zwlástě 

v 

we Spiši a w Saryšaku, máme také swédectwí Jana 
Huniada we psaních (dd. 24 Jun. a 6 Jul. 1449) ap. 
Katona, XÍII, 655. 6 68. — 

149) O příbězích těchto máme dwoje psaní, jedno Eneáše 
Sylvia dané p. Eašparowi Slikowi dne 16 Febr. a ještě 
netištěné, druhé Prokopowo ku panu Rosenberkowi dne 
19 Febr. (w Archivu českém, II, 433 — 43 7.) Aeneas 
píše: Aliqui cardinales arbitrabantur rem nostram pesti- 
feram, aUi módo hoc, módo illud impugnabant. Ego 
eram in maxima anxietate — Tandem conclusio facta 
est sancta et bona, quae soli deo tribuenda est et bonae 
voluntati papae et nulli alteri ; et obtinuimus, quod capi- 
tulum de áituro concilio fit in forma sicut petivimus, de 
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144 7 umíraje dne 23 úDora, mohl kochati se útěchau, že cír- 
2»Fbr. \ryfi qJ tolika Jet rozdwojené a bauremi neslýchanými 
zmítané nawrácenau spatřil předeslán jednotu, moc a 
sláwu. Z nowého konklave, jehožto předním strážným 
byl Čech Prokop z Rabšteina, ^*° wystaupil na jeho místo 
6Mart. dne 6 března, co Mikuláš V, tentýž Tomáš ze Sarzany, 
kterýž wloni w poselstwí byw u krále Fridricha we 
Wídni, přišel byl jednau s Karvajalem také nawštíwit pana 
Rosenbierka na Krumlowě, ^^^ muž posta wy malé, ale ducha 

professione papá recipit concilium Constantiense et decre- 
tum Frequens et alia, sicut celera concilia canonice 
celebrata, quorum omnium potestatem, auctoritatem et 
praeeminentiam amplexus est, et sic bullas dědit. Super 
gravamÍDibus nationis omnia pro visa šunt ; item super pos- 
sessoribus omnia melius impetravimus, quam petitům erat. 
De Treverensi et Coloniensi promissa est nobis restitutio, 
ipsis voleutibus concurrere, et sic bullas habemus. — 
De coronatione regis omnia plana šunt, et cum magno 
honoře. — - Antequam ista obtinere possem, oportuit 
promittere, quod rex revocaret salvum conductum Basi- 
liensem et faceret ab aliis revocari etc. — Ista omnia 
fecimus D. Procopius et ego in vim instructionum nostra- 
rum etc. — Dotčené bully od 5 — 7 Febr. 144 7 mnohé 
tištěny jsau in J. Chmels Materialien zur osterr. Ge- 
schichte, I (2,) str. 2 30 — 235. Wedle nich podáwá 
Kaynaldi k r. 1447 Eugeniowo welmi památné salvato- 
rium ode dne 6 Febr, 144 7. Srow. J. Chmel, Gesch. 
K. Friedrichs IV, Bnd. 11, str. 400 — 414. — 

150) Kašpar Slik psal 9 Apríl 144 7 Oldrichowi z Rosen- 
berka: „Cechowé se mohu radowati : neb když Euge- 

v 

nius byl wolen, tehda pan Jan Swihowský byl custos 
conclavis, a nyní byl pan Babstein custos na miestě 
Římského krále. A ta se Čechóm čest děje, ježto jiným 
welikým poslóm jiných králów, kteří přitom byli, se ne- 
stala." (Archiv český II, 418. 43 7). 

161) Prokop Rabštein témuž 19 Febr. 1447: „Má Twá 
Milost welikého přétele na kardinálu Bononiensi a na 
kardinálu S. Angeli (t. j. Tomáši ze Sarzany a Karva- 
jalowi.) Jáť nemním, byC se to brzo přihodilo ani otci 



Mikuláš V, Konec sboru Basilefskéhn, 14o 

« 

nemalého, učený a wýmluwný, ctižádostiwý a twrdohlawý. 1447 
Jeho wolením přibylo i panu Rosenberkowi w Čechách 
přízně a moci, ačkoli pokrytstwí ono a klam, že weřejně 
pro Rokycanu, podtají proti němu mluwíl a psal, neušly 
ani w Římě zaslauženého poroku. ^^^ Ostatně rozumí se, 
že Mikuláš V twrdil úmluwy jak Wídenské tak i Frank- 
furtské, jichž obau byl hlawním půwodem ; aniž budeme 
zde šířiti, kterak potom zbytky sboru Basilejského, wy- 
puzeny bywše bezděky z místa swého (4 Jul. 1448), usa- 
dily se w Lausaně, až konečně přičiněním krále Fran- 
ského spor dáwný umluwami (23 Apr. 1449) cele udu- 
šen byl. 

W okolnostech takowých poslowé čeští o Rokycanu 
pracující nemohli potkati se s dobrau. Již na cestě do 

Wašemu, aby spolu dwa kardinály měl u sebe u oběda, 
jako loni Twá Milost." (Archiv desky, 11. 435.) Týž 
témuž 2 5 Mart. 14 4 7: „Twój i náá papež welmi milý, 
8 nímž si mnoho loni přemlúwěl, a ježto na Twú Milost 
welmi laskaw, ježto jemu nenie třeba tebe poručiti, než 
aby Twá Mt, jemu jiné porúčel, píseť list wšerau králow- 
stwí o swém wolení, i coUegium cardinalium druhý atd. 
(Archiv č. II, 438.) 

152) Týž témuž 19 Febr. 1. c. „Rač wěděti, že mnozí semnu 
welicí o to mluwili, proč za toho člowěka prosíte, et 
facitis talem simulationem, petitis et vclletis non exaudiri ; 
. malá est illa simulatio, quae inducit periculum animarum. 
Ját sem wymluwil, jakž sem mohl." — Týž 7 Mart : 
„Papá dicit, ex quo Boemi fídeles illum Rokycanam 
nolunt, etiam non deberent pro eo scribere, quia illa 
Tiimulatio vergit in periculum animarum et est contra 
honestatem." — „Tamen Sua Sanctitas dicit se credere, 
' quod Boemi hoc faciant bono respectu," — Totéž opa- 
kuje se we psaní 2 5 Mart. tamže, a potwrzuje spolu, co 
w Star. letopisech se udáwá (na str. 144), že z Plzeňska 
pan Krušina i preláti poslali té doby opět kněze mnicha 
do Říma s články proti Bokycanowi, — o čemž pan 
Klenowský Pražanům již na počátku r. 1447 zpráwu 
dáwal. 
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144 7 Říma, w městě Rovigo, mluwiwše s panem Rabšteínem 
odtud se wracujícím, uslyšeli že nebylo naděje, aby co 
poříditi měli, an již prý někdo jiný k arcibiskupslwí Praž- 

1 Míli skému byl ustanoweii. Do Říma wjeli dne 1 máje, a 
třetí den potom obdrželi prwní slyšení před papežem a 
kardinály toliko, nikoli jak žádali, před celým kněžstwem. 
Měli prý také wýstrahu od znamenitých osob, že s nimi 
newěrně a neupříině se ukládalo : a wšak zlého nic ne- 
potkalo jich, a chowání k nim, nebyloli laskawé, bylo 
aspoň šetrné a slušné. Dáni jim dwa preláti, k radě i 
pomoci we wšelikých potřebách, a kněžím jejich dowoleno 
slaužiti w kostelích Římských. Tří kardinalowé, Tarenl- 
ský, sw. Sixla i sw. Angela (t. j. Karvajal) bywše usta- 
noweni k wyjednáwaní s nimi, předložili jim následující 
" otázky: 1) Jak stáří byl Rokycana? Odpowěděno, že již 
mu bylo téměř padesát let. 2) O cem měl býti žiw? 
mělli žiwiti • se prací rukau swých, aneb choditi žebro- 
tau? Odpowěd : ne wšecka zboží arcibiskupská byla roz- 
zastavrena, některá pak drželi jeho přátelé, kteří hotowi 
byli postaupiti jich jemu hned, budeli potwrzen, nikoli 
ale jinému komukoli. 3) Wolenli jest kanonicky z jedno- 
myslné wůle kapituly Pražské? Odpowěd: když wolen 
byl, tehdáž nebylo kapituly w zemi, ale země celá s kně- 
žímí, kteří tehdáž byli, z wůle nebožtíka císaře wolila 
jej, a týž císař, i po něm král Albrecht, stwrdili wolení 
to tak, že za jeho žiwobytí nikdo jiný neměl býti arci- 
biskupem; potom w listu mírném králowslwí celé za- 
psalo se w témž smyslu. Na hrad sw. Wáclawa w Praze 
uwedeni jsau sice od téhož císaře opět kněží, aby ostří- 
hali těla swatých a modlili se za ty, kteří tam pochowáni 
jsau: ale ti nic neměli činiti s úřadem arcibiskupským, 
jakož sami seznali na posledním sněmu zemském, dolo- 
žiwše, že cokoli dobrého králowstwí zjedná sobě a cír- 



Poselstwi české w itiW. 14S' 

kwi Pražské, nebudau tomu na odpor. 4) Byloli již krá- I4á7 
lowstwí celé dokonale upokojeno skrze kompaktáta í 
skrze swolení k Rokycanowi co arcibiskupu? Odpowěd: 
potwrzení a poswěcení Rokycanowo stane se nejlepším 
prostředkem ku konečnému a dokonalému země upoko- 
jení, k rozmnožení wíry, k utišení různic a k wyko- 
fenění bludůw tu i tam ještě pozůstalých; Rokycana dle 
darůw od boha sobě propůjčených nejlépe bude uměti 
duchowenstwo české uwesti w pořádek a jednotu, opra-* 
wití kázeň církewní a zjednati spolu stolici apoštolské 
powinnau čest i poslušienstwí. 

Neméně zajímawé a značné, jak pro ducha wěku, 
tak i pro powahy a poměry památných osob, byly mnohé 
řeči, které tehdáž poslowé čeští ze saukromých rozmluw ^^ 
swých zaznamenali. Tak ku př. mluwil prý k nim doktor ^^ 
Jindřich Kalteisen, známý někdy z hádaní Basilejského, 
nyní mistr swatého paláce w Římě : „Mnohof jest křiwo- 
lakého w české zemi; musilby k tomu býti Wlach, aneb 
někdo maudrý jiného jazyka, aby to naprawil. Protož 
proste za to papeže, af wám takowého dá. Wšak wám 
neposwětí Rokycany, leč toho kalicha ustaupíte. Země 
Německé mají wás za bludné a wždy k tomu hledí, aby 
na wás to kacířstwí opraweno bylo. Také byli již ně- 
kteří před wámi zde, a jiných čekáme ještě, že ten list 
wáš není ode wší země, kteréhož ste podali papeži a 
kardinálům; a budete proto spáleni. Kdožby tomu ne- 
rozuměl, kteří to jsau, co stojí o toho Rokycanu, že je- 
diné ti, ježto jsau z jeho šibalstwa i drží církewní zboží, 
tak aby on jim z toho nic neřekl. Než učiníliť Rokycana 
poslušenstwí a budelif we wšech wěcech státi naučení 
papežowu, budef potwrzen ; jinak bude w klatbě i s těmi, 
kdož se jeho přidrží" atd. Kardinál Karvajal řekl jim : 
„Opusfte ten kalich a sjednejte se s církwí Římskau ; 

10 
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1447 wšak dokud se nesjednáte, wždy Němci budau wřftí a 
papeže popauzetí, a nikdy nebudete míti pokoje; i přijde 
ten čas, že toho kalicha musíte nechati. Já přijedu 
k wám a naučím wás wíře, a zwláště Tábory. O tom 
Rokycanowi mluwí se mnohé wěci; wyskaumám to, až 
se k wám dostanu. Af nechá toho kalicha, budef arcibi- 
skupem a dojde kteréhož bude chtíti důstojenství.^ Po- 
tom uwedl jim bajku k důwodu swému, a řka : „lidé 
jedni zmokli wšickni od deště, a zmokle 'zbláznili se, 
kromě jediného ; a ten když wešel mezi ony, jsa trhán od nich 
a rwán, raději wyšel na dešt, aby také bláznil, nežliby 
maudr zůstana od nich trpěti měl. Též i wy učiňte 
s tau swau pří o kalichu^' atd. Kardinál sw. Petra pra-- 
wil, že kdyby Rokycana neblaudil, hodilby se nade wšecky 
jiné k tomu arcibiskupstwi. W rozmlauwání s papežem 
horlili poslowé čeští sami na krajany swé, kteří jinak 
psali weřejně a opět jinak podtají a saukromě: i jakž jim tedy 
mělo wěřeno býti? Papež omlauwaljich, prawěže to činili 
z křehkosti, a že byli jako Petr, ježto pro bázeň zapřel boha ; 
neb i oni (prý) wás se bojí. Potom když stěžowali sobě Če- 
chowé, že mnozí kaceřujíRokycanu a ty, kteří stojí o kalich, 
odpowěděl papež: ,.ti zle a nemaudře činí; byf to bylo 
kacířstwí, bylbych nerozdáwal sám krwe boží laikům, 
jakož z úřadu mi tak činiti ustanoweno; a byste se byli 
přihodili k tomu, když sem rozdáwal, bylbych i wám také 
rád podal. Znám to, že prwotní církew swatá pod obojí 
spůsobau dáwala ; a kteří toho neproměnili, jako Řekowé, 
dopustila jim toho církew Římská, ale kteří to opustili 
s církwí Římskau pro nebezpečnost, a pak nawracují se 
k tomu zase, hřeší smrtelně a blaudí.^ Potom když na- 
mítali poslowé: „Wšak ste tak s tím kalichem přijali 
k sobě Řeky, a my také máme kompaktáta se sborem 
Basilejským za dobré paměti Eugenía: prosíme pro pána 
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boha, přejte nám těch omluw požíti!^ — k tomu papež 1447 
nic prý neřekl atd. 

Po mnohém prodení a napomínaní dána poslům teprw 
okolo 25 máje w posezení kardinálů w ta odpowěd, že 25Mai 
jakož králowstwí české žádalo opatřeno býti zpráwcem 
a otcem duchowním, tak i stolice apoštolská nepřestala 
nikdy o to péči míti : poněwadž ale králowstwí to ne- 
bylo dokonce upokojeno, arcibiskup také neměl o čem 
žiw býti, a jednota we wíře i w poslušenstwi nepochybné 
hlawy cirkwe Krístowy nedospěla ještě u wšech: protož 
že Jeho Swatost i s kardinály swými uložila wyprawiti 
do Čech legata a latere kardinála sw. Angela, (což byla 
prý welíká čest pro ně,) aby ohledal wíru králowstwí 
i wíru arcibiskupa woleného a ujistil se, čímby měl žiw 
býti; legat pak že bude míti plnau moc zjednati pastýře 
té zemi a opatířiti wšecky wěci dle uznání swého. Od- 
powědí tau, ačkoli předwídanau, skormauceni bywše po- 
slowé, oswědčowalí se před papežem a kardinály we- 
řejně : že Čechowé chtěli sice spojeni býti s církwí Řím- 
skau a poslauchati jí, ale oslyšeni by wše *we slušných 
žádostech a nemohauce míti pastýře, jakéhož potřebowali, 
aby wíra křesťanská w nich nehynula i spasení duší ob- 
meškáno nebylo, jestliže již obrátí se jinam « oddělíc se 
od Říma, pokusí se o wěci neobyčejné sice, ale dobré a 
w písmě založené, bůh prý bude jim swědek i lidí to 
tajno nezůstane, že to pak nepůjde naší wolí, nýbrž jen 
„waším tištěním nás od sebe.^ Potom když chystali se 
k odchodu, dne 28 máje Mikuláš Y, chtěje jich pouchlácholiti, 28MaL 
powolal je k sobě a oslowíl saukromí takto : „Budu s wámi 
mluwiti nelíčené a upřímně. Stoje na tři kroky od hrobu 
a z nízkého stawu powýšen jsa na důstojenstwí nejwyšší, 
nemám na tomto swětě po čem 'wíce bažiti, leda po cti 
a sláwě boží a po spasení duší lidských. Já i druh můj 

10* 
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144 7 kardinál sw. Angela známef arci oba Rokycanu jakožto 
muže učeného, rozumného a wýmluwného ; nebof ukázal 
s;e w tom na sboru Basilejském dostatečně, ale zbudil 
také mezi Němci welikau nenáwíst proti sobě. Protož 
když král Římský podáwal nám jiné osoby k arcíbiskup- 
stwí wa^emu, my nechtíce uraziti jeho, zwláště pokud 
ještě poslušenstwí w Němcích ke stolici této není dosti 
utwrzeno, netoliko z té příčiny museli sme dáti wám od- 
powěd, jakowau ste dostali, ale také abychom zkusili 
Rokycanu, o němž jedni tak, jiní onak mluwí. Wšak 
kardinál, jenž k wám přijde, jest tak maudrý, příwětiwý 
a trpěliwý, že bude uměti uhoditi w to, co poslauží zemi 
waš^í ke cti a k dobrému. Mé srdce cechům nad jiné 
národy, ba nad přirozené přátely nakloněno jest, wždy 
'' wšak podlé boha a přikázaní jeho. Ale o Rokycanowi 
proslýchá se, že učí, jakoby bez přijímaní pod obojí ne- 
bylo spasení, a že newěh' w transsubstanciaci : tofby již 
byl blud těžký." Poslowé ujišfowali, že to byly nešle- 
chetné a Ižiwé klewety, wymyšiené od nepřátel, ježto 
aby uwedli jej w ohyzdu, nepřestáwali jemu weliké křiwdy 
činiti. S tím pak wzawše odpuštění od papeže, wrátili se 
neweseli do wlasti swé zase. *** 

O druhém poselstwí, kteréž následkem smluw Pel- 
hřimowských a zjednáním sněmu Swatomartinského wy- 
praweno ku králi Fridrichowi, nezachowalo se nám zpráw 
místnějších: jen tolik wíme owšem, že pan Rosenberk 
i zde hrál dwojí osobu, jednu co sněmowník český, dru- 

153) Širší zpráwy o poselstwí tomto nalezli, sme w rukopisech 
kapituly Pražské (Acta consistorii Prag. U. XEX, fol. 
128 — 121), aTreboĎského archivu (A, 16,foI. 221— 222); 
pak nékteré mezi aktami sněmu českého 20 máje 1448, 
ježto tištěny w Archivu českém 11, 233—236. Škoda 
že wšecky tyto prameny na nékolika místech nedbale 
a nezpráwně psány jsau. 
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hau co tajný rada krále Fridrichůw. Král zajisté již 16 1447 
ledna 1447 děkowal jemu za wýborné naučení, kterak se ^^^^^ 
w té wěci chowati měl, a slibowaw, že s posly českýoii 
wlídně nakládati bude, žádal nicméně ještě q další radu, 
co činiti, kdyby poslowé nespokojenými se býti ukázali. "* 
Páni Jindřich ze Stráže a Přibík Klenowský přišli k němu 
na sněm rakauský do Korneuburka s počátku měsíce února, 
a sprowodiwše jej odtud do Wídně, byli tam ještě dne 
12 února. Dle instrukce od stawůw jím dané *^^ zdá se 12Fbr. 
že žádali sice o wydání jim krále Ladislawa, roku wšak 
zawitého, smluwami Pelhřimowskými ke dni sw. Martina 
1447 určeného, snad pro uše třem' jeho důstojenstwí, že 
mu neohlásili; měli tuším jen powinnost, wyložiti jemu 
žiwě i důkladně, že wydání ono stalo se bylo jedinau i 
nutnau wýminkau pokoje, jednoty a swornosti české. 
Fridrich wšak nedal sebau dále hnautí, nežli že uložil 
stawům českým opět sjezd walný do Wídně ke dni sw. 
Míchala 1447, i wyprawíl hned glejty k tomu potřebné 
až do tisíci koní, aby přijedauce mohli jednati s ním o to 
sami osobně a neprostřiedně. ^^ Když to stawům na sněmu 

154) Psaní o tom dali sme^ tisknauti w Monatschrift des bóhm. 
Museums, 1828, Fcbruar, Urkundenbuch str. 51. 

155) Wiz Archiv čoský, 11, 209-213» Prednelení, kteeéž 
učinili králi w Komeuburce, wykládá se dle též instrukce 
w aktách téhož sněmu in Kollar. Analect. II, 18 12 — 
1314. 

156) We ^leitu tom z Wídně 12 Febr. 1447 jmenují se wii- 
chni přední stawowé čeští w tomto pořádku : a) Oldřich 
z Rosenberka, Menhart ze Hradce, Aleš ze Šternberka, 
Jiří z Poděbrad, Mikuláš Zajíc z Hasenburka a z Kosti, 
Hašek z Waldšteina, H}rnek Krušina z Lichtenburka, 
Zbyněk Zajíc z Hasenburka, Jan Telecký ze Hradce, 
Hynek Krušina ze Šwamberka, Wáclaw z Michalowic, 
Jan z Risenberka a z Rabí, Jan z Děčína, Burian z Gut- 
šteina, Jindřich z Dube a Lipého, Aleš z Žeberka, Bo- 
reš z Oseká, Wilém Swihowský 8 Risenberka, JiHzDubé 
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1447 po sw. Stanislawu sebraným oznámeno jest, ^páni (jak 
ái starý letopísec) dosti těžce sobě to brali, že wždycky 
činí jim protahy takowé a tak mnohé : ale wšak skolili 
k tomu roku owšem pro dobré králowstwí, a dali od po* 
wěd psanau králi. ^ 

Umění wšak toto protahůw a odkladňw na dwoře 
Fridrichowě neprowozowalo se beze wšeho nebezpečí. 
9 Apr. Pan Kašpar Šlik panu Rosenberkowi již 9 dubna ,,dáwal 
u weliké taji wěděti, že někteří páni z Čech, ale málo 
jich, psali markrabí Albrechtowi Bramburskému, chceli se 
w české králowstwí uwázati, že mu toho i s swými po- 
mocníky chtí powolni a pomocní býti, dáwajíce mnoho 
troštůw. Ale markrabě odepsal, děkuje jim z dobré wůle, 
že on toho ani s bohem ani se ctí učiniti nemůže, aby 
mu za zlé neměli; také že on proti strýci swému králi 
Laslawowi, ani proti domu Rakauskému, ani králi Řím- 

a z Wisenburka, Wilém a Aleš z Sumburka, Jan a Jind-> 
řich ze Stráže, Jindřich z Michalowic, Jan z Potenšteina 
i z Žampachu, Hynek z Walfiteina i ze Skal, Jan 
z Blanksteina, Jan Zajimač z Kunstatu, Zďeněkz RoŽmi- 
tálu, Jaroslaw Plichta z Žirotína, Dětřich z Janowic a 
Chlumce, Jindřich z Kolowrat, Jenec z Janowic a Pe- 
trspurka, Wilém z Bburka, Jan z Gutšteina, Jan Kolda 
z Žampadia a Náchoda, Jan Bezdružický z Kolowrat, 
Jindřich Berka z Dube, Kuneá Rozkoš z Dube na Ko- 
stelci; b) rytíři a hejtmane krajůw: Jan z Rausinowa 
Cáslawského, Dětřich z Miletínka Hradeckého, Jan ze 
Sautic Kauřímského , Bohuše z Postupic Chrudimského, 
a Jakub z Wřesowic Litoměřického, Jan ze Smiřic, Při- 
bík z Kleaowého, Mikuláš Trčka z Lípy, Zdeněk z Postupic> 
Bedřich ze Strážnice, Jan Pardus ze Hrádku, Mikuláš a Jan 
bratří z Lobkowic, Petr a Wáclaw ze Swojšína, Wáclaw Carda 
z Petrowic, Jan z Miličína na LeŠtně; c) města: Praha 
stará , nowá i menší , Hory Kutny , Hradec nad Labem, 
Zatec, Plzeň, Tábor, Budějowice, Klatowy, Litoměřice, 
Kauřím, Lanny, Slané, Bcraun, Austí, Písek, Wodňany, 
Brod Cetký, Kolín, Nimburk, Domažlice, Austí nad Labem. 
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skému býti nechce." „Wím pane, Cdoložil týž Kašpar,) 144 7 
že w Němcích žádný proti králi ŘímskémU' toho nepřijme, 
a mám za to, že i w Polště tak zawázáno jest** ^^"^ Ne- 
níf arci pochyby, že král Kazimír, daw se po smrti bratra 
swého prosbami nekonečnými sotwa oblomiti ka přijmutí 
koruny Polské, tím itíéné chwátal osobití sobě českau, 
ještě mnohem powážliwější : ale také jiná spojila se teh- 
dáž proti Fridrichowi příkoří, bližší a čitelnější. Uhři 
nesnadiwše se s ním, jakož sme již napowědělí, nejen o 
krále Ladislawa i korunu, ale také o některé zámky po- 
mezní a škody s obau stran činěné, byli již ku konci 
minulého léta wálečně wtrhli nejprw do ályrska, potom 
i do Rakaus. Dne 11 února wyprawen byl ze sněmu iiFb. 
Budínského Sigmund Sláma z Nezřewa, někdy konšel 
Pražský, nyní služebník gubernatora Jana Huniadiho, do 
Čech a Morawy, aby naklonil přední pány těchto zemí 
ke smlauwě proti Fridrichowi. Poselstwí jeho potkáwaló 
se tuším s nemalau přízní, ano nepokojilo krále, kterýžto 
několika psaními ze Štýrského Hradce dne 17 dubna i7Ap. 
wydanými prosil a napomínal wérnějších sobě pánůw, 
jako pana Rosenberka, Hanuše Kolowrata i jiných, aby 
pilností iswau zmařiti hleděli wšecky takowé úmysly. Nic- 
méně stawowé čeští wzawše wěc tu we swé uwážení, 
tuším na sněmu po S. Stanislawu, dopisem zwláštnftn 
nawrhowali stawům uherským, aby „k utwrzení starého 
mezi oběma národy prátelstwí" wyprawili také posly swé 
k roku Swatomíchalskému do Wídně. Uhři mezitím dne 
1 čerwna w Radgoně, prostředkowáním knížat Celských, i Jun. 
uzawřeli byli dwauleté příměří s Fridrichem na ten spů- 
sob, že o S. Martině nejprwé příštím mělo we Wídni 
rokowati se pomocí papežowa legata o konečný mír; od- 
powěděli tedy ze sněmu Pešfanského dne 23 čerwna, že 2sJim. 

157) Wiz o tom psaní w Archivu českém II, 418. 
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144 7 jakkoli by rádi byli w té wěci Čechům po wůli, wšak 
majíce také před sebau rok s kráieiu, jehož jím změ- 
niti již nelze, že prosí aby Čechowé odročili walný sjezd 
swflj we Wídni k témuž dni S. Martina, díiwe pak aby 
k uzawření předběžných umluw sjeli se s nimi vir menším 
počtu w Prešpurku aneb we Skalici uherské. '*® Další 
akta o wěci té nedošla nás: srownámeli wšak to wše se 
zmínkau o řečech mezi pány Českými a Rakauskými té 
4oby býwalých, kterak prý ruka jedna druhé pomáhatiby 
měla, '^' nemůžeme tu nespatřiti počátku onoho pásma 
dějin, které o pět let později skutečným dobytím krále 
* Ladislawa ukončilo se. 

Čechowé strojili se welmi auprawně k roku Swato- 

michalskému do Wídně. Již před hodem S. Jana křtitele 

držány po wšech krajích sjezdowé, aby osoby k té jízdě 

woleny byly, a ohlášeno, že wšickni wolení měli den S. 

2iSpt. Matauše (2Í září) sjeti se u pana Menharta we Hradci 

158) Listiny o jednání tomto w hÍBtorii pósawad owšem ne- 
známém, nacházejí se w archivu Třeboňském wše w ori- 
ginálu tyto: l) Wěřicí list ze snému Budínského, daný 
11 Febr. 1447 Sigmundowi Slámowi, familiari D. JToan- 
nis de Huniad, poslanému do Cech ad contrahendum vin- 
culum foederis etc. („Sláma" ten jest bezpochyby týž, co 
u Dlugoáe k r. 1442 „Sloma" sluje, jemuž pak uherští 
dějepisci přezděli „Stoma.") 2') Psaní krále Fridricha ze 
Hradce 1 7 Apr. nahoře dotčené dwoje. 3) Psam' stawíiw 
uherských dne 23 Jun, — proceres et ordines regni 
Hungariae, in cGaeta generali Pestiensi congregati , ad 
ordines et status regni Bohemiae. 

169) W instrukci dané od českého sněmu Jindrichowi ze Stráže 
a Pribíkowi Klenowskému píše se: „Pamatujem a máme 
za to, žeť i Waše Milost (t. j. král Fridrich) o tom wie, 
kterak mezi námi a pány Rakúskými w poselstwí kzemi 
naší učiněném býwaly sú takowé řeči a zmínky, že jedné 
ruce samé takowú tiež zdwihati jest nesnadno, nežkdyžby 
jedna ruka druhé pomáhala" atd. (Archiv česk. 11. 211.) 
Měla to býti z nepřímá pohrůžka králi Fridrichowi. 
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Jiiidříchowě. I stalo se tak. Ale sotwa že bylí pohro- 1447 
madě, přišlo jim psaní od Prokopa z Rabšteína i Jiřího 
Kainacbera, oznamujíc že král Fridrich poslal je, aby 
něco úmyslu Jeho Jasnosti wznesli na stawy české, dříwe 
nežliby tito hnuli se dolůw do Wídně; i žádali o glejt 
bezpečný. Přišedše pak do Hradce, wyprawowali, „kte- ^ 
rak Jeho Milost srozumíwá, že s toho sjezdu Hradeckého 
chcete jeti do Wídně s takowým úmyslem a žádostí, aby 
Jeho Milost wám krále Ladislawa strýce swého do waší 
země wydati ráčil za krále a pána. I jestližeby takowý 
úmysl wáš byl, a žebyste s takowau žádostí k JMti jeti mí- 
nili, prawi Jeho Milost, žeby tehdy nákladowé i ta práce 
waše nadarmo byla. Neb králowá Alžběta slawné parméti 
mátě krále Ládislawowa, jdauci na onen swět, poručila 
jest i swěřila na nejwýše krále Ladislawa syna swého 
Jeho Milosti jakožto strýci a poručníku, tak aby jeho ne- 
wydáwal nižádnému do jeho let došlých i rozumných. 
I můžete rozuměti, že přes to není hodné Jeho Milosti 
to učiniti, jakož pak též JMt wám powěděl přede čtyrini 
léty, když ste byli o to do Wídně přijeli. Wíte také, že 
král Ladslaw má wíce zenu', a Uhři též jeho žádají, jímž 
JMt též tak odpowěděl jako wám. Než když král Ladslaw 
doroste a swých let rozumných dojde, kam se pak bude 
chtíti obrátiti, to bude moci učiniti. Ale wíteli jakau 
jinau cestu, ježtoby tato země pod nějakými zpráwami 
w řádu mohla státi a postawena býti do jeho let rozum- " 
ných, tomu král Římský JMt chce raditi a pomoci, a na 
to tento rok s wámi držeti." We druhém slyšení doložil 
Rabštein, že král nesrozuměl posifim českým, pánům Stráž- 
skému a Klenowskému, žeby bylí žádali o wydám' krále 
Ladislawa Čechům na roku Wídeňském. ^^® 



160) Wiz Archiv óeský, H, 219—220, 
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1447 Netřeba tuším wykládati, s jakým citem, s kolikerými 
hněwy, křiky, smíchy a hrozbami nenadálá odpowějd tato 
přijata byla. Stawowé po tak dlauhém namáhání, po to- 
likerých bbétech a zmařených nadéjech, mněwše se již 
konečně býti u cíle žádostí swých, poznali najednán, že 
byli od něho wzdálenější nežli kdy ! Nejen obnowené tím 
nehody wlasti, ale i potupa i posměchy, kteréž sobě brali 
z toho, ža s nimi tak hráti se mohlo, dojímaly jich žiwě, 
a budily wášeň pomsty. Zbořen tím základ pokoje, smlu- 
wami Pelhřimowskými postawený, a bauře mezi stranami, 
nowé i krutější předešlých, staly se neodwratnými. Péči 
páně Menhartowau wypraweni sice ještě ze Hradce nowí 
poslowé, Zdeněk ze Šternberka, Jindřich ze Stráže, Zde- 
něk Kostka i Mikuláš Ceisperk, aby oznámili králi aumysl 
stawůw koruny české, opatřiti wěc swau napotom dle 
potřeby a libosti, a také aby pozwali legata papežowa, 
kardinála Karvajala, nowě do Wídně přišlého, by ne- 
meškal přijeti do Čech, dle slibu swého: ale pan Jiří 
z Poděbrad, nechaje na oko swé strýce a protiwníky 
wésti wěci zemské dále w jejich smyslu a spůsobu, po- 
čal již mysliti na cesty jiné, kterakby těm tůčkám a 
auskokům konec učiněn a klamuplné dosawadní stawení 
z kořene wywráceno býti mohlo. 

Mezitím tedy, co dotčení poslowé w^ Wídni jalowé 
stížnosti wedli a neméně jalowé omluwy slyšeli (7—9 
Oct), i co pan Menhart osobně ku králi se zabraw, nowé 
s ním zamýšlel chlácholy a odklady: '®' pan Jiří swolaw 

1 iNv. dňwěrnější přátely do Kutnéhory o sw. Mariině, zjewil 
jim aumysl swůj, nechati řečí a hledati napotom spásy 
jen we skutcích. Ustanoweno hned sbírati wojsko a při- 
prawowatí se wší silau k boji rozhodnému. Nač a proti 

161) Archiv desky , 11, 221 — 227, též psaní Rabšteinowo 
tamž na str. 441. ' 
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komu? nebylo sice pochybno: ale zdaru wýminka žádala 1447 
přísného tajemstwí, aby nepřátelé neméli wýstrahy. Po- 
třebná aninyslůw záclona hledána w tehdejších poměrech 
národu i domácích i zahraníčných. 

Nedá se zapírati, že od té doby, co pan Jiří stál 
w čele jednoty Poděbradské, staw obecný země české 
ukazowal se býti mnohem klidnějším, ano ubylo wůbec 
záští saukromých, a ty které přece se wyskytowaly, ne- 
nabýwaly té moci a rozsáhlosti wíce, jako dříwe. *^' 
Nemalau k tomu příčinu hledati bylo w té okolnosti, že 
strana Táborská hned s počátku poddala se byla také pod 
oprawu páně Jiříkowu. Skutek sice, o kterémž wypra- 
wuje letopisec, že , tohoto léta po S. Duchu (28 máje) 28Mai 
wšecka knížata Slezská a Wratíslaw, Swídnice, Zhořelec, 
BudišíH, Žitawa i jiná města' jim příležící wytrhli, a se- 
brawše s sebe peníze, splatili hrady pánům i zemanům, 
s kterýchžto škoda a zlodějstwa činili, jako Wisemburk 
páně Jíříkůw, Aberspach páně Hynkůw, Žacleř někdy 
Hanušůw, Belwer a Skály páně Salawůw, splatiwše pak 
je hotowými penězi, potom zbořili a zkazili, ale wsí a 
platůw nechali jméno waným pánům wšechněm,^ — '•* 
skutek ten, prawíme , swědčí wždy ještě o neřestech 
w zemi, kterým ani pan Jiří ubrániti nemohl; také 
w běhu tohoto léta počali Táboří nowé nepokoje jak 
s Pražany, tak i s panem Rosenberkem opět: ale nepo- 

162) Doswědčují toho slowa uwedená w odpowédi od snéma 
Českého poslům krále Frídrichowým r. 1448 dané: ,,Od 
té doby (1444) říedili sme se, aÓ i s welikými nesná- 
zemi a škodami tak, že jakž pánu bohu libo wŽdy mnohá 
zástie, nepřiezni a swéwolnosti w této zemi potuchla sú 
a potuchly, ježto máme za to> že i w swých zemiech 
o tom slýcháte, i také sami diel widíte*^ atd. (Archiv český, 
II, 228.) 

168) Staří letopisowé na str. 146. — lUose docum. Gesch. 
▼on Breslau, II. 480. 
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. 1447 koje ty nebyly wesměs tak wážné, aby jimi bylo sbíraní 
welikého pole osprawedlniti se dalo. Wšak naskytla se 
práwě té doby příhoda zahraníčná, která ku potřebě ta- 
kowé wýborně se zdařila. 

Knížata Saští, Fridrich a Wilém, synowé někdy Frid- 
richa bojowného, poděliwše se o dědičné země swé ku 
konci, léta 1445, zanewřeli brzy proti sobě a týrali se 
wespolek wálkau, kterážto trwawši několik let, do dějin 
českých mnohonásobně se zaplétala. Mladší bratr Wilém, 
manžel kněžny Anny, sestry krále Ladislawowy, powolal 
ku pomoci swé z Čech a z l^lorawy drahný počet oněch 
bojowníkňw, kteří jeSlě za králowny Elišky byli w Uhřích 
slaužilí, a rozložil je po zámcích swých. Coněwadž pak 
ti mu nestačili, ' přičiněním předního rady swého Aple 
z Fictum zjednal na čtwrt léta jiné wětší haufy pod wele- 
ním Petra Holického ze Šternberka, Jindřicha Libštein- 
ského z Kolowral, Petra Kdulince, Čečka z Pakoměřic, 
Sádla i jiných, zawázaw se jim zaplatiti znamenitau summu 
peněz. Ale dříwe nežli wojsko to, asi 9000 branných 
lidí, přitáhli k němu, prostředkowáním některých knížat 
žSMainzawřeno příměří mezi bratřími dne 28 máje, a on ne- 
potřebowaw jich wíce, chtěl bez umluwené náhrady jich 
odbyti. Když pak oni stáli o žold aspoň šestitýdenní, 
konečně umluwil se s nimi, že měli mu ještě dobrodru- 
1 Jun. žiti w dalších wýprawách. Tudíž \ čerwna z města 
swého Wímaru wywedl je přes Miiblhausen do země 
Brunšwické, kdežto platně poslaužiwše strýci jeho proti 
biskupu Hildesheimskému, potom táhli s ním ku pomoci 
Dětiricha Kolínského arcibiskupa, jenž jíž od několika let 
neprospěšnau wedl wálku proti městům a pánům we 
Westfalích jemu se zprotiwilým. *** Strach jména če- 

164) fíartung Kammermeister Annales Erfurteas. ap. Menken. 
III, 1196—98. — Matth. Dcering ibid. UI, 15. — 
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ského i síla jejich podrobily mu weliký počet pewných 1447 
a lidnatých sídel, ale hlawnr dwě tněsta, Sost a Lípa, za- 
stala nedobyta/'** Když pak asi w polowici mésíce čer- 
wence nastupowali zpátečný swĎj pochod, měli opět ne- 

Chronicon Vetero-Cellense ibid. II, 424. — Konrád StoIIc'8 
thQríngische Chronik, Stuttgart 1854, str. 21 si. 

165) Zajimawé jsau zpráwy, ježto Jindřich z Kolowrat psal o 
wýprawě té swému tcbánowi Pesíkowi z Kunwaldu do 
Prahy dne 3 Jul. „Wědětiť dáwám, kterak sme s pánem 
naším knězem Wilémem mladým Míšeňským wytáhli wojen- 
sky do zemí príležejících k Rýnu. A najprWé táhli sme do 
Brunswek na nepřátely pána našeho, a tu sme děkujíce pánu 
bohu našemu s jeho nepřátely poctiwú smiúwn a miesto 
přiwedli; neb sú se JMti poddali a slúžiti zawázali. 
Dále rač wěděti , že pán nás ochotnými řečmi a sliby, 
a pilnú žádostí i prosbami wymluwíl nás a wywedl s sebú 
w službu biskupu z Kolína na Kýně, a ten nás obrátil 
na nepřátely swé do země řečené Bestwal proti dwěma* 
bratroma hrabiem, kteříž se píší z Lipy, a na města jim pod- 
daná a zprotiwilá tomu biskupu. Jakož děkujíce pánu 
bohu také dobře šCastně sme jemu poslúžili, dobywše a 
podmaniwše tyto hrady a města: prwní hrad se jest umlu- 
wii s pánem naším a klášter, • oba se poddawše, jménem 
Hartemberk; opět město řečené Einbeck poddalo se jest 
a deset tisíc zlatých pánu našemu dalo, a korúhew wrátili, kte- 
rúž byli jich předkem wzeli. Opět dobyli sme města Šturmem, 
řečeného Plumberk (Blomberg) a hradu při něm; awtom 
městě wzal sem já pušku, ježto jest tak dobrá, tolikáž 
anebo wětsie jako Wilštynka, a tu s sebúwozím. A dále 
sme odtud táhli k městu řečenému Lemegaw (Lemgo,) a to 
se jest umluwilo a poddalo i s těmi hrady okolními bi- 
skupu Kohnskému. Opět město a hradDitmar (Detmold); 
item město Salc; opět město Herwert (Herford); ta- 
wšechna sú se umluwila a poddala biskupu Kolínskému, 
a mají jemu dáti 56 tisíców zlatých, a přísahu jemu 
učinili, že podeň slušeti mají. A již sme pak přitáhli 
skoro dwě neděli (20 Jun.) k tomu hlawniemu městu, 
z kteréhož se ty hrabě píší, řečenému Lipa (Lippstadt,) 
jeho dobýwajíce děly i jinak; a s námi leží biskup Ko- 
línský, a druhý biskup z Mynsteru bratr wlastní biskupa 
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1447 snáze nejen o žold, ale také o průwod skrze země německé, 
ježto strahowáno na ně, kudykoli táhli. Kníže Wilém 
opustil je u městečka Míla nedaleko Eisenachu, a bratr 
jeho Fridrich postawil se s wojskem hotowým proti nim: 
ale ačkoli neswedeno bitwy, wšak pohanění, nauze a 
hlad, jež podnikati musili, wracujíce se domůw, rozjitřily 
je i krajany jejich doma zůstalé nad míru. Podnícena 
tím znowa nenáwist národní, a woláno po celých Čechácli 
o pomstu. Jedni žádali jí od Pražandw, jiní utíkali se o 
ni ku pánu Poděbradskému. '^^ 



Kolínského: ale to jest dobře pewné, waly a priekopy 
wodnými a hlubokými, jakoby které w Čechách mohlo 
býti wybráno, kromé žef podsebitie připrawena nejsú; a 
to jest město wétšie, než které w Čechách, kromé Prahy 
a Hory. Dále milý buoh wie, kterak se nám tu zdaří. 
Neb od toho města we dwú mílí jest město weliké jmé- 
nem Zuc (Soest,) mnoho wětíiie než toto kteréhož nynie 
dobýwáme; a na tom městě a pán toho města jest 
knieže z Klefu, a ten jest pomocník a pán těch hrábí, 
kteréž hubíme. A kdyžby nám pán buoh pomohl toho 
města dobyti anebo smluwú wzieti, před kterým ležíme, 
hnedbychom na to knieže táhli a jej hubili wáelikterakým 
obyčejem. Jinýchť nowin nynie psáti newiem. — Také 
milý pane otče, tento list psán u Lipy, a prwé než do- 
konán, odtrhli sme od toho města, jeho nedobywše, nebf 
jest twrdé. I přitáhli sme (30 Jun.) k tomu městu 
jménem Zuc (Soest,) a tu učinili smy s nimi harc silný, 
a tak w tom* harci bili sme je do jich bran, a w tom 
harci jsem postřelen , alé děkujíce pánu bohu neškodně, 
ježtoť o to nenie třeba žádné starosti tobě ani jiným 
přátelóm jmieti. Dán w zemi Bestwalské, před městem 
Zuc nazwaným, ten pondělí před S. Prokopem." (Wiz 
Archiv český, IV, 387.)' Jiné dobré zpráwy o jízdě 
Westfalské podáwá Pěšina, Mars Morav. p. 635 — 7. 

166) Staří letopisowé str. 146—148. Psaní knížete Fridricha 
Míšeňského (ď. Aldemburg an S. Lorenztag 1447) 
Oldřichowi z Rosenberka w Třeboňském archivu. Archiv 
Český, III, 3 7 3 — 4. 
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Jest na snadě, že příběh tento podal pánům jednoty 1447 
Poděbradské wítanau příležitost, dělati wálečné příprawy 
a zastírati je potřebau wlasťenskau. Kníže Wilém sice 
we pří o škody a žold Westfalský podrobil se sám 
mocnému rozsudku páně Jiříkowu a udobřil Čechy později 
splněním záwazkůw swých: ale proti bratru jeho Frídri'*' 
chowi, držiteli tehdáž hradu a města Mostského i Kamene 
králowského, rostly wášně Poděbradských tím wíce, ěím 
wětší on jewil na sobě péči, upewniti se w dobré wůlí 
se stranau páně Bosenberkowau. Brzy přidružilo se wíce 
zárodkůw sporu : o uchwacowání foitstwí země Lužické pro- 
mluwíme časem swým místněji ; we staré půtce o purkrab- 
stwí Loketské mezi bratřími Šliky a pány z Ilburka, Frid- 
rich Sasky ujímal se Šlikůw, a jednota Poděbradská jala 
se hájiti Wíléma z Ilburka; Wilém z Šumburka, jemuž 
týž Fridrich wzal byl Ojerce (Hoyerswerd,) hledal a na- 
šel ochrany u pana Jiříka; Fridrich z Donína, Petr syn 
páně Alšůw ze Šternberka a jiní, domáhali se práw swých 
tauž cestau. '^^ Celé pak toto brojení a strojení české, 
ačkoli hlásalo se míti aučel zahraničný, zbudilo předce 
záhy podezření a nepokoj u krále Fridricha; nebof psa- 
ním z Nowého města dne 12 prosince daným ^^^ žádal i2Dc« 
pana Rosenberka o další zpráwu a o radu, kterakby po* 
wstáwajíeí nowé bauři odoláwati mohl a měl. Pan Ro- 
senberk ale newiděl tenkráte nižádného nebezpečí; do- 
mníwal se, že z toho ze wšeho, co se připrawowak), 
nepowstane aspoň nic škodnějšího, nežli býwaly hrozby a 
bauře jeho uměním potud odwrácené. Zdá se že k upo- 
kojení jeho poslaužily netoliko nezměněný na oko spůšob 

167) Akta w Archivu českém 11, 26. 255 — 56. 441. 

168) Dali sme je z originálu archivu Třeboňského tisknauti 
w Monatschrift des bóhm. Mnseums, 1828, Febr. Ur- 
kundenbuch p. 52. 
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144 7 dflwěry, která od dáwných let trwala mezí ním a panem 
Alšem Holickým ze Šternberka, nýbrž i páné Jirfkowa 
dobrá k němu wůle, kteráž okazowala se této doby pa- 
trnějí nežli kdy. Znamenitý o ní důkaz naskytowal se, 
když Táboří na podzim r. 1447 proti panu Rosenberkow» 
opět bauřiti se byli počali, protože dáwného jejich pří- 
tele, Smila z Křemže, co sauseda nepokojného aukladně 
jaw, o hrdlo byl připrawil. Pan Jiří, byw od jednoty 
Táborské za náčelníka i oprawce uznán, wložil se mocí 
swau mezi strany a upokojil je bez dalšího krwepro- 
lití. *** Ale pozdější události učí nás, že přízeň ta ne- 
byla tak čistá, jakowau se býti zdála, že měla jen 
. ukonaušiti nepřítele, a že konečně chytřec zawadil tu 
•— o mistra. 

1448 Bylof ještě na sjezdu w Jindřichowě Hradci uniluweno, 
že nowý sněm obecný měl držán býti w' Praze po wá- 
nocích, čili o nowém roce 1448: ale z příčin, kterýchž 
snadno jest se dowtípiti, sněm ten nedošel k místu nežli 
25Fbr. okolo S. Matěje. Byli na něm noyvř pošlo wé krále Frid- 
richa, ježto krotiti měli mysli sněmowníkůw, zastáwati 
práwo Ladislawowo a wystříhati i prositi stawy přítomné, 
aby ničeho před se nebrali, cožby směřowalo k ujmě a 
zkrácení domu Rakauského. Sněm nicméně dal jim od- 
powěd nepřízniwau, prawě ku konci, že již na to Čechům 
přišlo jest, že ze dwého jím jedno bylo woliti, to jest 
nebo dokonce býti zkaženu, anebo pána míti; protož měli 
wyřídití králi Fridríchowi, poněwadž Jeho Milost „téměř 
od swých nás wrat odstrčila, wŽí naděje nás konečně 
odraziwši, af neráčí nám a této opuštěné siré zemi w tom 
překážeti, ale ať ráčí službu naši zachowati, budemli moci 
skrze někoho jiného s boží pomocí swé poctiwé a dobré 

169) Archiv český DI, 42, 48. 537. Též pozdější akU 
ještě netištěná. 
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opatiřití a naprawití. Nemůžemef bez pána déle býti, aniž i448 
chceme, neb nám jeho weliké jest potřebí." Tudíž mani- 
festem dne 3 března daným a rozeslaným ku papeži a sMart. 
ke wšem králům i knížatům křesfanským, wylíčen krátce 
weškeren béh a staw wěcí českých, žalowáno na krále 
Fridricha i oswédčowáno , že stawowé nejsauce jemu 
ničím wíce powinni, krále sobě jinde hledati museli. "** 
Následowaly také skutečně jakési dotazy a roky, ač potud 
wždy jen saukromé, u markrabě Braniborského Fridricha, 
(jenž w posledních létech byl částku země Lužické k sobě 
přiwinul a pro známost jazyka Polského také Čechům se 
podobal,) a také u Wiléma knížete Saského; neb mar- 
krabě Albrecht Achilles, ku kterémuž Čechowé dříwe 
byli obraceli pozor swůj, odepřel se byl, jakož již do- 
tčeno. Nicméně, poněwadž tehdáž na wšaký den oček.á- 
wáno papežowa legata do země, kterýž potud jen roko- 
wáním mezi králem Fridrichem a stawy uherskými meškal 
se, dali se stawowé nenesnadně nawesti, že další o té 
wěci jednání odložili ještě opět až do jeho příjezdu. Mezi- 
tím uložen sněm nowý do Prahy ke dni S. Jiří, kdežto 
příjezd onen státi se měl. 

Welmi skwostný a slawný byl průwod, we kterémž 
kardinál Jan z Karvajal blížil se ku Praze, měw okolo 
sebe pana Oldřicha z Rosenberka s třemi jeho syny, Jind- 
řichem, Janem a Joštem, i pana Menharta ze Hradce a 
jiné pány české s družinami jejich, pak pány Rakauské 
w poj^elstwí od krále Fridricha, wesměs asi w pěti stech 
koních nádherně připrawených ; a neméně slawné i uctiwé 
bylo jeho uwítání w Praze dne 1 máje po poledni. Celé i Mai 
takořka město wyhrnulo se jemu wstříc až ku Krči; tu 
přijat od duchowenstwa , university a žákowstwa w pro- 
cessí, ku kteréž wšecka řemesla Pražská pod korauhwemi 

170) Wiz akta snému tisténá w Archivu českém 11, 2 2 7 — 232. 

H 
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1448 swými se připojila; konšelé Pražští wšech tří mést, 
ozdobně přistrojeni se stříbrnými swými hůlkami^ wyšedše 
jemu wstříc a jej na mezkyni jedaucího pod nebesa při- 
jawše, wedli s prospěwowáním a welikým zwoněním přes 
nowé do starého města do kostela Týnského a ke SIo- 
nowňm, kdež mu hospoda připrawena byla *^* Zdálo se, 
jakoby Pražané horlíwým ctěním posla papežowa byli 
odčiniti chtěli wšecky swé někdejší proti Římu wýstupky ; 
až se nad tím nejedni uráželi, že smrtelnému člowěku 
takowá pocta se činila. * 

Možnátě owšem , že neobyčejná ta demonstrace 
w jistém ohledu i škodnau se stala. Karvajal míwal potud 
weliké štěstí we wšech swých wyjednáwaních; nedáwno 

17Fbr. ještě (dne 17 února 1448) dowršil byl zásluhy swé 
uzawřením památného konkordatu Wídenského, kterýmž 
Basilejský sbor i mrawuě umořen a nowé řády církewní 
do Němec uwedeny byly. Nyní přišed pokusit se o dílo 
neméně nesnadné a důležité, o smíření a spojení Čechůw 

171) W řeči té, kterauž wítán byl, dosti šťastně se pojí zápal 
téměř básnický s určitým a jadrným wytčením potřeb 
dowěcných okamžitých. Egreditur , o pater reverendift- 
sime et domine amantissime ! obviam Patemitati Tuae 
tota Pragensls civitas; egreditur et alma doctorum, ma- 
gistrorum, studentium, ancilla Patemitatis Tuae, univer- 
sitas ; egrediuntur et principes civitatum, magister civium 
et consules cum populo, gaudentes, o pater, de felici 
adventu tuo et dicentes: Advenisti desiderabilis, o pater 
amabilis, quem exspectabamus in tribulationibus nostris; 
' advenisti cum donis eoelestibus, ut benediceres omnibus 

bbnae voluntatis hominibus. Ingredere, o pater, civi- 
tatem nostram cum donis eoelestibus : age pacem populo 
desiderabilem , age sanctam unitatem , age salutem et 
concordiam salutarem : ut haec inclyta civitas per te, 
pater, donis repleta eoelestibus, decantare possit íeliciter 
illud angelicum canticum T^ere salutare : et in terra pax 
et salus bonae voluntatis hominibus. Quod praest-are 
dignetur pater altissimus in seculorum secula benedictus. 



s 
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5 církwí ftímskau, zdá se že pH wší bystrotě ducha 1 44 8 
swého přece nedowtípíl se powahy a stawu myslí če- 
ských, aniž powážíl, že Čechowé, neuznáwajíce autority, 
kromě písma swatého a sauHce we Chbě umluweného, 
welmí středmě smýšleli o dftstqjenstwí hierarchickém. 
Mýlilf se tedy bezpochyby, doufaili, že wzácnost osoby a 
slowa jeho postačí k nawedení Čechůw na jinau cestu : 
ale úcta weliká, 3 kterau se potkal u wjezdu do Prahy, 
nemohla wywesti ho z klamu. Protož jakkoli krásně uměl 
mluwití, neumel wšak aneb nechtěl přeswědčowati pís- 
mem swatýrn ^ rozumem, ale spoléhal se příliš na neodo- 
latelnau moc náwodu a příkladu swého. 

Z denníka, jenž o pobytu a řízení iegatowě w Praze 
weden byl, *^* béřeme zpráwy následující. W sobotu 

4 máje předstawila se mu Pražská universita, jejížto 4Mai 
řečník mnoho wykládal o radostí, kterauž pocítili učení 
Pražané nad powýšením Mikuláše V na stolici papežskau, 

i nad bullau láskyplnau od téhož papeže k nim wyšlau; 
z obého prawil že brali sobě čáku darňw nebeských, ježto 
legat, jakož se nadali, přinésti měl. Odpowěděl Kar- 
vajal, že arci nebeský dar nese jim, pokoj totiž, a w něm 
wše ostatní dobré: ale napomínal také, aby tak se cho- 
■ wali, by otec nejswětéjší nemusel zwolati s prorokem: 
syny sem wychowal, a aj ! oni strhli se mne. W neděli 

5 máje slyšel mši w kostele S. Víta na hradě. Nawšlí- 5 Mai 
wiw potom kostel jeptišek Swatojirských, ptal se, zdali 

tam také rozdáwalo se podobojí? A když potakáno, pykal 
nahlas, že t>m vvkročil. W pondělí 6 máje sněm český 6 Mai 
sešel se na radnici staroměstské, a snesl se o čtyřech 

17 2) Nalezli sme jej w rukopisu c. k. dworské bibliotéky we 
Wídni, N. 4 7 64. Není posud tištěn, a jest rozdílný ode 
zlomku wydaného in Cochlaei hist Hussil. k r. 1448i 
ačkoli také psán* byl od nékoho strany Římské. 

11* 
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1448 Žádostech, kteréž legatowi tudíž jménem kráiowstwí če- 
ského předloženy jsau: nejprw ahy M. Rokycana učiněn 
byl arcibiskupem; potom aby rozdáwaní podobojí potwr- 
zeno bylo; pak o králi Fridrichowi, newydáli Cechům 
krále Ladislawa vv určitém času, aby jiného sobě wy wohc, 
ani Fridrichowi ani papeži ničím dále povvinowáni nebyli; 
posléze žádáno, aby kompaktát ziiowu potwrdil. Ku prwnímu 
iegat hned odpowěděw, dékowai stawům za horliwau péči 
jejích o arcibískupstwí Pražské, i dokládal swau naději, 
že za tau horliwostí také ochotní budau nawrátílí statky 
arcibiskupské, po tolik let již odcizené, bez kterýchžby 
arcibiskup nemohl státi w důstojenstwí swéra; po nawrá- 
cení jich že stolice apoštolská neobmešká opatřiti Čechy 
arcibiskupem hodným a celému kráiowstwí prospěšným. 
O králi řekl, žeby sobě slawowé neposlaužili ke cti, kdyby 
woliti měli krále jiného, anižby prý spůsobili pokoj sami 
mezí sebau. Na druhau a čtwrtau žádost odložil odpo- 
wěd do jiného času, dotýkaje při tom, že ani on, ani 
stoliotí apoštolská newěděli, w čem kompaktáta wlastně 
záležela. Pročež k žádosti jeho dal mu později pan Jiří 
z Poděbrad originál jejich do rukau. Poněwadž pak 
o Rokycíinowi legat ani slowcm se byl ještě nezmínil, 
stawowé čeští z náwodu M. Příbrama i Prokopa Plzen- 

lOMaiského zjednali to, že w pátek dne 10 máje wšickni faráři 
Pražští a celá téměř universita šli k legatowi podat swě- 
dectwí o jeho i potřebě i hodnosti k důstojenstwí arci- 
biskupskému, a drahně pánůw ze sněmu připojilo se 
k tomu průwodu. Wšak ani tenkráte legat nedal jiné od- 

llMaiP^w^^*' nežli dříwe. Nazejtří (11 máje) wysláni k němu 
ze sněmu čtyři páni a tolikéž zemanůw, měšfanůw i mi- 
strůw, kteřížto žádali odpowědi o potwrzení kompaktát, 
a omlauwali stawy, že stalkowé arcibiskupští, bywše buď 
od císaře Sigmunda, buď od posledního arcibiskupa Kun- 
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rata za dluhy práwně zastaweni, namohli tehdejším drži- 14^8' 
telůin naprosto se odjímati,' ale že sné^n se zawazowal, 
nadati woleného arcibiskupa hned, jak mile potwrzen 
bude, tak aby na stolici swé důstojně seděti mohl, a pak 
časem swym o wywazení a nawrácení wšech statkftw ^; 
jeho se postarati. Ptali se pak, že když takowá dotace 
se stane, budeli ten, kterýž k arcibiskupstwí wolen jest, , 
tudíž i skutečné, poswěcen? Na to zase legat široce 
raluwiw, odpowěděl jen neurčitě a wymykawě. Mezitím 
chtěje dáti zjewný důkaz smýšlení swého, w neděli swato- 
dušní, 12 máje, přijímal sám weřejně pod jednau spň- i2Mai 
sobau w kostele S. Jakuba na starém městě, u přítom- 
nosti předních pánůw českých. Tím náramně pobauříl 
wšecky stawy a weškeren národ; se wšech stran počí- 

• 

nalo se reptati proti němu; kteří mírněji mluwili, hanil^ 
ho, že přišed prý za prostředníka do země, sám učinil 
se stranau, jiní nadáwali mu bláznůw, ^ a když w tytéž 
dni (12 — 14 máje) mráz neslýchaný zahubil osení a win- 
«ice okolo Prahy, mnozí w lidu wykládali to za boží do- 
pust pro jeho křiwdu. Od té doby zmizela wšecka k ně- 
mu láska i důwěra, zwláště když na opětowané dotazy 
« dotíraní dne 17 máje prohlásil se, že poslán jsa jen i7Mai 
ke zjednání pokoje králowstwí českému, neměl moci ku 
potwrzení ani kompaktát wůbec, ani přijímaní podobojí 
zwláště. Téhož dne zwolal M. Petr z Mladenowic k ně- 
mu: „pane legate, nepotwrdíteli nám Rokycany a kalicha, 
dříwe nežli dojedete zase fiíma, uslyšíte diwné wěci o nás." 
Když pak Karvajal s podiwením a úžasem ptal se, coby 
4au řečí mínil, doložil Petr: „já tak prawím, a wezte, že 
tak se stane; ne žebych já to učiniti chtěl, ale stane se." 
O dwa dni později, 19 máje, přišlo zase několik pánůw ]9Mai 
ze sněmu, žádajíce aby se prohlásil, kacířskéli jest přijí- 
maní pod obojí čili nic? Načež když přímé odpowědi 
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144 8 dáti nechtěl, opétowali otázku ^swau podruhé i potřeli. 
Tu teprw řekl, že w takowých wecech pochybných nej- 
lépe jest držeti se církwe swaté a wéřiti s ní i poslau- 
chati jí. Páni odcházejíce prawili, že ješté lépe jest po- 
' slauchatí Krista. W lakowém powzbuzení wášní pošlo wé, 

20Mai kteří wloni byli z Říma se wrátili, učinili tepr\> dne 20 
máje weřejnau zprávvu o jednání swém. Odkladu swému 
dáwali tu omluwu, že poznawše Karvajala w Římě býti 
ze wšech nejauitlawnejsího nepřítele podobojích. nechtěli 
před časem překážeti dílu jeho, jestliby snad přece k ně- 
čemu naplat bylo; a také ostýchali se pr^, že wyprawu- 
jíce wše dle prawdy, byliby snad u krajanůw swých ani 
nenalezli wíry. Tím powstala ještě wět^í nenáwist proti 
legatowi, až někleří o bezžiwotí jeho beze studu a bázně 
počali w lid roztrušowati ; wšak prý oni IMÍ. Husowi 
w Konstanci za gleitem také tak učinili. Sotwa poutišit 
pohromu tu Oldřich z Rosenberka, dokládaje se cti a wíry 
národní, a wolaje, že legata žiwotem swým i synůvv a 
přátel swých až do krwe prolití hájiti bude. Takowé 

2 3Mai nebezpečí pozná w Karvajal, dne 23 máje opustil náhle 
Prahu, pod ochranau čeledi Roseňberkowy ; chátra Praž- 
ská po ulicích stíhala jej rauháním a kaceřowáním, a když 
oděnci Rosenberkowi od sebe ji plašili, kameuowala je, 
a řezníci nowoměstští z jatek swých se sekyrami na ne 
se wyřítili. Prftwod octnul se we stawu skutečně po- 
wážliwém, když přiháněli se za ním jízdní slawowští 
w počtu wždy rostaucím; nebof M. Příbram, uslyšew co 
se dalo, učinil byl okřik po městě, že legat unášel prý 
s sebau nejdražší poklad národu, kompaktáta: páni pak wy- 
prawili na rychlost až přes čtyři sta jezdcůw pod Petrem 
Holickým ze Šternberka i Přibíkem Klenowským, aby mu 
odjali klenot ten, třebas i násilím. Wida nezbytí, Kar- 
vajal po dlauhých omluwách jal se prositi, poněwadž je 



.Bauie při odjezdu Karvajalowu, iiu 

byl schowal wo vvoze, aby nemusel hýbati wěcini svvými 1448 
než až w BenešowtS kdežto konečně wrátil je. 

Tento nenadálý konec jednání lak dlauho a tužebně 
oeekáwaného znepokojil opět Čechy náramně, a rozbauřil 
náružiwosti jejich. Zmařena jím naděje sjednocení církwe 
české s římskau, a strana Menhartowa, čili mírných ka- 
lišníkůw, zničena dokonce. Po lak zjewném potupení a 
zatracení wšeho, co podobojím milého bylo, museli oni 
aneb nechati toho, aneb postawiti se k odporu. Pan Men- 
hart od té doby k straně pod jednau cele se uchýlil, 
již dříwe byw k ní nakloněn; a jeho příkladu následo- 
wali páni z Kolowrat, z Hasenburka i někteří jiní. Wětší 
wšak díl rytířstwa w zemi, a wšecken téměř lid Pražský, 
wyjma jediné purkmistry starého i nowého města, srow- 
nali se we smýšlení s jednotau Podě])radskau. 

Sněm walný Svatojirský příhodau tauto zmařen jest, 
aniž po něm zápisu stáwá Jen to wědonio, že stawowé 
wšickni sšedše se na radnici staroměstské, zawázali se 
znowu weřejně k zachowání kompaktát w jejich celosti ; 
pak že přičiněním, jak se zdá, páně Menhartowýra uklá- 
^dáni opět nowí rokowé s králem Fridrichem i s Karva- 
, jalem, a že konečně, snad pozdějším ustanowenim, uložen 
sněm walný ke dni sw. Šimona i Judy do Prahy. '" 

Páni Pražští wšech tří měst, obáwawše se zbauření 
w lidu, swolali hned po legatowě odjezdu wšecky kněží 
i mistry do Karolína, kdež ustanoweno jednohlasně a při- 
kázáno, aby kompaktáta odewšech swědomitě se zacho- 
wáwala, aby nikdo w městě ani tajně ani zjewně neopo- 
wážil se rozdáwati pod jednau, aneb haněti a kaceřowati 

17 3) O tom co po sněmu Swatojirském se dalo , wyprawuje 
pan Oldřich z Rosenberka we psaní k Oldrichowi ze 
Hradce daném 19 Apr 1449 w Archivu Česk. IV, 24. 
Srwn. tamže II, 25. III, 46. 
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144 8 podobojích, pod pokutau wyhiiání z mésta i ze zemé 
liJun. atd. Takowé swolení potom H ccrwna na radnici staro- 
městské w plné obci od purkmislrůw čteno, stwrzeno a 
do knih městských wepsáno jest. 
V Jednotníci wšak Poděbradští již konečně chystali se 

k skutku. Sšedše se na Horách Kutnách o sw. Janě 
2 4 Jun. (24 ěerwna,) po osmidenním rokowání ustanowili se na 
lom, aby seberauce pole werejné po krajích swých, ?,moc- 
nili se předewším Prahy, tudíž i nejwyšších auřadůw 
zemských, bez kterýchžto nemohli prowozowati wůle swé. 
K tomu cíli zawázali se statky a žiwoty swými pomocní 
býti panu Jiřímu. Wšak auraysl takowý zachowán w taj- 
ností mezi předními pány, takže ani ostatní jednotníci, 
ani wšickní páni sami se ho nedowěděli. Proti jiným 
jednotám a k lidu wůbec užíwáno zástěry, že pole to 
sbíralo se na Fridricha markrabí Míšeňského. A poně- 
wadž pan Rosenberk již počal byl podezření bráti z pří- 
praw takowých, a wyslal také dwa služebníky swé ke 
sjezdu Kutnohorskému, wíce na posluchy a zvvědy, nežli 
pro zachowání pokoje a přízně: pan Jiří podáwal se na 
oko dosti ochotně k dalšímu ještě s králem Fridrichem 
a s Karvajalem wyjednáwaní. I podařilo se mu, zwláště 
pomocí starého pána Holického, že Rosenberk dal se 
uchlácholiti, an mněl, ž# pole se sbíralo, kromě markrabě 
dotčeného, zwláště na pány Šliky a pány z Plawna ; pro- 
iSept. ^ož když uložen Cechům sjezd do Wídně ke dni 1 září, 
slíbil bez nesnáze jeti tam w poselsiwí a wyříditi králi, 
čeho sněm český požadowal. '^* K němu připojil se pan 

v 

174) Značná i důležitá jf»au o tom psaní Kašpara Slika dne 
2 1 - Jul. i Alše Holického ze Šternberka dne 9 Aug. 
tištěná w Archivu česk. IT, 423 a 25. Srwn. tnmže 
psaní ni, 4 6, akta Kutnohorského RJezdu, IT, 2. i 7 — 240, 
a poselstwí českého we Wídni, II, 2 40 — 24 4. 
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Jan Šwihowský z Riseryberka. Poděbradští získali tím, 1448 
že dwa nejnebezpečnéjší jejich protiwníci wyšli ze zemé 
práwě w tu dobu, kdež oni chystali se k ráně rozhodné. 

Již w měsíci srpnu wšickni čtyři krajowé, Hradecký, 
ťJásIawský, Chrudimský a KauHmský, oborem pod hejt- 
.. many svvými, pak mnozí z Boleslawska a Litoměřická, 
polem se strhše w počtu dewíti lisícůw lidí branných, 
položili se nejprw u Kutné Hory na Kačíně a Kolmarku. 
Přední páni a wůdcowé jich byli, wcdle Jiřího z Podě- 
brad, jeho strýc Jan Zajimač z Kunstatu, svvat Jindřich 
z Dube a z Lipého, Zdeněk Konopištský ze Šternberka, 
Jiří z Dube a Wissemburka, Jan mladší Děčínský z War- 
tenberka i Jindřich ze Stráže ; nejznamenitější mezi ry- 
tíři : Mikuláš Trčka z Lipy na Lipnici, mocí a bohatstwím 
nad jiné wynikající, Purkart Kamaret z Žirownice, slawný 
w rytířských bojích, Beneš Mokrowauský z Malešowa 
i Jan Pardus ze Wratkowa, zběhlí we wěcech wálečných, 
a hejtmane krajůw nahoře psaných, Jan Hertwik z Rau- 
sinowa, Jetřich z Miletínka, Bohuše Kostka z Postupic 
a Jan Čabelický ze Sautic. Jim ku pomoci sbíralo se 
wojsko jiné w Zápraží, t. j. w západní straně Čech, pod 
pány Alšem Holickým ze Šternberka, Burianem z Gut- 
^teina, Wilémem z Ilburka i Janem Caltau z Kamenné 
Hory, druhým swatem pana Jiřího. Ti wšickni spolu ku 
konci měsíce srpna položiwše s^ u města Laun, hleděli 
kudyby nejlépe s wojskem páně Jiříkowým strhnauti se 
mohli. 

W Praze wládli té doby již od desíti let pan Men- 
hart ze Hradce, co nejwyšší purkrabí, Hanuš z Kolowrat, 
co hejtman wšech tří měst Pražských, Pesík z Kunwaldu 
čili od stříbrné hwězdy, staroměstský, a Pawel Dětřicho- 
wec, někdy cis. Sigmunda radda, nowoměstský purkmistři. 
'Wšickni tito byli podezřeni, že nedobře smýšleli o kom- 
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1418 paktatech a přijímaní pod obojí, ačkoli před neinnohýmí 
léty sami se byli o ně zasazowalí. Po legatowu odjezdu, 
ač dotčené ustanowení kněžské o hájení kompaktát bylo 
se stalo pod nimi, předce lid obecný neměl jíž k nim 
ani dftwěry, ani lásky. Příprawy wálečné pánůw jednoty 
Poděbradské působily jim tedy tím wíce strachu, čím 
wíce spatřowali klesati moc a wážnost swau w národu. 
Osadili wšak Prahu lidem swým, jak mohli, ostříhajíce se 
přede wpádem nepřátel. 

Ku konci měsíce srpna trhnul pan Jiří z Poděbrad 
8 wojskem swým od Kutné Hory přes Plaííany blíže ku 
Praze, a rozložil se u wsí Běchowic a Počernic. I poslal 
tudíž ku pánům Pražským Jana Malowce z Pacowa, Zdeňka 
Kostku z Postupic, Anděla i Duršmida, kteřížto newzká- 
zawše od něho ani pozdrawení ani služeb, přednesli jim 
ústně tu žádost: nejprw, aby pana Jiřího, an táhne proti 
markrabí Míšeňskému, pustili s wojskem skrze Prahu; 
potom aby sami také táhli s ním proti němu, jakožto 
proti zjewnému nepříteli země české; pak aby podlé za- 
písůw swých netrpěli déle mezi sebau kněží podobojím 
protiwných, zwláště kapituly hradní, M. Jana Papauška 
u teyna a jiných farářůw některých. Dokládali také 
stížnost páně Jíříkowu nad tím, že jemu w Praze weřejně 
prý se utrhalo, když se rozhlašowalo, žeby do města 
wpadnauti a je zkaziti chtěl. I zawoláni jsau ti, kterýchž 
dotýkala žaloba, kapitula, faráři a někteří z obce, aby 
odpowěděli za sebe. Když pak zapírali wšickni, boha se 
dokládajíce, že kdokoli je winil, žeby kompaktát nedrželi, 
křiwdu jim činil : pan Kostka přetrhl další hádaní, prawě, 
že nepřišel saudit se s nimi, ale wzkázat panům Praž- 
ským poselstwí, na kteréžto žádal míti konečnau odpo- 
wěd. Řečeno poslům, aby dali poselstwí swé napsané; 
potom že páni Pražští chtějí sami skrze swé posly dáti 
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odpowěd pnnu Jiřímu. Ale když p^n Kostka i spolupo- 1448 
slowé jeho, wrátiwše se do hospod swých, dali skrze 
tajné přátely roztrausítí po řemeslecl^ a po ulicích mésta 
množstwí lislůw žalobných, jichžto patrný záměr byl, 
zbauríti obec proti starším: newidělo se konšelňm za 
^; J^odné, dáwati se w jaké jednání s nepřítelem I počaté . 
rokowání pana Hanuše z Kolowrat, hejtmana městského, 
rozpadlo se ; žádalf zajisté pan Jiří, aby pan Hanuš a wy- 
slaní Pražští přijeli k němu do wojska, čehož se těmto 
učiniti nezdálo. Poslání wšak potom w neděli, 1 září, iSept. 
jménem páně Menhartowým a Hanušowým, dwa panoši 
páně Hanušowi, Jan Prače a Štětina, ku panu Jiřímu do 
wojska, žádajíce aby nehubil zboží měst Pražských, ale 
jestližeby kdo bucf swětský nebo duchowní w čemkoli 
proti němu přečinil, aby to bylo někým dobrým ohledáno: 
a w čemž kdo bude winen shledán, má býti kázán jiným 
ku příkladu. Pakliby se tak nestalo, ale aby toho bylo 
ponecháno do sněmu welikého ke dni S. Šimona, 1 každý 
winný buda tu postawen, aby očekáwal nálezu a oprawy 
sněmem. To wšak nadarmo mluweno tomu, který práwě 
z newole nad jalowostí a nekonečností sněmůw uchopil 
se byl zbraně ; pan Jiří, maje moc swau pohromadě, dal 
se tím méně slowy uchlácholiti, čím wětší měl naději, 
že se mu podaří předsewzetí jeho. Obecný lid w Praze 
přál jemu tím wíce^ čím wíce wztekali se purkmistři a 
wětsí díl konšelůw. Páni zemští, kteří w Praze wládli, 
iMenhart, Hanuš, Jan z Rabšteina i Děpolt z Risenberka, 
neměli sami dosti zbrojné moci, aby autoku jeho dlauho 
se ubránili; a ten, coby mu nejwíce byl překážeti mohl. 
Oldřich z Rosenberka, poselstwowal práwě té doby we 
Wídni. 

Ještě tuším w neděli (1 září) poslán byl od pana iSept. 
Jiřího a jeho pomocníkůw „Pražanům a jich pomocníkům^' 
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1448 list odpowédný, bez kteréhož wálku počíti bylo bezectné. 

2Scpt. Neboř již w pondělí ráno (2 září) přitáhl pan Jiří blíže 
a položil se s wojskera swýin u Wrsowic proti Wyše- 
hradu. Kterak ale rozděleny byly wálečné příprawy 
k obhájení Prahy, nelze udati ze zpráw dosawadních. Na 
Wyšehradé, tehdáž dobře opewněnéin, byl wrchním weli- 
telem Jan z Rabšteina, bratranec Prokopůw. Ani o tom 
paměti nepozůstáwá, co celý ten pondělí (2 září) od obau 
stran počínáno proti sobě. 
SSept. Potom w noci s pondělí na aiiterý (2—3 září) před 

switáním wojsko Poděbradské přiblížiwši se vv tichosti, 
učinilo pojednau na dwau místech autok na Prahu. Jedni 
nejprw přilnuwše k walům a ke zdem Wyšehradským, 
zlezli je di'íwe nadání ; druzí hned na to učiniwše okřik, 
šturmowali na nowém městě ku Karlowu, načež teprw 
na wěži u S. Štěpána Pražanům také k šturmu zwoněno. 
Ale již byli Poděbradští s obau stran na zdech městských 
zatraubili w rohy, k úžasu překwapených nepřátel swých, 
a pan Rabštein, běhaje pozdě a neužitečně sem i tam, 
zmeškal byl opatřiti dostatečně bránu Wyšehradskau a 
můstek nad Botičem, kterýž wedl k nowému městu. Takž 
se dwau stran přihnawše se Poděbradští, zmocnili se, se 
ztrátau jediného muže, brány té a můstku, a tudíž klíče 
k celé Praze. Odtud, ještě wždy w temné noci, se hřmo- 
tem a křikem ohromným bral se pan Jiří do nowého 
města s brannými swými. Protiwníci jeho, widauce ho 
w městě dříwe nadání, a jakož stará kronika wyprawuje, 
5 jsauce welikým strachem a bázní zhrozeni, mnozí utíkali 
a co kozelci zmítajíce se po hlawě padali, a každý mněl, 
by po něm tisíc oděncůw běželo ; nebo ustawičně weli- 
kými a hroznými hlasy wolali Kunstat hr ! Hradec ! iCun- 
stat hr! Hradec!'' Pan Jiří zapowěděl byl we wojště 
přísně, aby nikdo se neopowážil wbíjeti se do domůw 
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na laupež, aneb dopauštětí se jakýchkoli vvýtržností. Takž 1448 
tíd obecný hrnuw se k němu walně, spůsobii mu cestu 
přes nowé město do starého triumfu podobnau, a nepřá- 
telé mnozí upadli w moc jeho, neměwše času k utečení. 
Bez odporu přitáhnuw k radnicí staroměstské, usadil se 
tam s pány swými. Hejtman městský, Hanuš z Kolo- 
vvrat, z domu swého na rynku staroměstském, zadními 
wraty skrze židy a Wltawu, s dwořany swými ujel na 
zámek swůj Žebrák. Purkmistr staroměstský Pesík prch- 
nul na zámek Dražíce nad Benátky ke strýcům swým; 
nowoměstský Pawel, auhlawní pana Jií*ího nepřítel, utekl 
se do Jindřichowa Hradce, a wstaupil potom we službu 
pana Oldřicha z Rosenberka. Nešťastnější byl pan Men- 
hart : nebo prozrazen byw skrze jakéhosi Jana Klampernu, 
jat jest we starém městě a přiweden co wězeň na radnici 
ku panu Jiřjmu. Kterýžto ačkoli co mladý wítěz ke starci 
a strýci šetrně se měl, wšak poradiw se s předními pány 
jednoty swé, poslal jej na zámek swůj Poděbrady do 
wězení, dokládaje že chce na příštím sněmu den S. Ši- 
mona s ním weřejně sauditi se, a podlé nálezu sněmow- 
ního i jemu práw býti, i od něho práwo přijmauti. 

Neprawda jest co psal Aeneas Sylvius a po něm 
jim', že když pan Jiří s wojskem swým do Prahy, kte- 
ráž mu prý zradau otewřena byla, jednau stranau wpadl, 
přátelé jeho na wzdáleném konci zapálili město, . aby lid 
tam k hašení ohně se sbíhaje, usnadnil jemu opanowání 
Prahy. Domácí sauwěké a podrobné zpráwy o skutku 
takowém, i nepotřebném i nemaudrém, nic naprosto ne- 
wědí. ^'^ Ale to jest prawda, že w okamžení tom, když 

176) O dobytí Prahy r. 1448 wyprawowali sme již r. 182 7 
w Časopisu českého Museum, swazku lU, nastr. 3 7 — 58, 
a připojili tam (str. 5 9 — 83) také doklady listin, kteréž 
arci od té doby newšecky w Archivu českém zase ti- 
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14 48 pan Jiří Prahy se zmooniw, wladaře městské k autěku 
přinutil, bezuzdná chátra Pražská w bauří takowé na židy 
, se oboHwsí, hanebně je zlaupila. Ku přetržení takowých 
neřádůw sadil pan Jiří hned téhož dne (3 září) wšem 
městům Pražským nowé purkmistry a konšely a dwedl 
nowý řád do obcí. 

Itény jsau, jako ku pí*. ,,Testimonium et memoriále dc 
expugnatione Wyssehradensi" (str. 76 — 78), a „Jména 
pánůw i panoší, kteří byli we wojstě p. Jiřího při do- 
bytí Prahy" (str. 78 — 83). Proto zdálo se nepotřebné, 
hromaditi zde důkazy na wyprawowání naše, kterých na 
onom místé již dosti podáno bylo. 



ClAivek Ctwrtý. 

BOJE PO WZETÍ PRAHY ; ROSTAUCÍ MOC JIŘÍHO 

Z PODĚBRAD. 

Prmnéna tne síaum wéd. Záští mezi Jiřím z Poděbrad a Ol- 
dřichem ze Hradce. Pan Menkart •(•• Jednota Strakonická. 
Wálky a smUxuwa Hradecká Čtyři oprawct a ftném Jihlmn- 
ský ; zmatky w zemi Luzické, Prvmi sjezd Pelhřimowský. 
Notoá wálka, Smlauwa Wilsteinská, Smířeni na druhém sjezdu 
PeUiřimowském. Wýprawa do Sas a dobytí Gerowa. Wdný 
snem o S. Kateřině w Praze. Reumiwost pánůw českých na 
pana Jiřího, Jalowé rokotoání s knížetem Saským, 

(R. 1448 — 1451.) 

Uwedením Prahy w moc jednoty Podébradské po- 1448 
wstala vv Čechách nowá twárnost wécí jak w politickém 
tak i w církewním ohledu. Zbořeno a zničeno jedním 
rázem wše, co postawila byla reakce we smyslu římském 
ode dwanácti let; hlawní město národu stalo se opět 
sídlem arcíhusitským ; kapitula Pražská stěhowala se do 
Plzně, ponechawši jen jednoho neb dwa audy swé na 
hradě u S. Víta; M. Papaušek prchnul ode hlawní fary 
Pražské u Týna ; mistři a študenti němečtí, kteří w po- 
sledních letech již walně w Praze byli rozmáhati se po- 
čali, opustili universitu zase wšickni ; a když M. Jan z Ro- 
kycan ze dlauhého wyhnanstwí swého dne 10 září wrátiliOSpt 
se zase, očekáwán, vvítán a sprowázen jest u wchodu 
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1448 do Prahy s nemnohem menší sláwau a úctau, nežli ne- 
dáwno legat Karvajal. 

Hlawní wýhoda z proměny wécí byla ta, že wělšinr* 
národu českého, dočkawši se wlády dle chuti a potřeby 
swé, přestala napotom nepokojiti se a doléhati na krále 
Fridricha; menšina pak, ježto wstaupila na místo její, 
byla méně nebezpečna. Pan Jiří z Poděbrad nebyl sice 
ještě za zpráwce zemského uznán, leda od swé jednoty, 
a domáhání se takowého uznání od celé země stanowilo 
wlastně hlawní obsah dějin následujících; ale přední 
k tomu wýminky již se byly octly w moci jeho. Nelze 
zakrýwati, že se jich byl zmocnil násilím a přewratem, 
a protož ne bez auhony: ale z neřesti té, do kteréž 
obecné wěci české byly zabředly, nebylo již tuším jiné 
pomoci. Národům wůbec méně na tom záleží, čím kdo 
wrchmocí dochází, nežli k čemu ho užíwá. A w posled- 
ním aspoň ohledu státní tato rána rychle oželena jest. 
Práwa národu neutrpěla žádné ujmy ; a jakkoli hojné pře- 
kážky proti powýšení jeho kladla řewniwost přátel i ne- 
přáteř, wšak i tito sami uznali posléze jednohlasně, že 
wék celý neměl muže ke wládě powolanějšího, ano ro- 
diště moci Poděbradowy stalo se spolu rodištěm nowého 
blahobytu w Čechách. 

Swěření předního auřadu zemského, nejwyššího purk- 
rabstwí Pražského, pánowi wyznání katolického, Zdeňkowi 
ze Šternberka na Konopišti, hned po dobytí Prahy, byl 
skutek politický wýznamný, an ukazowal, že pan Jiří 
nemínil užíwati moci swé wýhradně ku prospěchu strany 
husitské. I w jiných některých wěcech počínal sobě tak, 
jakoby stál wně stran a nad nimi; takéť obracel wšecku 
snažnost na upokojení země a uwedení jí w řád. Jeho 
prwní a nejwětší péče byla o sněm walný celé země a 
koruny; pročež dal rozpisowati do wšech krajůw, že tau 



Proměna ice statcu tvéci. 1 77 

proměnau, která w Praze se stala, nic se nezrušilo 1448 
w ustanoweních zemských, a protož že sněm ke dni sw. 

v 

Simona i Judy (28 října) uložený má w Praze držán, a 
na něm wše opraweno býti dle nálezu obecného, cokoli 
kdo proti komu w zemi byl prowinil; též o krále, jakož 
poselstwí bylo do Wídně wypraweno, aby na tom sněmu 
odpowěd byla slyšáaa i další potřeby zemské jednány. 
Ale bauře jím samým wzbuzená nedala se tak snadno 
ukojiti : bylof mu teprw krutými zápasy wésti důkaz, že 
jí byl newzbudii bez příčiny a potřeby. Mezitím k wy- 
plnění pohrůžky swé proti markrabí Fridrichowi, poslal 
dne 14 září částku wojska swého doMíšilě; kteréž, když i4Spt. 
markrabě nikdež polem se nepostawil, popléniwši jemu 
zemi a drahně tam kořistí nabrawši, wrátilo se brzy zase 
domůw. 

Král Fridrich Římský, jakož wůbec málo dbal o 
Čechy, tak i proměny té u nich lehce sobě wážil. Po- 
wěst o dobytí Prahy stihla do Wídně, když tam ještě 
meškali w poselstwí páni Oldřich z Rosenberka i Jan 
Šwihowský z Risenberka. Král Fridrich potázaw se pana 
Oldřicha pod swěřením, jakauby měl dáti Čechům odpo- 
wědy užil té příhody k nowým odkladům na žádosti české. 
Prawil zajisté (w odpowědi dne H září dané,) že pod iiSpt 
mírným rokowáním, we kterémž byl se stawy, nowoty 
takowé neměly se w Čechách počínati : wšak aby wěci 
jíž tak zašlé newzrostly w horší, podwolowal se pro 
krále Ladislawa i pro wšecky wěci minulé a potřebné, 
rok a den sobě uložíc, rozmlauwati s králowstwím na 
dušném místě, neoznámíw wšak ani dne ani místa 
k tomu. O wěci církewní chtěl podlé Karvajala, wracu- 
jícího se do Říma, přičiniti se u Otce swatého snažně, 
aby k něčemu lepšímu wedeny byly. Přitom ale žádal, 
aby predewším „wšecky wěci nowotné zhlazeny," pan 

12 
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i448Menhart i jiní \^ězňowé propuštěni, a wšecko zase we 
starý spůsob nawróceno bylo. Odpowědi té, ponéwadž 
obšírnými slowy wlastně nic neprawila, Cechowé také 
málo sobě wšímali. 

Prwní, co proti panu Jiřímu počal sbírati moc \vá- 
lečnau, byl pan Oldřich ze Hradce* syn páné Menhartůw. 
Pan Menhart, jakož již dotčeno, z wůle pánůw jednoty 
Poděbradské dán byl na Poděbrady do wězení až do bu- 
daucího sněmu, a tam podlé stawu swého šetrně a pan- 
sky chowán. "® Pan Oldřich ale nezameškal žádného 
prostředku, kterýmžby otce swého zprostiti mohl wazby. 
Psalf o to několikráte nejen panu Jiřímu, ale i jiným 
pánům českým, i okolním knížatům a králi Fridrichowi, 
o přímluwu ku panu Jiřímu je prose; mezitím ale hned 
také s přátely swými se spolčiw, jal se sbírali wojsko a 
klásti je do wšelikých posádek po krajích. Druhé jeho 
psaní ku panu Jiřímu hodné jest tuto položiti celé: 

„Službu swau wzkazuji, urozený pane a bratře milý ! 
Jakožf sem prwé psal, prose tebe aby mi otce mého 
propustil, jakož jeho bez winy we swém wězení držíš: 
i odepsals mi mezi jinau řečí, prawě, žeby jeho chtěl 
postawiti a o některé wěci k němu mluwiti před pány na 
sněmu. Wěřímf já tobě, že ty toho pane neučiníš mně 

17 6) Pan Oldřich Hradecký we psaních swých k Bedrichowi 
ze Strážnice pilné se doptáwal, „kterak jest o panu otci 
mém, kterak se má, anebo rytířsky a panskyli jeho cho- 
wají, jestli kt«rý komorník při něm a blázen mužík?" 
(Wiz Dopisy rodu Hradeckého z r. 1441 do 1451 
w Archivu českém, IV, str. 3 — 3 3.) I poněwadž w ná- 
sledujícím jednání nikdež nenaříkal na twrdé wězení otce 
swého, a pan Jiří psal, že ukazowal wíce dobré wůle 
ku p. Menhartowi w jeho wězení, nežli powinen byl: 
prawdě podobno, že podlé slow p^iné Oldrichowých jak 
potřebami jinými, tak i zwlásté „bláznem mužíkem" opa- 
třen byl. 
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k tak weliké hanbě i otci mému, by jej mel stawěti, maje 1448 
jej we swém wězení, jako člowéka neřádného: nebo to 
pane wíš, žef jest on pán osedlý a swobodný w zemi, 
jakožto který z wás, a wždy býwal na sněmích beze 
\všech gleitůw. I ještěf za to prosím, milý pane, račte 
jeho propustiti: a můj otec má státi na sněmu, a dáli je- 
mu kdo z deho kterau winu, má odpowídati a oprawití, 
budelí komu winowat shledán; a jemu af se též stane. 
Pakliby toho wždy neráčil učiniti, než jej tak wždy sta- 
wěti k naší weliké hanbě a k útisku : pane, rač wěděti, 
žefbych musil na tě wšem dobrým lidem žalowati a roz- 
pisovati pánům i knížatům okolním, kterak mně a otci 
mému neprawost činíš a jej u wězení máš, a nikdy se 
jemu neohradiw, an na tě žádné péče neměl. Jehožf 
wždy wěříra pane, že se toho neráčíš dopustiti, a mau 
službu zachowáš; nebť sme toho proti tobě nikdy nepro- 
winili. A tohof prosím odpowědi." 

Na to pan Jiří odpowěděl dne 23 září: „Službu 2 sSpt. 
s>vau wzkazují, urozený pane a bratře! Jakož mi opět 
píšeš o propuštění otce swého, dotýkaje kterakbych já 
tobě psal, žebych jej chtěl postawiti na sněmu před pány, 
a o některé wěci k němu mluwiti : když lépe ohledáš 
»ůj list, kterýžf sem prwé psal o tom, shledáš žef 
w něm těch slow není, bych já jej chtěl stawěti před 
pány, nebo co k němu mluwiti. Než psalf sem dosti přá- 
telsky, by tpmu rozuměti chtěl, proti tomu, kterak jest 
otec twůj netoliko proti mně, ale tak mnoho i jiným pá- 
nům a přátelům jednoty naší učinil, jakožto nepřítel 
úhlawni, jednaje s Pražany wšeckno zlé proti hrdlům na- 
šim, netoliko řečí ale i skutkem, jakož se jest to očitě 
okázalo. '^^ Dotýčeš také w témž listu, žebych se proti 

17 7) Obwinéní takowái w jiných listech často se opakují, ale skutek 
sám,~ ku kterému se wztahují, nikde zřetelně se neudáwá» 

12* 
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1448 otci twému neohradil a žeby na mě pét^e neměl. Zjew- 
náf jest wěc , že já i jiní páni a přátelé s jinými do- 
brými lidmi wystřehli sme se proti Pražanům i jich po- 
mocníkům řádně: a pan Menhart byl jest we wšech wě- 
cech proti nám jích pomocník, a nalezen jest mezí na- 
šimi nepřátely, s příčinami již psanými. K němuž se do- 
brá wůle okázala i ještě se okazuje, wíc nežbych já 
s jinými pány a přátely byl powinen ; ježtoťby tobě to mělo 
wděk býti, ač jsi na otce swého laskaw. A můžeš roz- 
uměti po prwním mém psaní, že to netoliko mne, ale tak 
mnoho jiných pánflw a přátel jednoty naší dotyce se, 
kteřížto sau hrdla swá tak dobře wážíli, jakožto já ; jimžto. 
se zdálo pro příčiny hodné, jakožf sem prwé psal, aby 
dochowán byl do sněmu obecného w Praze budaucího. *^® 
Protož zdálif se, že bych já i s jinými pány a přátely 
w tom tobě winen byl, budiž na sněmu obecním vv Praze, 
kterýž o sw. Šimoníši a Judě býti má; před pány i ji- 
nými dobrými lidmi. Tu budemli my we wině shledáni 
proti tobě, pročbychom neoprawili? před nimižto wíce- 
bychom se styděli nežli jinde. Paklif winni nebudem, 
ale naučen budeš, což nám křiwdy činíš, aby toho po- 
tom jiným nečinil" atd. 

Král Fridrich, prošen jsa od pánůw Jana i Oldřicha 
ze Hradce o radu a pomoc, psal panu Jiřímu list dosti 
tuhý, kterak srozuměl, že on sebraw se s některými kraji, 
wpadl do Prahy a změnil auředníky zemské i městské, 
někdy císařem Sigmundem a králem Albrechtem sazené, 

178) Chtěli totiž páni Poděbradští, aby na sněmu odřekl se 
nejw. purkrabstwí Pražského a s ním také hradu Karl-- 
šteina i klenotňw zemských, kteříž ale práwě této doby 
jeho kázáním s Karlšteina podtají na dědičný jeho hrad 
Wilhartice prewedeni bylí. Šly naň žaloby, žeby klenoty 
ony byl utrácel, a žádáno na něm, aby s nich učinil po- 
čet zemi na sněmu. (MS.) 
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i jal pana Menharta: ježto se doň byl nadál, že on sám, 1448 
k dobrému a pokojnému země té, stawowalby byl, jestli- 
žeby kdo bauřití mínil. Wšak jakžkoli bylo, že žádá í 
prosí, aby pana Menharta zprostil toho wězení a propu- 
stil. Přitom psal kcál i některým pánům jiným, i Pra- 
žanům také, aby pomohli nakloniti k tomu pana Jiřího. 
Ale on ani jednotníci jeho nedawše sebau hnauti, ohla- 
áowali wůbec, že leprw po wšeobecném sněmu hotowi 
budau učiniti wše co za prawé uznáno bude. dle sněmow- 
ního nálezu. 

Zwláště pak s welikau pilností stál o to pan Jiří, aby 
pan Oldřich z Rosenberka dostawil se na sněm sw. Ši- 
mona i Judy, a tu aby složil weřejně zpráwu a počet 
z poselstwí swého. Nepochybowal zajisté, že sněm wše- 
obecný, kteréhož tak welice žádal k osprawedlnění swé- 
mu, bude moci držán býti, jak mile hlawa jednoty pro- 
tiwné k němu swolí. Ale pan Rosenberk omlauwal se, 
že jemu a přátelům jeho, po té nenadálé změně w zemí, 
nebezpečno již jezditi do Prahy a tam sněmowati, — nic 
se nespoléhaje na listy bezpečnosti, kteréž jemu pan Jiří 
podáwal, jakowéby jen sám chtěl. Tudíž pak jednotníci 
Poděbradští wšelijak stíhali řeči jeho, an prý pokládal 
jim předtím wždy Prahu za nejpříhodnější k sněmowání 
místo, a nyní již ani sám do ní přijeti nechtěl 

Pan Oldřich Hradecký, prosbami nadarmo snažiw se 
zprostiti otce swého, skládal nyní wšecku naději we pří- 
, prawy wojenské, kteréž již od počátku měsíce září on 
i přátelé jeho počali byli činiti. Wida wšak sebe i s přá- 
tely swými nedostatečná býti ku podwrácení wítězné 
moci páně Jiříkowy, hledal sobě pomocníky netoliko 
w Němcích, ale také doma u swých někdy auhlawních 
nepřátel, u Táborůw, co jich potud zbýwalo. A měšfané 
Táborští wystaupili sice, jak se zdá, této doby z jednoty 
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144 8 Poděbradské, ale k wálce proti panu Jiřímu ncdnli se již 
ani od přátel ani od nepřátel nawesti. Jen čelní dwa 
páni a bojowníci nékdy strany jejich, Bedřich ze Stráž- 
nice na Kolíně ^''^ a Jan Kolda z Žampachu na Náchodě, 
dali se proti němu získati. Pan Děpolt z Risenberka i 
z Dolan, purkrabí předtím hradu Pražského nyní Karl- 
šteinského, byl prostředníkem mezi Bedřichem a pány 
Hradeckými, takže Bedřich, wstaupiw we zvvláštní s nimi 

280ct. smlauwu dne 28 října, nejen přijal k sobě na Kolín woj- 
sko páně Oldřichowo, ale potáhl k swé straně také pana 
Koldu. Oba pak počali již we prwních dnech měsíce 
listopadu wálku tím, že činíce tak řečené „jízdy" s hra- 
důw swých, a zwláště s Kolína, na statky jednotníkůw 
Poděbradských, hubili a plenili je wšelijak ohněm i me- 
čem. A k lepšímu prospěchu wálky té pan Oldřich 
z Rosenberka, ujaw se také pánůw Hradeckých, rozepsal 
předním pánům jednoty swé, i wšem těm, kdo panu Ji- 

5 Nov. římu nepřáli, sjezd do Budějowic ke dni 5 listopadu : 
kterýžto ale držánli neb nic, ze pramenůw dosawad zná- 
mých jistiti nelze. 

179) Ze zpráw sauwěkých (AČ. III, 540) poznali sme, žesau- 
sedé Bedřich owi nepřáli jemu panstwí na Kohné, a mno- 
hokrát o zradu proti němu se pokaušeli ; zwláště pak 
MaHin Ručka neb Kuce , měšťan Kutnohorský (kterýž 
potupně nejinač ho nazýwal než „Jankem an se píše kněz 
Bedřich ze Strážnice,") a Přech z Budkowic, služebmlc 
pana Alše Holického, hledali prý jej několikráte připra- 
witi o statek i o hrdlo. Když pak na ně žalowal, wždy 
mu prý oprawau od strany páně Jiríkowy odkládáno, tak 
že nemohl dowolati se práwa, ježto ani p. Jiří, ani z\,lá- 
ště Kokycana , nebyli k němu dobré mysli. Teprw po 
wzetí Prahy, když chtěl se spojiti s p. Oldřichem , po- 
dáwáno mu prý oprawy: on ale již s Poděbradskými 
smířiti se nechtěl. A něco podobného dalo se tuším 
také ohledem na pana Koldu, k jehožto hradu a panstwí 
Náchodskému pan Jiří nad to připowídal se práwem 
dědičným. 



Poíáíky wálky. Ib3 

S druhé sírany počato u Karlšteína wáleti pánem 1448 
Zdeňkem ze Šternberka. Pán len byw jmenowán k auřadu 
nejw. purkrabstwí Pražského, když sahal na wesnice ně- 
které okolo Karlšleina ležící a k auřadu onomu příslušné, 
odehnán byl od posádky Karlšteinské, kterážto zňstala 
byla w poslušenstwí pánůw Hradeckých. Pročež odpo- 
wěděwše jí pan Zdenčk, a po něm i pan Jiří i pan Kostka, 
-poslali proti čeledi páně Oldřichowě wojsko swé. Takž 
obě strany winily sebe wespolek počátkem wálky již 
w měsíci listopadu. 

O spůsobu wálky té, w měsících listopadu a prosinci 
na několika místech po Čechách wedené, nelze pro ne- 
dostatek zpráw sauwěkých nic říci místného. K weřejné 
bitwě polem zdá se že strana žádná nemela chuti. Aspoň 
o panu Oldřichowi není jiné zpráwy, než že lidé jeho 
činili ustawičné wpády čili ,Jízdy** s hradůw swých, ze- 
jména s Kolína, s Karisteina i s Mitrowic, na zboží pánůw 
jednoty Poděbradské, kteréžto popleniwše, wraceli se po- 
každé na posádky swé zase. Naproti tomu pan Jiří již 
ku konci měsíce listopadu ležel s pomocníky swými po- 
lem u Kolína, na kterémž, kromě čeledí Bedříchowy, za- 
wřelo se bylo i půl pátá sta jízdných páně Oldřichowých. 
Potom strhlo se wojsko jednoty Poděbradské prwní dní 
měsíce prosince u Benešowa, míníc odtud tálinauti polem 
proti nepřátelům, a zwláště Mitrowicům, hrada panoše 
Wratislawa z Milrowic, wěrného jednotníka páně Oldři- 
chowa, obležením hrozíc. Awšak zdá se, že zima byla 
na překážku každému wětšímu podnikání wálečnému. 
Již 19 prosince přinucen byl Bedřich na Kolíně učiniti i9Dec 
s panem Jiřím příměří až do nowého léta, ku kterémuž 
potom i celá strana páně Oldřichowa přistaupiwši, je ně- 
kolikráte znowa prodlaužila. Pan Jiří wložil při tom tu 
wýminku, aby pod příměřím stal se sjezd, kdežtoby mohlo 
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1449 jednati se o urownání mezi stranami. Jak welice jemu 
10 Jan. na tom záleželo, znamením byl i příjezd jeho dne i O 
ledna 1449 ku panu Oldřichowi z Rosenberka do Sobě- 
slawi : odkudž swedl jej i s jinými pány, zejména OldK- 
chem ze Hradce. Zbyňkem Zajícem s Hasenburka, Janem 
Smiřickým a Janem z Rabšteína, ke sjezdu do Pelhřimowa. 
Položení obau stran na sjezdu Pelhřimowskhn s po- 
čátku léta 1449 byloř arci welmi nerowné. Pan Jiří, 
zmocniw se hlawy králowstwí. w jejím bezpečném držení 
dosáhl byl cíle žádosti swé, a prolráwiw se s wojskem, 
kteréž tak dlauho na sobě držeti musel, dychtil nyní po 
míru, aby se ctí rozpustiti mohl lid swůj branný. Na- 
proti tomu pan Oldřich Hradecký, nenroha oželeti ztráty 
a vvazby otcowy, sílil se ještě wždy wíc a wíce, jak 
nowými w Čechách přátely, tak i cizozemci sobě přízni- 
wými. Mělf pak zwláštní naději do krále ' Fridricha, že 
přispěje jak penězi tak i lidmi brannými, jakož pan Ro- 
senberk pilně o to jednal na dwoře králowě skrze posla 
swého Paumgartnera. I neníf se čemu diwiti, že pan 
Oldřich, co mu zbraní odjato, zbraní zase dobyti se chy- 
staje, do rokowání jen z nauze a na oko se dáwal, aby 
získal času ku posilnění sebe a k dočekání cizí pomoci, 
nadarmo bylo tedy wšecko usilowání o pokoj na 
prwním sjezdu Pelhřimowském. Pan Oldřich Hradecký 
nechtěl smířiti se jinak, než aby otec jeho propuštěn, 
Praha jemu zase wydána a wěickni odtud zahnaní k auřa- 
dům a statkům swým nawráceni byli. K takowým wý- 
minkám nemohl se snížiti wítěz mladý, ctižádostiwý a 
ještě nepřemožený. Žádalf jako dříwe, aby pře jeho 
s panem Menhartem jednána byla weřejně na sněmu 
w Praze. Nemohauce se srownati, wolili mezi sebau za 
prostředky pány Rosenberka, Zajíce a Smiřickéiio. Ale 
ani těm nepodařilo se dílo prostřednicí, když jeden od 
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žádoslí swých w ničemž upustiti, druhý k ničemuž dále : M9 
přistaupiti nechtěl. I rozešly se obě strany z Pelhfimowa 
ještě u wětšíui záští, nežli se byly sešly, obapolným ha- 
něním se rozhořčiwše. 

Mezitím pan Menhart starý, osudem wězně na těle 
i na duši sklíčený, upadl na Poděbradech w těžkau ne- 
moc. Pan Jiří, obávvaje se smrli jeho» nastrojil sám jed- 
noho z panošůw swých, aby zajda k Arnoštowi z Le- 
skowce a Janowi ze Hrádku, panošům páně Menharto- 
wým, pobídl je pokusiti se, zdaliby mohli zprostiti pána 
svsého aspoň na záwazek? Což když učinili, milerád 
povvolil žádosti jejich, kteráž podtají byla jeho wlastní; 
požádal wšak, kromě obau jmenowaných panošůw, i pány 
Zbyňka Zajíce a Smiřického za rukojmě, že nebudeli 
zjednán pokoj, pan Menhart postawí se opět, na powo- 
láni páně Jiříkowo, doiírowolně do wězení. Takž propu- 
štěn na swobodu dne 1 února 1449; ale jeda z Pode- iFebr. 
brad na Karlštein, na cestě w Říčanech již trelí den do- 3Febr. 
konal žiwot swůj. Průwodčí jeho, Arnošt Leskowec a 
Janek ze Hrádku, zawezli mrtwé tělo do Hradce, kdež 
pochowáno. Pan Jiří ale, čehož se byl bál, neubál se. 
Pan Oldřich zajisté rozesílá w do wšech krajůw listy ža- 
lobně, zjewně ho winil otráwením otcowým. ''^^ 

Ke dni sw. Doroty (6 února) sešli se hlawní páni GFebr. 
strany páně Oldřichowy do Strakonic ku panu Wácla- 
wowi z Michalovvic, nejwyššímu mistru rádu melitenského 
w Cechách. Tu pobywše tři dni, učinili mezi sebau nowý sFebr. 
zápis jednoty, w němž žalujíce na záhubu, do kteréž 
země česká skrze to, „co se jest před chwilí newelmi 

180) Fsaní takowé dne 15 Mart. do Eakaus poslané wydal 
nedáwno J. Chmel in d. Sitzungsberichten d. histor. Classe 
d. k. Akademie d. Wissensch. Wien, 1849, December. 
p. 423 — 5. Srwn. Archiv český, 11, 247. lŮ, 52. 
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144 9 dáwnau slalo a déje i podnes^ uwedena byla, zawázali 
se sobe wespolek ku pomoci proti wšem, kdožby koho- 
koli z nich chtěli w zemi utisknauti mimo práwa ; při tom 
wšak oswčdčowali se také, že hotowi byli we wšcch ne- 
snázech a wiiiách podati se k rownému, i. j. urownali se 
prostředky mírnými. Pročež aby nebyli widíni, jakoby 
zamítali owšem roky, ku kterýmž pan Jiří se podáwal, 
položili jemu rok do Plzně, kdežto buda osobně, měl panu 
Oldřichowi od sebe „rowné učiniti" i zase od něho a 
přátel jeho přijmauti. Nepřiselliby pak do Plzně, zůstali 
mezi sebau na tom konečně, že dKuhau středu w postě 
5Mart. (5 března) wytáhnau wšickni spolu do pole proti němu. 
Tím tedy spůsobem zřídila se nowá jednota w Čechách, 
Poděbradské odporná, jednota Strahoidckd. '^' 

Pan Jiří z týchže příčin ostýchal se jeti do Plzně, 
města sobě weskrz nepřízniwého, pro kteréž i páni jed- 
noty Strakonické nechtěli se dáti do Prahy. Wymlauwal 
se pak tím, že o to, což mezi ním a pány jednoty Stra-- 
konické bylo na rozepři, nemohl se dáwati do jednání 
stranného, anoby prý, jako na sjezdu Pelhřimowském, 
newedlo ku konci místnému, ale že jakož dříwe žádal, 
i nyní ještě chtěl o to sněmem walným celého králowstwí 
rozeznán býti. *^* 

181) Zápis jednoty Strakonické dne 8 Febr. 1449 tištén jest 
w Archivu českém 11, 244 — 6 spolu s jinými toho času 
listinami; srwn. III, 50 si. IV, 14 — 38 ajw. 

182) W oswědčowání swém ode dne 1 Mart. 1449 CAČ. II, 248) 
prawil pan Jiří: „Poněwadž w těchto záltiech chwály 
božie, obecného dobrého, pána a krále i řáduow země této, 
podlé kompaktát, mierného listu, Pelhřimowských smluw 
a toho poselstwie, kteréž ku králi Římskému nedáwno bylo 
wysláno, i těch zemských klenotuow, kterýchž jest panu 
Menhartowi swěreno, najwiec se dotyce, žádali sme, aby 
takowé weliké wěci sněmem obecným nepokútně byly 
jednány ; i také což jest na naši čest neprawě sazeno 
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Tudíž strany obé chystaly se opét k boji. Při (»anu 1449 
Jiřím byli hlavvaí pomocníci jeho páni ze Šternberka, 
z Dube, ze Zwíretic, z Waldštcina, páni Kostkowé, Trčka, 
Zmrzlíkowé a hejtmaaé čtyř společných krajůw; w jed- 
notě Strakonické býli páni ze Hradce, z Rosenberka, ze 
Šwamberka, Kolowratowé, Šwihowští, Kostelečtí z Dube, 
z Lobkowic, Smiřický, Bedřich ze Strážnice, Kolda i jiní. 
Také mnozí Morawští páni a rytíři přimísili se : ke straně 
Poděbradské páni z Kunstatu, ž Pernšteina, z Kravvař, 
Morawští Sternberkowé, Krajíři, Wlašimští, Pardus a jiní; 
ke straně Oldřichowě zwláště páni z Lichtenburka, z Lom- 
nice, z Boskowic a j. w. Od krále Fridricha pan Old- 
řich nadarmo čekal pomoci; ten zajisté nepropůjčíl se 
dále, nežii že listem přísně psaným obeslal pana Jii'ího 
i jednotníky jeho na druhau neděli w postě (9 března) 
ke sjezdu do Znojma, kamž chtěl poslati znamenité raddy 
swé, i sám se přiblížili, aby ty wěci „w něweč lepšího'' 
uwesti mohl. Na kteréžto psaní jednota Poděbradská ne- 
jen k ničemuž skutkem se neměla, ale i teprw po pěti 
měsících odpowěd dala. Takž obě jednoty měřily se we 
wálce této jen wlastní domácí podstatau swau. 

Počátek nowé wálky stal se již w polowici měsíce 
února panem Janem Koldau na Náchodě. Bojowný ten 
pán opětowanými wpády na zboží jednoty Poděbradské 

jakož nás mazali i ještě newinně maží , chtěli sme zře- 
telně z toho práwi býti, jakožto newinní, tu kdež naj- 
wiec dobrých lidí býwá. Oni pak rozumějíce, žeby na 
sněmu obecném práwi nezuostali , jakožby jim tu bylo 
mluweno, co zlého a prielis škodného w této zemi jimi 
Šlo i ještě jde, tak žeby se měli zač styděti, líbí se jim 
lépe o zemské wěci potutelně smlúwati. My radějie jich 
swéwolnosti s božskú pomocí brániti se mieníme , hrdel 
i statkuow powážiece , nežlibychom o wšecky sprawedl- 
nosti duchownie i swětské úkladnými jich obyčeji měli 
býti utištěni" atd. — 
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144 9 Činil kraji Hradeckému weiiké škody. Aby pak mohl 
bezpečněji počínati sobě, wzal ku pomoci zuamenitóho 
země škůdce, Erištofa ŠoíTa, kterýž jemu poslaupil i hradu 
Waldšteina, od nedáwna sídla laupežnickébo. Pročež 
páni k míru kraje Hradeckého zapsaní, uložiwše sobě 
sjezd we Bydžowě pod zpráwau pana Jiřího, nařídili we 
Hradečtě werejnost proti Koldowi, an byw napomínán po 
panu Haškowi z Walšteina, pokračowal nicméně we spů- 
sobu swém. \V ty časy ustanoweni také nowí hejtmane 
w obau krajích, Hradeckém i Chrudimském: w onom 
Soběslaw z Milctínka příjmím Mržák, w tomto pak Zde- 
něk Kostka z Postupic na místě bratra Bohuše, o hrom- 
nicech zemřelého. 

# 

I o této wálce, trwawší už ku konci měsíce března, 
nesnadno jest wyprawowati určitě a swětle. Neboť ačkoli 
wětší díl země byl w nepokoji, predce nepozůslaly nám 
leč o některých potržkách we Hradečtě a Chrudimště 
zpráwy chudé, we kterýchžto nedá se shledati nižádná 
dějůw spojitost. Krajowé ti oba sebrawše se polem, trhli 
před hrady páně Koldowy, dobýwat jich; přispěli jim ku 
pomoci také z Morawy haufowé pod Smilem z Drnowic 
a Waňkem z Trnawky, ale ti od čeledi páně Koldowy 
poraženi a rozptýleni jsau. O nic lépe nepowedlo se ji- 
ným jednotníkům Jiříkowým, Pardusowi z Horky, Zdeft- 
kowi ze Šwabenic a Janowi z Honbic: nebo popléniwše 
mnohé statky w Čechách, když trhli pod Kolín, posádkau 
městskau^pod Šimonem ze Strážnice a Janem Sudlicí 
z Běstwiny na ně wypadlau tak na hlawu poraženi jsau, 
že kromě dwau set zabitých i půldruhasta zajatých, musili 
také patnácte wozůw naložených nechati wílězům w kořist. 

A wšak tyto částečné porážky nezemdlily jednoty 
Poděbradské ; anobrž čím dále tím wíce přibýwalo moci 
její, tak že sám pan Kolda, obáwaje se ztráty hradůw 
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swých, již asi w polowici měsíce března přinucen byl 1449 
požádati pana Soběslawa Mrzáka o příměří, kteréhož mu 
i popřáno. Jsauce pak s té strany bezpečni, wojsko páné 
Jiříkowo, obrátili se k Černému Kostelci, s kteréhož pan 
Kuneš Rozkoš z Dube také mnoho škody byl činil jedno- 
tníkům Poděbradským. 

Tím a snad i jinými nehodami pohnuti bywše jednot- 
níci Strakoničtí, potom již ochotnější se stali ku pra- 
strednictwí starého pana Mikuláše Trčky na Lipnici, který 
s welikau pilností o to stál, aby příwedl obě jednoty 
k nowému rokowání. Wšak i tu hlawní překážkau bylo 
místo, kamby se obě strany sjeti měly, až konečně wy- 
myšlen ten prostředek, aby na dwau místech sejdauce se, 
Poděbradští w Pelhřimowě a Strakoničtí w Jindřichowě 
Hradci, wyjednáwali mezi sebau skrze poselstwí. Pan 
Oldřich z Rosenberka dal za jednotu swau již 25 března, 25 Mart. 
pan Jiří zase za swau teprw 29 března, na poli u Ko- 29iMart. 
stelce, potřebné listy bezpečného průwodu. 

Rokowána tedy s welikau nesnází na obau místech 
od 1 do i O dubna: pokoje wšak konečného nelze bylo 10 Ap. 
dosáhnauti, ba ani rozhodnutí o hlawních příčinách roze- 
pře. Poněwadž ale potřeba odpočinutí od boje cítila se 
s obau stran welice, uzawřeno aspoň přiméři dosti dlauhé, 
až do dne sw. Jiří roku 1450, a uloženo čtyřem osobám, 
jednomu pánu a jednomu zemanu s každé strany, ' aby 
co mocní oprawce a rozsudí uwázali se we wšecky pře, 
žaloby a winy, a podělili strany wýpowědí sprawedliwau 
a neodwolatelnau. Osoby ty byly, z jednoty Strakonické 
pan Oldřich z Rosenberka í Arnošt z Leskowce, z Podě- 
bradské pan Aleš Holický ze Šternberka i Oldřich Moči- 
hub z Kralowic; nejen Oldřich ze Hradce, ale i Jiří z Po- 
děbrad zawázali se za sebe i za wšecky jednotníky a 
pomocníky swé, uposlechnauti saudu a rozkazu jejich, 
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1449 pod pokutau desíti tisícůw kop gr. č. Ustanoweno dále, 
že měla každá strana položití žaloby swé napsané na 
Wlašími w moc Oldřicha z Kralowic až do i 1 máje, a 
pak odpory swé na žaloby cizí až do 8 čerwna ; na 
odpory pak dále strana straně neměla odporůw klásti, 
ano to bylo proti řádu zemskému. Také kdyby néco no- 
wého mezí stranami wzniklo, měli tiléž oprawci toho 
mocni býti a pokaždé we čtyřech nedělích je oprawiti. 
Hlawní ale wýpowěd jejich měla se stáli, jestli ne dříwe, 
aspoň do počátku měsíce srpna ; k tomu zajisté času wšem 
zemím koruny české uložen byl zespolka sněm walný do 
Jihlawy, a slibowáno s obau stran, že nerozjedan se od- 
tud, pokud pilností jejích nebude zemi zjednán král a pán 

10 Ap. a zřízen řád potřebný. Smlauwu tuto stwrdili dne 10 dubna 
páni z Pelhřimowa do Hradce wyslaní, Aleš ze Štern- 
berka, Hašek z Walšteina, Fridrich z Donína, Oldřich 
z Kralowic, Bořek ze Hrádku, Epik z Krucenburka, Jan 
Pražák z města Tábora a Waněk Smažil z města Laun, 
jménem weškeré jednoty swé, rukau dáním a slibem úst- 
ním pode ctí a pod wěrau, pánům jednoty Strakonické, 
Oldřichowi a Jindřichowi z Rosenberka, Oldřichowi ze 
Hradce, Janowi z Austí, Kunši Rozkoši z Dube, Bedři- 
chowi ze Strážnice, Arnoštowi z Leskowce a Jankowi ze 
Hrádku; na zápis pak o tom učiněný přiwěsili pečeti swé 
jen páni Oldřich z Rosenberka i Aleš ze Šternberka. '^'^ 
Smluwau Hradeckau položena wlastně wšecka wrchní 
a rozhodná moc do rukau těchto dwau pánůw, jichžto 
dowěrné osobní přátelstwí, národu od dáwna známé, roz- 
dwójením se w politickém ohledu sotwa patrnau bylo utr- 
pělo změnu. Strany obě, jmenowawše je za mocné roz- 

183) Až potud sahalo wyprawowání, kteréž r. 182 7 podali 
sme w Časopisu česk. Museum (IV, 9 — 6 7) s, potřeb- 
nými doklady. 
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sudí swé, nadálý se bezpochyby, že to bude cesta nej- 1449 
přímější k urownání wšech těžkých nesnází. A jisté 
jest, že pan Aleš, co šlechetný wlastenec, pilností swau 
nic owšem sjíti nedal ; psaní jeho, která z této doby 
dosti hojně nás došla, *** dáwají o tom swědectwí patrné 
a dostatečné. Ale pan Rosenberk, dospělejší w rozhledu 
politickém, cítil bezpochyby, že uniluwau jakaukoli na 
základě tehdejšího stawu wěcí nebylo jednotě jeho po- 
slauženo, a že předewším bylo potřebí, cd násilím ztra- 
ceno, násilím dobyti zase. Wědělf arci, že jednotníci 
jeho domácí nepostačili k tomu sami: skládal wšak na- 
ději zvvláště w pomoc knížat zahranioných, krále Fridri- 
cha s jedné, a wéwody Saského Fridricha s druhé strany. 
Jemu tedy nebylo činiti o dokonalé ukKzení sporňw, 
alebrž jen o protahy a odklady až do wypršení příměří; 
jen aby úmyslu swého neprozradil a nepopudil národu 
proti sobě, dáwal se několikrát do jednání, zwláště kde 
žádala toho wlastní potřeba přátel a jednotník&w jeho. 

Dne 11 máje učinili dwa oprawce stawu rytířského iiMai 
wýpowěd mocnau na Wlašími, aby wšem wěznům dán 
byl rok do wýpowědi konečné čtyř oprawcůw, a sice uro- 
zeným na záwazek pode ctí a wěrau, pod pečetí a swě- 
dectwím dwau přátel ; měšfanům osedlým pod týmže zá- 
vazkem cti a wíry a spolu základem 50 kop gr. ; lidem 
služebným a jízdným, kteří měli koně, pod 10 kopami, 
kdo měli po dwau koních, pod dwaceti, pěším a jiným 
služebným holomkům pod pěti, sedlákům pak též pod 
pěti kopami. Příklad ten učí, že Čechowé již té doby 
w rozdělowání stawůw nic neoddáwali Němcům. Když 
pak pan Aleš doléhal, aby k oprawě potřebných wěcí 
oprawce wšickni sjeli se na Wlašími ke dni 6 čerwence, 

184) Dali sme je z origmálůw, we Třeboňském archivu podnes 
chowaných, tiskoauti w Archivu českém, II, str. 28 — 45. 
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144 9 pan Oldřich nejprw činil se uražena, jakoby jemu roz- 
kazowalo se neslušně ; potom pak, když prošen jest býti 
na Wlašími aspoň 20 čerwence, odwrhl toho zase, prawé 
že již sněm Jihlawský byl jako přede dwermi. Na opě- 
towanau žádost páně Alšowu, aby aspoň na cestě do 
27JuI. Jihlawy sjeli se w Německém Brodě 27 čerwence, od- 
píral pan Oldřich sice opět, ale tenkráte bez prospěchu. 
Pan Aleš swolowal, aby hlawní nesnáze odloženy byly 
až ke sněmu Jihlawskému: ale bylo prý wěcí w příměří 
přečiněných drahně, netrpěwších odkladu, ježto musely 
před sněmem urownány býti; neslanelise, prawil že jed- 
notníci jeho ani do Jihlawy nepůjdau, widauce prý ano 
protiwníkům jejich nedostáwalo se dobré wůle. „My tedy, 
(tak psal o tom později pan Kosenberk,) ačkoli neřádi, 
k lomu swolili sme, proto zwláště, aby námi a stranau 
naší roztrku nebylo nižádného, a nesnáze aby snad wětší 
prwních nepowstaly w zemi České. ^ 

O důležitém sněmu Jihlawském dpšly nás zpráwy 
jen zlomkowité sice, ale dosti památné.'*^ Páni Jihla- 
wané prohlásili se napřed, že nepřijmau do města swého 
jednotníkůw Poděbradských, léčby tam dříwe přijeli Stra- 
koničtí w síle dostatečné. Potom když Poděbradští chtěli, 
aby kněží jejich o sněmu měli swobodu odbýwati služby 
boží dle obyčeje swého, to jim odepřeno naprosto, a te- 
prw po mnohých pracech swoleno, aby pan Jiří sám je- 
diného toliko kněze měl w Jihla wě, a ten aby jemu 

185) Diwno že u starších letopiscůw našich, od Hájka až po 
Fubičku, nikde ani nejmenší zmínky o sněmu Jihlawském 
není, ačkoli Staří letopisowé mluwili na str. 156 o roku 
do Jihlawy složeném. Cochlaeus, jenž nejlepší měl z těchto 
let zpráwy, položil predce sněm Jihlawský r. 1449 do 
Prahy , Theobald zase do Čáslawě atd. Naše prameny 
tištěny jsau w Archivu českém, 11, 258 — 267, HI, 55, 
541 ajw. 
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IV hospodě mlče beze wšech spíwání a bez zwonění 1449 
tajné odslaužíl; kostely ale před nimi owéem zawírány 
jsau. Přijel pak do Jihlawy pan Jiří s předními přátely 
swými w 1500 koních dne 7 srpna, i zůstal tam až tuším 7 Aug. 
do polowice září. Jednání sněmowní dělilo se na tré: 
jedno týkalo se různic domácích, druhé otázky králow- 
ské, třetí poměrůw zahraničných. W prwním ohledu 
sněm byl jako nějaká saudní hromada, w nížto za saudce 
odbýwali čtyři wolení oprawcowé, za strany pak sněmow- 
níci wůbec. „I wzawše ty wěci přečiněné před se," — 
tak wyprawowal přední oprawce, pan Rosenberk, — Jed- 
j[iali sme a wýpowědi činili, a mezitím srozuměli sme 
téměř wšem běhům strany nám odporné, kterak we wšech 
swých přech tuze stáli přewelmi, a wždy odtahowali nás, 
tam wždy přeležeti chtíce a nás tím utisknauti. A wšak 
se jim wždy prwé nežli nám stesklo, tak že k tomu mlu- 
wili, aby ty wěci wšecky, o kteréž se wýpowěd stala, 
i jiné o kteréž ještě wýpowědi není učiněno, schowány 
byly a zapečetěny. A nám '** toho moc jest dána, když- 
bychom oprawcům jiným den jmenujíce, rok a místo 
uložili k tomu, aby wýpowěd byla učiněna, že tam i na 
to místo jiní oprawce přijeti mají. A na tom ze sněmu 
Jihlawského sme obojí rozjeli se." Zápisy těchto w Ji- 
hlawě učiněných wýpowědi nedošly nás pohříchu; jinače 
zajisté přeswědčili bychom se, že pře nejdůležitější zů* 
staly ještě nedotknuty, a že rok ^awitý k rozhodnutí jich 
uložen jak oprawcům tak i stranám nejdéle do sjezdu 
Pelhřimowského léta následujícího. Také, mezi Jiřím z Podě- 
brad a Oldřichem z Rosenberka stala se w Jihlawě smlau- 
wa jakási zwláštni, o kteréž ale nic není wědomo po- 
drobně. 

186) W latinském textu této zpráwy (srwn. AČ. 11, 266) 
stojí na tomto místě: „nobis Ulrico de Rosis." — 

13 
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1449 Otázka králowská nabyla tenkráte neočekáwané dů- 

ležitosti, zwláště skrze zmatky zemí Lužických: Práwo 
králowské w dolejší Lužici zastawil byl r. 1429 císař 
Sigmund, pod jménem foitdtwí, panu Hanujowi z Polenska 
i jeho dědicům; w hořejší Lužici, čili jak tehdáž říkáno, 
w Šestiměstí, požíwali jeho páni z Koldic. Králowna 
Eliška, když zásnubo wala dceru swau Annu do Sas, 
chtěla dopomoci domu Saskému netoliko země Lucem- 
burské, jakož sme již wyprawowali, ale také Lužické, 
ana podáwala knížatům Saským wýplaty Lužického foit- 
stwí od dědicůw Hanuše z Polenska. Proto tuším Miku- 
láš z Polenska, co foit Lužický, r. 1441 dal se na tři 
léta pod ochranu markrabě Fridricha Braniborského. Smrt 
Eliščina i odklady swatby dcery její odročily ty nesnáze 
na několik let. Ale r. 1448, když král .Fridrich, co po- 
ručník krále Ladislawa, podáwal zase knížeti Fridrichowi 
Saskému, manželu sestry jeho Markéty, foitstwí jak w Lu- 
žici, tak i w Šestiměstí, strhla se o to bauře nenadálá. 
Zdá se, že wětšina obywatelůw těch zemí nechtěli pro- 
měně takowé; owšem pak protiwili se jí páni jednoty 
Poděbradské w Čechách , a spojenci jejich, kníže Wilém 
Sasky a markrabě Fridrich Braniborský. Šestiměstí po 
smrti Albrechta z Koldic (f 1448) bez meškání přikázali 
se jeho strýci Hanušowi, co foitu swému zemskému; sy- 
nowé pak Hanušowi z Polenska, bratří Jakub starší a Ja- 
kub mladší prodali a postaupili (19 října 1448) zápisné 
práwo swé k Lužici markrabí Fridrichowi Braniborskému, 
kterýž tudíž od měst a obywatelůw walně za foita přijí- 
mán a uznáwán byl. Poněwadž ale Mikuláš z Polenska, 
strhnuw se strýcůw swých, počal straniti Fridrichowi 
Saskému spolu s pány Kokricery a Štutenhaimery, po- 
wstaly z toho mnohé zmatky a půtky, o kterýchž ale aniž 
mnoho wědomo jest, aniž zde šíře wyprawowáno býti 
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může. Fridrich Braniborský a bratří jeho, bywše od 1449 
pánůw českých o to napomínáni, wyznalí reversem dne 
17 čerwence 1449 w Chotěbuzi daným, že majíce foit- 
stwí Lužické w zápisu, powinni byh' hleděti s ním ku ko- 
runě české, a po wýplatě summy zápisné skrze krále 
•českého jednosworně přijatého a koruno waného postaupiti 
jemu země Lužické zase bez odporu. W takowémto wěcí 
stawu sněm Jihlawský wložil se w rozepři tuto, když 
strany obě utekly se k němu o rozhodnutí. Jakkoli pak 
snažně příčiíiowali se 'páni jednoty Strakonické ku pro- 
spěchu krále Římského a knížete Fridricha Saského, wět- 
šina wšak sněmowní wynesla nález jim odporný. We 
psaní, kteréž tudíž ze sněmu Jihiawského ke stawům Lu- 
žickým dáno jest, stála následující památná slowa: »Zpra- 
weni jsme od přítele našeho pana Fridricha z Donína, pána 
na Wildšteině, že z moci krále Římského a krále Lad- 
slawa měli ste býti přewedeni a obráceni k starému Mí- 
šeňskému. I wěděti můžete, že král Římský ani král Lad- 
slaw neměli k tomu sprawedliwé moci ani práwa, po- 
néwadž wy, podlé starodáwních země a koruny naší práw 
a wýsad, nejste a nemáte býti nikomu zawázáni přísahami 
dědičnými a sliby, než toliko jediné koruně naší české 
a králi českému korunowanému ; a wšak ještě ani kom- 
nowaný král český nemá moci ani práwa zawaditi zemi 
Lužickau od koruny naší bez wůle pánůw českých ; jakož 
jest wás toho wšeho šíře zprawil a od koruny naší i od 
nás ode wšech napomenul předepsaný pan Fridrich z Do- 
nína." We druhém psaní, kteréž markrabí Fridrichowi 
Braniborskému o té wěci dáno jest, prawili stawowé : 
^Jakož zpraweni jsme, kterak welicí zmatkowé powstali 
byli w zemi Lužické skrze ty Polencky a jiné náwodce, 
ježto země ta mohla býti odtržena od koruny české, by 
bylo Waší Milosti rady a pomoci nebylo: z toho WM" 

13* 
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1449 přewelice děkujeme a toho WM'' welnii rádi a powolné 
zasluhowati chceme. A jakož již ta zemé WM* sobě sau 
za foita wzali w jich úzkostech, a WM* práwo na lé ze- 
mi zapsané od dětí Hanuše z Polenska kaupila jest, pro* 
símě, aby WM^ té země neráčila nižádnému stupowati ani 
dáti wyplatiti jinému, než králi našemu českému koruno- 
wanému budaucímu, když nám ho pán bůh wšemohaucí 
dá a popřeje míti. I porauéíme WM" zemi Lužíckau ja- 
kožto foitu a prosíme snažnau pilností, aby WM' ráčil jí 
býti obránce a obhájce proti každému tak dlauho, ažby 
koruna naše česká ji zase mohla wyplatiti; a nepochybu- 
jem také, že WM* we wšech wěcech o tu zemi bude se 
ku koruně české a k nám práwě míti. Budeli pak kdo- 
koli, a jmenowitě Míšeňský, mocí a útiskem a z pychu 
proti práwu a sprawedliwosti na WM' a na tu zemi proto 
sahati chtíti wálkami : proti takowým a takowému nemí- 
níme my WM^^ a té země opustiti podlé našeho možení 
beze lsti.'' Tím tedy neubylo, ale přibylo ještě příčin 
k záští mezi stranami. '^"^ 

10 Jan. Král Fridrich byl od jednoty Poděbradské již 10 čer- 

wna ze sjezdu jejího Pražského požádán, aby ke sněma 

Jihlawskémn ráčil také wyslati rady swé: i odepřel nej- 

6 Jul. prw, psaním panu Rosenberkowi dne 5 čerwence daným, 

10 Ag. potom ale rozmysli w se jinak, dne 10 srpna wyprawil 
Prokopa z Rabšteina i Jindřicha Druksasa, kteřížto dne 

26Ag,26 srpna wzkázali stawům na radnici Jihlawské shromáž* 
děným pozdraweni toliko a žádost od krále, aby wěci ty, 

187) Akta o wéci této Lužické dosawad wůbec málo známé 
tištěna jsau w Archivu českém, II, 259 — 263. A. F. 
Riedel codex diplomat. Brandenburg., lir Haupttheil, Band 
4 (Berlinl847,) str. 418 81.417 81. 427 — 430 atd. K. 
W. v. LancizoUe Geschichte der Bildung des preussi* 
schen Staats, I, 1 , str. 3 1 9 — 8 2 4. J. Chmel Regesten K. 
Fríedrichs IV, dd. 29 Sept. 1448 ajw. 
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kteréž před sebau měli, tak konali a k tomu wedli dle 1449 
sprawedlnosti, cožby koruně české poslaužílo ku prospě- 
chu; moci a instrukce k jednání poslowé neměli, protože 
nebylo prý králi oznámeno napřed , o čemby na sněmu 
Jihlawském jednati se mělo. Sněmu tedy nezbýwalo, nežli 
poděkowati za pozdrawení a ohlásiti, že k dalšímu wyjed- 
náwaní wěcí potřebných umínili wyprawiti „časem swým* 
wlastní poselstwí ku Králowě Milosti. Jmenowán tudíž 
k tomu ještě jednau pan Rosenberk s některými pány jinými; 
a "uloženo mu, aby konečně zwěděl tajně a na čisto, jakowý 
byl wlastně úmysl krále Římského we wěcech českých. 

Takto poslaužii sněm Jihlawský opět, s wýminkau to- 
liko wěcí Lužických , k rozmnožení ještě moci a wliwu 
pana Oldřicha z Rosenberka. Od něho záwiselo nyní nej- 
více, jak rozhodnutí wěcí mezi jednotami na sporu po- 
stawených, tak i pořízení w otázce králowské. Netřeba 
tuším dokládati, že i tenkráte užíwal swé doby přede- 
wším ku prospěchu swému a jednoty swé, owšero ale tak 
opatrně, aby ze zřejmé ošemetnosti winen býti nemohl. 
Mělf on překážek mnoho, ježto mu nedaly swolati tří dru* 
hůw swých k oprawě smluwau Hradeckau a sněmem Ji- 
hlawským wymáhané. Jedna ze hlawních byla swatba 
dcery jeho Perchty, kterau na konci měsíce října wdáwal 
za pana Jana z Lichtenšteina na Mikulowě '^® ; slawnosti Oct. 

188) Newěsta té swatby byla práwě ona paní Perchta (Bertha,} 
která pode jménem htlé paní až podnes jeŠté w paměti 
jest u lidu českého, zwlástě na jihu. Manželstwí její 
nebylo šťastné, a nářky, kteréž psáwala rodině swé pod- 
tají, čtau se i podnes se saucitem (w archivu Třeboň- 
ském). Potom wrátiwši se do Čech, trámla ostatní wěk 
STvůj we smutku a w dobročinění chudině, zwlástě wJin- 
drichowě Hradci a na zámcích rodu Rosenberského. 
Bohuslaw Balbín byl tuším prwní, co potom známé powěsti 
národní o bílé paní zaznamenati neobmeškal. — Mezitím 
co Rosenberk odbyl swatbu, nastal Poděbradowi pohřeb 
ušlechtilé manželky Kunhuty ze Šternberka (f 19 Noy. 
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1449 zajisté swi^tební trwaly as celý týden, a potřebo waly pfí- 
prawy mnohotýdenní. Potom zase příprawy k cestě, kte- 
rauž činiti měl co posel zemský ku králi Fridrichowit 

7Dec. a kterauž i skutečně nastaupil dne 7 prosince 1449, zma- 
řily jeho žádost, býti panu Alšowi a jiným áípoluoprawcům 
swým po wůli. Znalf on sice dáwno wšecky tajné úmysly 
krále Fridricha we wěcech českých, a pro tu wěc nebylo 
tedy cesty jeho ani potřebí: ale potřebowaltě subsidií krá- 
lowských k wedení dalšího boje proti nebezpečnému se- 
střenci a saupeři swému, a těch bylo trudno domáhati se 

1450 jen písemně. Wšak když wrátil se dne 18 ledna 1450 do- 
18 Jan. můw, těšil přátely swé, že přinesl „dobré nowiny** od krále. 

Mezitím sjewše se jednotníci Poděbradští na „sněm* 
do Prahy, ^^^ stěžowali sobě psaním obšírným do wšech 
čtyř oprawcftw, že meškali wždy ještě wýpowědmi, ku 
kterýmž dle smlauwy Hradecké a sněmu Jihlawského 
zawázáni byli. Pan Rosenberk odpowěděi na to psaním 
dne 28 ledna daným w tato slowa: „Službu swau wzka- 
28Jan. zuji, urození, stateční, slowútní a opatrní páni a přátelé 
milí! A jakož mně i jiným oprawcům nyní široce píšete, 
'^ dáwajíce winu našemu meškání, tomuf sem srozuměl. Mů* 

žete dobře rozuměti, že mnau nikdy obecné dobré ne- 
scházelo, aniž ještě bohdá sejde ; a w tom sem nikdy 
ani prací ani nákladňw nelitowal. A když sem nyní od 
krále Římského zase domůw přijel wedle zůstání Jihlaw- 
ského, hned sem pana Alše obeslal o naše spolusjezděm'. 

144 9); wsak již r. 1450 zasnaubil sobe pan Jiří opět 
Johannu z Kožniitálu, sestini pana Lwa na Blatné. — 

189) O tomto sjezdu dáwal 25 Jan. 14ó0 Jindřich z Kolo- 
wrat panu Rosenberkowi zpráwu: „Pan Jiřík s swú stranu 
nedáwno w Praze byli sú pohromadě, a tu sú se twrdili 
jakž mohúc sobě ku pomoci , a chytrými řečmi k sobě 
lidi chlácholéc. A také na tom zuostali, aby na poli 
byli ten den před S. Jiřím ; i jiné wěci tu sú jednali, 
ježtoby bylo mnoho psáti" atd. (AČ. IV. 391.) 



Ctyri oprawci a ujezd Plzeňský, 19Í) 

Na to ještě žádné odpowědí nemám. A i hned jej opé( 1450 
i jiné oprawce chci obeslati pHpisem listu wašeho, a sám 
se přičiniti což nejdále budu uměti, abychme ty wěci pred- 
sewzali a konali" ald. I uložil skutečně swým spolu- 
oprawcům sjezd do hradu swého Zwíkowa, wšak teprw 
ke dni 2 března, protože dříwe a spěšněji potřební k to- 2Mart 
mu gleitowé nemohli prý obstaráni býti; spolu ale roze- 
psal také wšem jednotníkům swým sjezd do Plzně ke dni 15 
15 března. Zdali potom na Zwíkowě dowedenoco k mí- ^*'^*- 
stu ode čtyř oprawcůw, jest pochybno; wíme aspoň, že 
hlawní pře zůstáwaly wždy nerozhodnuty, a že oprawci 
uložili oběma stranám sjezd do Pelhřimowa k neděli pro- 
wodní (12 dubna,) t. j. na samý konec příměří smluwau 
Hradeckau uzawřeného. '®** 

W Plzni zdá se že jednota Strakonická sjela se w ur- 
čitý čas dosti hlučné, a že tam byli netoliko mnozí obo- 
jetníci z okolí, ale také plnomocníci Fridricha wéwody 
Saského, jež pan Rosenberk jménem swé jednoty byl po- 
wolai. Přijel i Jan Calta % Kantenné hory, co posel od 
swaka swého pana Jiříka, i žádal wšech přítomných, aby 
w počtu co nejwětším přijdauce do Pelhřimowa, uslyšeli 
tam, kým a kterak co w zemí šlo, i nedali se napotom 
klátiti powěstmi nejistými. „Každýf, . tak mluwil pan Calta,) 
sám od sebe může tomu rozuměti, žef našemu pánu wálek 
a nesnází žádných potřebí není. Jestif, wíme, jemu těch 
záhub a zlého této země tak líto, jako komu; newymě- 
ňujemf žádného. Pak pán náš slyší, žebyste s markrabí 
Míšeňským we swazky jakési chtěli wjíti. Wí to každý 
z wás, že markrabě Míšeňský starodáwný země této jest 
nepřítel ; ježto kdež jest kdy mohl ke škodě nebo k hanbě 

190) Srwn. psaní w AČ. IV, 392. Manifest w AČ. 11, 2 71. 
Též w regestách knížete Lichnowského psaní 10 Mart. 
1450, číslo 1491. 
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1460 tomuto králowslwř co učiniti, nad jiné cizozemce wždy 
hleděl toho beze wší lítosti, a radost toho měl i chlaubu. 
Zwláště pak za nynější doby nepřítel našeho pána jest 
zjewný, a mnoho dobrým lidem již to známo jest, i bude 
ještě bohdá šíř oznámeno, co a kterak jest nad služeb- 
níkem jeho panem Wilémem Rumburkem přes wšecka row- 
ná podáwaní učinil, i nad jeho sirotky^ atd. Wšak slowa 
takowá nemohla odwrátiti jednotníkůw Strakonických od 
spojení, kteréž k zamýšlené od nich wálce slibowalo po- 
I3^pr moc nejpodstatnější; w Kadani dne 13 dubna uzawřena 
i utwrzena konečně mezi jmenowaným knížetem Saským 
a pány Oldřichem i Jindřichem z Rosenberka, Waclawem 
z Michalowic, Hynkem Krušinau a Janem ze Šwamberka, 
Janem i Oldřichem ze Hradce , Jindřichem z Kolowrat, 
Janem Ozorem z Boskowic, Mikulášem a Janem z Lob- 
kowic, Jindřichem starším z Wejdowa, Fridrichem i Alšem 
z Sumburka, Bedřichem ze Strážnice, Kunšem Rozkošem 
z Dube i městy Plzní, Budějowícemi a Kadaní,'** jednota 
ona wálečná, která pro stranu obojí tak osudné měla 
následky. 

Mezi panem Jiřím z Poděbrad a týmž knížetem Frid- 
richem Saským staly se byly již od delšího času opěto- 
wané pokusy *^^ o uzawření pokoje aneb aspoň příměří, ^ 
ale zmařeny jsau pokaždé přičiněním, jak se zdá, samých 

12 jednotníkfiw Strakonických; a dne 12 března obec města 
Mart. 

191) Kopie zápisu toho chowá se w arch. DráiÉdanském. 

Zápisníky swé jmenowal kníže Fridrich sám we psaní 
daném 11 Aug. 1450 k biskupu Linhartowi Pasowskdmu. 
(Chmel Materialien, I, 825.) Jiné akta sjezdu Plzeňského 
wiz w AČ. n, 267. 2ý1 — 2. III, 58. IV, 29. 392. 

192) Zpráwa o rokowání w Mosté^ kterau podali sme do AC. 
n, 255-57 padá sice teprw do podletí r. 1451: ale 
jiné zmínky dějí se we psaních 25 a 30 Januar. 14 50 
(AČ. IV, 391,) a 10 Mart. a násl, (AČ. 11, 43 sR) 
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Mostského wedli stížnost weřejnau, že pan Jiří s pomocí 1450 
Cardy z Petrowic a Launských usilowal nočně nenadále 
zlezti hrad i mésto jejich, postawené tehdáž w poslušen- 
stwí knížete Fridripha. Když tedy nepřátelé sílili se no- 
wými spolky a záwazky, přičinil se i pan Jiří o podobné, 
ba ještě wětší alliance. Ke dni 23 března nmluwen osobní 23 
sjezd jeho s knížetem Wilémem Saským a markrabím ^^^^' 
Fridrichem Braniborským do Chebu; a brzy na to, dne 
27 března, stal se zápis památné smlauwy WunsideUké. 27 
Zápisem tím patero knížat německých, Fridrich, Jan i AI- ^®^* 
brecht bratří Braniborští, Ota Baworský i Wilém Sasky 
aawázali se sobě wespolek i pánům českým jednoty Po- 
děbradské k wálečné pomoci proti Fridrichowi Saskému, 
jak mile jí bude potřebí a čas k tomu zespolka se určí. 
Jen markrabí Albrechtowi, příjmím Achillesowi, kterýž již 
od loňska těžkau wedl wálku prcfti měšfanům Normber- 
ským, dowolowalo se neaučastniti se w boji takowém, 
pokudby s Normberčany pokoje neměl; ba páni čeští slí- 
bili poslati jemu až ke 2000 lidí branných ku pomoci 
proti týmž měšfanům, wšak na tenspůsob, aby jim ztrawu 
dáwal a za škody stál; kdyby pak newálčil s Normber- 
čany a Čechowé by žádali pomoci jeho, měl také na swůj 
groš wyprawiti proti Fridrichowi až do 2000 lidu bran- 
ného. Pro bezpečnější zachowání přátelského swazku to- 
hoto, jenž trwati měl až do budaucího krále českého ko- 
runowaného, ustanoweno jest, událoliby se co nelibého se 
strany knížat, že měl toho nejwyšší oprawce býti mar- 
krabě Jan i s lidmi nestrannými k němu přidanými ; kdyby 
ale pocházelo se strany pánůw českých, zase pan Jiří 
z Poděbrad měl toho s lidmi též nestrannými mocen 
býti. »^» 

193) Smlauwa tato, w historii wůbec posawad neznámá, stala 
se „zu Wunsidel am Freitag vor Palmárům" 1450 a 
text její německý i český zachowai se w rkp. archivu 



202 Kniha XIV. Bezkrálowú Qánek 4. 

1450 Podlé těchto smluw a přípraw obapolných bylole picd- 

i2Ap. wídati, že sjezd ode čtyř oprawcůw ke dni 12 dubna 
do Pelhřímowa uložený nemohl wésti ku pokoji a jednotě. 
Pan Jiří wydal o neprospěšném tam rokowání manifest 
soAp. w Praze dne 30 dubna, kterýmž dosti podobně wšecku 
winu neprospěchu takowého swodil na Oldřicha z Rosen- 
berka i jednotníky jeho. Když prý nejwíce příčinau té- 
hož pana Oldřicha minul den sw. Jiří bez konečné wý- 
powědi mezi stranami, usilowáno jest o prodlaužení moci 
čtyř oprawcůw na několik neděl, aby wždy možné bylo 
w Pelhřimowě doležeti se konce; ale tomu odepřel pan 
Rosenberk, „prawiw, že mel hned do Lince k sestře jeti. 
A slyšewše to páni Zbyněk Zajíc a Jan Smiřický i jíní 
dobří lidé, přičinili se a jednali pilně, i smluwili mezi 
námi opět příměří další až do 24 máje 145 i. A na to 
boha chwálíc a upokojení se radujíce již kázali sau we 
zwony zwoniti, trubačům traubiti , lidem to oznámiti a 
w bohu se radowati : neb w určeném času a místě měl se 
státi mezi námi konečný konec o ty wšechny wěci. Ale 
když jednalo se o místo, pan Rosenberk powěděl, že na 
sjezdu Plzeňském strana jeho ustanowili a rozjeli se na 
tom, že neměli swolowati ke sněmu jinam, nežli do Ji- 
hlawy, Budějowic anebo Plzně.^ Nowý to prý důkaz, že 
již napřed nechtěli konci w Pelhřimowě, když o jiné 
k němu místo se umlauwali. Páni Poděbradští nicméně 
i k této wýmince podwolowali se, a příměří zdálo se již 
býti opět pojištěno, když na samém konci ^nazejtří ráno 
uwrhli sau nám w to Němce cizozemce, zejména markrabě 
Fridricha Míšeňského, chtějíce abychme s ním w též pří- 

Treboňského („Liber generosi D. Alssonis de Sternberg" 
etc.) jehožto přepis nowý dali sme do českého Museum 
(IV, C. 22.) O predeálém sjezdu w Chebu (23 Mart.) 
wiz psaní Hynka Krušiny ze Swamberka, tištěné w Ar- 
chivu českém III, 3 7 9. 
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měří i w tauž smlauwu jako i s nimi nerozdílně wstau- 1450 
pili; ježto w prwních sniluwách ani w příměřích MíSen- 
ský s nimi ani oni s ním nebýwali, nýbrž nižádná zmínka 
nikdy jest prwé o Míšeňském w tom se nedala.^ Podá- 
waní se pana Jiřího ku příměří s ním zwláštnímu (a bez- 
pochyby kratšímu) od strany odporné nebylo přijato. ^A 
tak pro ten kus, jenž se dotyce cizozemce Němce, dáw- 
ního nepřítele a zhaubce koruny a králowstwí českého 
a našeho nepřítele odpowědného, stalo se jest roztržení 
a nepokoj w této zemi, dálibůh ne mnau, ani jednotau 
naší, ani oprawci dwěma od nás wydanými; jakož to již 
každý, kohož tato zpráwa dojde, může očitě wěděti a leh- 
kým a prostým rozumem dosáhnauti, žef jsme my tím 
zlým, kteréž se jest počalo a dále pohříchu půjde, bohdá 
newinni, a wěrně jest nám líto toho ; doufajíce každému 
' dobrému, že nám takowého zlého litowati pomohau a to 
w swé paměti míti budau.'* *'* 

Nyní strany obě wší silau připrawowaly se k boji 
rozhodnému. Pan Oldřich z Rosenberka, byw od Jindřicha 
z Kolowrat napomínán, psal mu 1 máje : „milý pane, i Mai 
wšecky sem jednotníky obeslal, aby wšichni wzhůru wo^^ 
jensky byli na určený den, a místo jim položil, kdežby- 
chrne se strhnauti měli, ježto potom tebe to tajno nebude. 
Protož milý pane přičiň se k tomu s pilností, aby taká 
toho času nikoli nezmeškáwal; neb Jindřich syn můj sám 
bohdá na poli bude. A sám také obešli wšecky pomoc* 
niky naše, i knížete Míšeňského s pilností : neb sem Jeho 
Milosti prwé také psal, aby nám ku pomoci táhl^ atd. 
Kníže Fridrich odpowěděl jemu z Grimmy dne H máje, iiMai 
že uslyšew o nepodařilém jednání Pelhřimowském, hned 
nařídil hotowost po celé zemi swé, a co newidět že po<- 

194) Manifest ten cely dali sme tisknauti w Archiyu českém, 
n, 270. 
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1450 šle statečnau moc jízdnau k Mostu. '^' Jíž na počátku 
máje dobyli na panu Alšowi ze Šternberka Mikuláš z Lob- 
kowic a Jindřich z Kolowrat autokera kostelní jakési po- 
sádky, w níž jali 50 lidí branných , jiných mnoho po- 
bíwše; a pan Hynek Krušina ze Šwamberka odjal také 
zámek jakýsi Rackowi Chlewcowi z Malšína. *^^ Konečné 

iSMaiwe středu dne 13 máje wy táhli zKrumlowa páni Jindřich 
z Rosenberka, Oldřich ze Hradce a Jan Popel z Lobko- 
wic, pán na Hluboké, u weliké síle do pole, a nocowawše 
w Netolicích, nazejtří w den wstaupení páné zmocnili se 
autokem twrze Božejowic, náležewší wdowé po Jarošowi 

i5Maiz Drahonic; den na to, 15 máje, ustanoweno bylo wšem 
jednotníkňm Strakonickým strhnauti se spolu na zboží 
Tochowském, náležitém nékdy klášteru , Ostrowskému, ale 
nyní pánům Zmrzlíkům zapsaném; tam melo pak teprw 
určiti se zespolka, kamby dále táhnauli měli. 

Páni jednoty Poděbradské také již na počátku máje 
obrátili se proti dwěma hradům, kterýchžto posádky byly 
zwláště Pražanům obtížné : proti Buštěhradu totiž, čili jak 
tehdáž se říkalo, Buštěwsi, jímžto wládnul pan Jindřich 
z Kolowrat seděním na Libšteiné, a proti Černému Ko- 
stelci, o kterémž již dříwe zmínku sme učinili : ale zdá 
se, že to stalo se s malým důkladem, an pan Aleš ze Štern- 
berka wždy ještě byl nepřestáwal usilowati o prodlaužení 
příměří mezi stranami. ^^'^ Teprw příhoda, o kteréž pan 

12Mai Burian z Gutšteina dne 12 máje dal panu Jiříkowi zpráwu, 
zbauřila nejen jednotníky Poděbradské, ale celý takořka 

195^ „Einen redlichen reisigen GezQg gein Brux zu schicken" 
— jsau slowa jeho we psaní dotčeném , w Archivu 
Třeboňském. 

196^ Tak o tom zpráwu dáwal dne 13 máje Oldřich z Ro- 
senberka hraběti z Schaumburka do Rakaus. 

197) Dokazují to psaní Jana Teleckého ze Hradce ode dne 
15 a 20 máje. Wiz AČ. IV, 30, 31 a srwn. IV, 393. 
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národ. Psalf mu zajisté, „že dnes w auterý jeda z města 1460 
Týna za městem Stříbrem, a já k hradu Nečtinám kluší, 
poboční strážní moji potkajíce se s poslem Rosenberského 
náhodřsu prawau, an blaudí^ ptaje se na Krasikow, i wez- 
mau jemu list, kteréhožf teď slowo od slowa připiš po- 
sílám^ atd. Byloť to psaní pana Rosenberka dne 9 máje 9 Mai 
ku panu Hynkowí Krušinowi dané w tato slowa: „Jakož 
mi nyní píšeš, abych Míšeňského obeslal, aby se s námi 
strhl: wědětif dáwám, žef sem Jeho Milost obeslal, aby 
sám wojensky wtrhl mezi jich města a pomocníky a je 
hubil. Mně se nezdá za podobné, byf se on s námi měl 
strhnauti: a to proto, žeby se někteří lidé nad námi mo- 
hli rozpáčiti, rkauce že Němce sem wedeme" **® atd. „To 
Twá Milost wěda, (doložil pan Burian,) rač nemeškaje 
přátely jednoty naší obeslati, abychom což můžeme nej- 
spíše w hromadu se strhli proti takowým nepřátelům 
a zhaubcím jazyka našeho. Také račte knížata obeslati, 
afby Míšeňskému odpowěděli a naň také táhli. Jáf sem 
wšecka swá města, lidi poddané, je hotowy maje obeslal, 
aby w hromadu táhli, a úmysl jest můj, okolo zámku mého 
Stříbra neb Tachowa na každau hodinu se wojensky strh- 
nauti a jim odpírati, což mi milý pán bůh ráčí popříti^ 
atd. Zpráwa tato proletěla w okamžení celau zemi a hnala 
do zbraně wšecky ty, kdo za powinnost sobě ukládali, 
hájiti wlasti proti cizozemcům. Brzy rojila se psaní od- 
powědná po wšech krajích proti jednotníkům Strakoni- 
dsým, jakožto hubitelům jazyka swého. Pan Jiří wytáhl 
s Pražany dne 18 máje před Kostelec, panu Zdeňkowi isMai 
ze Šternberka ku pomocí, jenž onoho hradu dobýwal, 
a 23 máje dobywše jeho, i rozmetawše hradby, obrátili 2SMai 

198) Celé to psaní páně Rosenberkowo wiz w A. Č. 111,37 9 
a sr¥fn, o něm AČ. III, 59 i IV, 31. Páně Burianowo 
psaní nemohli sme ještě dáti wytisknauti. 
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1450 se odtad k Buštěbradu. Posádka Buštěhradská bránila se 
statečně, ačkoli pán její, Jindřicb z Kolowrat, neopauStějé 
hradu Libšteínského, ani sám nepřispěl ani jednotníkůw 
swých uprositi nemohl ku pomoci její. *'* Mezitím co 
blawní síla Poděbradských nadarmo dobýwala Buštěwsi, 
jíní jejich zástupowé zmocnili se Nowého hradu a Kun- 
ratic u Prahy, jmění tehdáž pana Wiléma mladšího z Ri* 
senberka, též twrze Lobkowíc , náležewší panu Janowi 

27Mai Popelowi z Lobkowíc na Hluboké. Dne 27 máje pan JíH 
z Poděbrad, uzawřew příměří s Buštěweskými, a maje po- 
hromadě celé wojsko, umínil táhnauti dále do Plzeňska, 
aby bitwau w poli šírém rozhodnul osud wálky. 

Wojsko jednoty Strakonické, poležewši několik dní 
okolo Tochowic, hnulo bylo sebau odtud k Rokycanům. 
Prawilo se, že očekáwajíce znamenité pomoci od knížete 
Saského, chtěli přiblížiti se, aby s ním snáze strhnauti se 
mohli; takéf páni Šwamberkowé wolali jich na ta místa, 
zwláště proti Rackowi Chlewcowi. Naděje wšak jejich 
obrátila se w zármutek ». strach, když došla zpráwa, že 
kníže Sasky Fridrich, utkán byw od bratra swého Wiléma 
i swaka Fridricha Braniborského , musel se jim zapsati 

29Mai osobně k roku do Serbiště na den 29 máje, a protož že 
nemohl wyprawiti slíbené psaním 11 máje pomoci, nežli 
teprw po sjezdu onom ; rokowání pak w Serbišti, při kte- 
rémž Fridrich Sasky, s wolí krále Fridricha, wšeho práwa 
k foitstwí země Lužické se odřekl, trwalo až do dne 

8 Jun. 3 čerwna.**®® A smutku takowého ještě jim přibylo, když 

Í99) Wiz o tom jeho psaní ode dne 21 máje, wAČ.IV, 896. 

2 op) Nemilau onu zpráwu dáwal kníže Fridrich OldHchowi 
z Rosenberka již 16 máje z Grimmy: ale psaní jeho 
potřebowaio mnoho dní, nežli došlo nejprw Krumlowa, 
potom ležení u Rokycan. O rokowání w Serbišti wíz 
A. F. Riedel cod, diplomat. Brandenb. 1. c. p. 435. Chmel 
MateriaUen 1. c. p. 826. 
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i král Fridrich, dlauho a snažné prošený, konečně dne j 450 
31 máje dal za odpowěd, že maje sám s wálkau proti BiMai 
Pankráce wi na Holiči dosti činiti, žádaná pomoci 600 jízd- 
ných poslati nemAže, ale že chce se přičiniti raději o 
přátelské urownání nesnází českých.*®' Není pochyby, 
že král ten již tehdáž počal byl přízniwým okem patřiti 
na rostancí moc Poděbradowu, ana podáwala naději wět^ 
šího pokoje od Čechfiw, nežli prwé, ohledem na žádostí 
jejich o krále Ladislawa. 

Když pan Jiří chystal se wtrhnanti do Plzeňska, dne 
27 máje na poli ještě u Buštěwsi wydal odpowědný list 2 7Mai 
proti Oldřichowi z Rosenberka, kterýž ačkoli obsahu neu- 
těšeného, wšak příliš značný jest pro wěk a osoby, než 
abychom jej zde zamlčeti měli. „Jiřík z Kunstatu a z Po- 
děbrad. Pane Oldřiše z Rosenberka! Přiwodímf ku pa- 
měti, kteraks mi se byl pode ctí a wěrau zawázal, po- 
máhati proti mým nepřátelům, a jestližeby toho neučinil, 
podwolils se abychom tě měli za zrádci a za zkurwrysyna. 
I netoliko by tak wysokému swému rčení chtěl byl dosti 
učiniti: ale místo pomoci, nepřátely mé jakožto Oldřicha 
ze Hradce, Koldu, Bedřicha i jiné bauřils a jednal proti 
mně a mým přátelům, i hanění křiwá a neprawá skládals 
ó mně. A když sem o to s lebau byl w Jihlawě smířen, 
opěts mi toho míru nezdržel, spojiw se proti mně s mar- 
krabí Míšeňským, swéwolným nepřítelem mým ; a napo- 
mínáns tu hned w Pl^ni, aby pamatuje na ten mír. nespo- 
jowal se s mým úhlawním nepřítelem. Na to se nic ne- 
obrátiw, učinils s ním záwazek we příměří křesťanském, 
kteréžs měl se mnau pode ctí a wěrau i pod desíti tisíci 
kop grošňw zapsané. I není diw, že se mně a mým 
přátelům od tebe dějí ty neprawosti : poněwadž nad swým 

201) Fůrst E. M. Lichnowský Gesch. VT. Regesten Num. 
1509, ke dni 31 máje 1450. 
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1450 pánem korunowaným si. pam. císařem Sigmundem nesty- 
"aěl si se nepráwé činiti, zawazofe se z penéz proti Jeho 
Milosti knížeti Rakauskému a tomu domu, aby jim tohoto 
králowstwí dowedl a dopomohl. ^°^ A cožs pak dále zi- 
skůw swých bledé činil , a činíš, k ujme chwály boží 
a k umdlení obecního dobrého tohoto králowstwí, w swých 
poselstwích u krále Římského jednaje jinak, nežby slušné 
jednati mél ! Takés pana Alše ze Šternberka i nebožtíka 
pana Ptáčka nawedl, aby o krále Polského stáli, aby 
sem za pána přijat byl, slibuje s nimi w tom zfistati : po- 
tom zjewné jest, kteraks jinak učinil, až skrze to i we- 
liká bauřka se záhubau nemalau této zemé strhla se byla. 
A kteraks nad nebožtíkem Smilkem z Kremže i nad jinými 
- nešlechetně učinil, byloby dlauho wypisowati. Aponěwadž 
žádná twá rčení, smlauwy, mírowé ani zápisowé nemohau 
býti zdržány a zachowány, a wšelikterakými Istiwými 
anklady mého i přátel mých zlého hledíš : lépe mi se zdá^ 
aby ty také na mne péči měl, nežlibych já twými úlisnými' 
řečmi podweden byl. Protož se swými se wšemi služeb- 
níky a lidmi poddanými wystríhám se a ohrazuji swau 
čest proti tobě i twým wšem služebníkům a lidem pod- 
daným, dále tobě ani twým ničímž powinen nechtě býti. 
Dán na poli u Buštěwsi, w středu před sw. Trojicí atd. "* 
O skutcích wálečných, kteří následowali, a kterýmiž 
spor celý konečně rozhodnut byl, zachowalo se nám zpráw 
až příliš málo. Na jisto wíme jen tolik, že hlawní byt páně 
80Mai Jiříkůw dne 30 máje byl w městečku Mýtě mezi Žebrákem 



202) Smlauwa obsahu takowého stala se skutečně mezi p. 
Oldřichem a knížetem Rakauským Fridrichem starším 
"w Inápruku.r. 1431, Mittichen vor unser lieben Frawn* 
tag zu der Gebinde. (Orig. w Třeboni.) 

208) Originál toho psaní chowá se posawad w archivu Tře* 
boňském. 
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8 Rokycany; že Mikuláš Hasišleinský z Lobkowic s lidmi 1460 
swými dne 2 čerwna přlpojiw se ke Strakonickým u Ro- « Jun. 
kycan, dáwal wždy ještě naději brzké pomoci že Sas; . 
když ale pan Jiří přitáhl k Rokycanům, strhla se na poli 
bitwa jen krátká, jelikož páni Strakoničtí sti'elbau wy- 
tisknutí bywše z wozůw swých, w noci utekli k Plzni a 
tam se na občinách před městem položili. To stalo se 
tuším dne 4 čerwna ; nazejtří pan Jan Šwamberk obáwaw 4 Jun. 
se, že bude w Rokycanech obehnán, požádal od jednot- 
níkůw swých co nejpilněji aspoň 500 jízdných ku pomoci : 
oni ale, čekajíce také autoku na sebe od nepřátel, kte- 
rýmž nebyli dosti silni, odepřeli mu jich. Dne 8 čerwna 8 Jun. 
již hlawní byt páně JiříkĎw byl na poli u Nepomuka, 
kdežto zwláště zboží páně Hynkowo Krušinowo ze Šwam- 
berka hubeno jest. Z toho ze wšeho widěti, pročjednot- 
níci Strakoničtí sami prwní zaufali o možností swého wí- 
tězstwí. Již dne 6 čerwna počato rokowati ku příměří ; e Jun. 
prwní sjezd o to stal se někde w šírém poli dne 7 čerwna ; 7 jun, 
nazejtří jíž dali páni Poděbradští panům Strakonickým list 
bezpečnosti, aby w. počtu až do 300 jízdných přijeti 
mohli k nim na hrad Wilštein, ležewší někdy mezi Plzní 
a Nepomukem asi u prostřed. 

Smlauwa tudíž dne H čerwna na hradu WiUteiné i\3xm» 
uzawřená wynikala konečně wlastností wzácnau a blaho- 
dámau, ode dáwných let we wšech téměř aktách státních 
národa českého b6lestně pohřešowanau : bylatě s obau 
stran upřímná, oprawdiwá, poctiwá, i wedla tudíž sku- 
tečně ke smíření stran a k upokojení země. Ptajícím se 
po příčině tak šťastné proměny, musíme ne bez politowáni 
ukázati na osobu pana Oldřicha z Rosenberka, kterýžto 
nebyw na Wilšteině přítomen, po přiwěšení pečeti swé ke 
smlauwě tam uzawřené odřekl se staroststwí jednoty Stra- 
konické, a wzdal se brzy téměř wšeho aučastenstwí w řízení 

14 
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1450 wěcí zemských; o čemž časem swým promiuwíine míst- 
néjí. Hlawni obsah smlauwy Wiidšteinské byl následující : 
uzawřeno zase příměří mezí stranami až do dne sw. Jiří 
roku příštího; woleni nowí oprawci, po dwau z každé 
strany : Jindřich z Rosenberka i Wilém mladší z Risenberka 
s jedné, s druhé pak Zdeněk ze Šternberka i Zdeněk Kostka 
z Postupíc, a přidán k nim zespolka, co mocný a nejwyšší 
rozdílce, pan Zbyněk Zajíc z Hasenburka ; uložen opět sjezd 
ke dni sw. Markéty (13 Jul.) do Pelhřimowa, kdežto dotčení 
oprawce měli „bez zbawení^ we třech neděUch učiniti 
konečnau wýpowěd o wšech přech a nesnázích, i které 
po prwních oprawcích zflstaly nerozsauzeny, i kterých 
snad znowa přibylo aneb ještě přibyti mělo ; kompaktáta, 
list mírný roku 1440, smlauwy Pelhřimowské r. 1446 a 
jiní zápísowé mezi stranami učinění měli zůstati we swé 
moci ; na den sw. Kateřiny (25 listopadu) ustanowen walný 
sněm obecní do Prahy, ku kterémuž zawázali sejednotníci 
obojí strany netoliko sami přijíti osobně, ale wolati také 
přáteiy a sausedy swé; jen panu Oldřichowi z Rosen- 
berka dowolilo se , aby synem swým zastaupiti se dal ; 
ke smluwám pak Wilšteinským měli w určitém času při- 
znati se wýslowně wšichni obywatelé w zemi, a kdoby 
odepřeli, měli od jednot swých wylaučeni býti; kníže 
Sasky Fridrich ale wyůat jest z nich wýslowně, ana jed- 
nota Strakonická jeho napotom se odřekla atd. ^^^ 

Postawení a chowání jednotníkůw někdy Táborských 
we wálce této poslední bylo již lidem sauwěkým po- 
chybné, potomkfim pak zůstáwá owšem temno. Pan 
Kolda sice, dle obyčeje swého, nerozmýšlel se sahati ke 

204) Akta sjezdu WilŠteinského tištěna jsau w Archivu českém, 
n, 274—284, též m, 6'45, 546, 381, 382. Mezi 
nimi jsau i popisy wšech jednotníkůw Poděbradských a 
Strakonických, 11, 282. 
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bráni, a čte se že jíž dne. 5 čerwna učinil weliký zájem 1450 
po wesnicech okolo Jaroměře, Smiřic a Holohlaw; pročež ^•^'"^ 
páni Jetřich a Soběslaw z Miletínka i s krajem Hradeckým 
wytrhše na pole, dobyli na něm Skalice a Bolehoště a 
osadili Dobrušku. Bedřich ze Strážnice wšak zdá se že 
chowal se pokojně, protože přátelstwí jeho s panem 
Oldřichem ze Hradce již počalo bylo se kaliti, ačkoli ne- 
přestáwal ještě počítati se k jednotě Strakonické. ^°' O mě- 
šťanech Táborských jest jisto, že wystaupiwše před někte- 
rým časem z jednoty Poděbradské, přece ke Strakonickým 
se byli nepřiwínuli; následkem toho nepožíwali. přízně a 
ochrany ani jedněch, ani druhých. Wědauce my, že pan 
Zdeněk ze Šternberka na tom místě, kde před 15 lety 
Táborský hrad Ostromeč rozbořen byl, kázal této doby 
dělati nowé sruby, můžeme domýšleti se, že tím netoliko 
jédnotníkfim Strakonickým, ale také panům Táborským 
dal příčinu k nespokojenosti a swádě. Buď jak buď, to 
aspoň nepochybné jest, že týž pan Zdeněk jménem swým, 
a ne jednoty Poděbradské, odpowěděl Táborským na po- 
čátku měsíce čerwence, a potom před S. Jakubem pora- 
ziw je, wzal jim 45 wozůw a 5 haufnic. Mluwilo se 
také w zemi skutečně, že Táborští, Kolda i Bedřich bylí 

205) Nemůžeme zamlčeti zde skutku pro tehdejší okolností a 
zwláěté pro powahy osob dosti značného. Oldřich Hra- 
decký upomínán byw od Bedřicha r. 1451 o umluwený 
žold a záškodní peníze, pojal tohoto s sebau do Hradce a 
ukázal mu kříž zlatý s swátostí a s kamením, slibuje 
dáti mu jej w zástawu, aby zjednal sobě naň peníze; 
pak i wedl jej na Welhartíce a ukázal mu tam klenoty 
zemské, korunu i jiné, kterýmižby dluh wywaditi se dal. 
Potom wrátiw se do Hradce, a byw wždy před se upomínán, 
dal mu ten zlatý kříž k zástawě na bezpečném místě. Bedřich 
ohlédaje se na mnoha místech, nenasel konečně bezpečněj- 
šího nežli — nepřítele swého pana Jiříka! (Tak o tom 
swědčí spisowé w archivu Třeboňském chowaní.) 

14* 
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1450 wyňati ze smlauwy Wilšteinské, a protož že měli další 
walkau konečně udušeni býti. Ale sjezd, který w Peihri- 
mowě w den určený sešel se, rozumél tomu jinak. Pri-* 

25Jul. kázal zajisté již 25 čerwence wýpowědí zwláštní, že pan 
Kolda jako i kněz Bedřich wo smlauwč udělané na Wil- 
šteině a na Šwihowě (o kteréž ale nic newíme) zůstati méii 
wedle jednoty Strakonické, a položití za týden při swau 
napsanau před oprawce ; dále poručeno jim zachowali pří- 
měří jak se Slezáky, tak i s krajem Hradeckým, a Zdeň*- 
kowi Kostkowi z Postupíc nařízeno uwázatí se, k ruce 
panůw oprawcňw, we twrze Skalicí a Bolehošf na Kol- 
dowí dobyté až do rozsauzení jeho pře. "^^^ 

Hlawní zásluha nowého sjezdu Pelhřimowského, kte- 

iSJol. rýž trwal ode 13 čerwence do 3 srpna, bylo konečné 

"3Ag. giQíí*ení a přátelská smlauwa mezí pány Jiřím z Poděbrad 
a Oldřichem ze Hradce; čímž uklizena přední záwa,da 
jednoty a pokoje w národu. Patero na Wilšteině jme- 
nowaných oprawcůw, přijawše k sobě ještě šestého z Mo- 
rawy, pana Jana z Lichtenburka i z Bítowa, wy nesli mocný 

sAug. nález o té wěci dne 3 srpna w tato slowa: „Nejprwé 
mocí boží prawý a křesťanský mír mezi nimi činíme, aby 
swoji dobří přátelé byli, a práwě křesťansky sobě to dr- 
želi. Dále se nám jednostejně zdá, a z moci swé oprawčí 
wypowídáme, že těmi haněními, kterýmiž jest haněl pan 
- Oldřich pana Jiříka, neměl jest haněti jeho ani přátel 
jeho, a též zase pan Jiřík neměl jest haněti pana Menharta 
nebožtíka ani pana Oldřicha syna jeho, anížto přátel jich: 
neb se nám tak zdá, že těmi wěcmi proti sobě strany 
obě winny nejsau.^ Dalším nálezem téhož dne wyhlášen 
jest prawý mír a pokoj křesťanský mezi wšemi obywateli 
země české, tak že žádná pole ani které wálky neměly 

v • 

206) Staří letopisowé na str. 15 7. 158. Archiv OeBky, III, 
60. 546; IV, 31. 
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2dwihány býti až do sríéniu o S. Kateřině do Prahy ulo- 1450 
ieného, ,,kromé té příčiny, ačby chtélí pole míti proti 
markrabí Míšeňskému ;^^ to wáak mělo se díti beze ékody 
a záhuby země české. Také přikázáno dáti wšem wěznům 
roky bez odporu, a propustiti wšecky holdy. Jiné wěci 
odročeny do sněmu Swatokateřinského již řečeného, pro- 
tože dle wýslowného seznání w§ech panůw na sjezdu 
přítomných, čas w Pelhřimowě řiestačil k rozhodnutí je- 
jich. Před rozjezdem z Pelhřímowa, dne 4 srpna, glei- 4Aug. 
towal ještě pan Jindřich z Rosenherka pana Jiříka i přá- 
těly jeho k sobě na hrad Kámen, tuším nejwíce jen 
proto, aby národu dán byl dfikaz auplného jejich smíření. 
Potom rokowaw pan JiH se Slezáky w Králowé Hradci, 
uzawřei dne 21 srpna s nimi pokoj celý až dobudaucího 2iAg. 
krále českého. ^^"^ 

Wýminka we smluwách Pelhřimowských učiněná 
o wálce, která od Čechůw jediné do Sas předsewzata 
býti mohla i měla, pocházela netoliko z přewahy strany 
Poděbradské, ale poněkud také ze příčin a úwah wlasten- 
ských wůbec. Knížata Saští, čilí jak lid obecný w Če- 
chách ještě jích byl nazýwati neodwyknul, markrabata 
Míšeňští, byli již drahně času w držení 64 měst a zám- 
kůw českých pohraničných, náležewších buď upřímo k zemi, 
jako hrad a město Most, hrad a klášter Osek, místečko 
Duchcow, hrad Kámen králowský s příslušenstwím, aneb 
aspoň ku koruně české manstwím zawázaných, ku př. 
Perno, Tarant, Koldice, Ilburk, Elsterberg, Plawno ajw. 
Wlastenci čeští patřili byli dáwno s nelibostí, kterak lehko- 
myslně poslední králowé jejich, Wáclaw i Sigmui^d, roz- 
zastawowali zámky a kraje ty sausedům nebezpečným; 

207) Akta sjezdu Pelhřimowského w AČ. 11, 284—7, III, 
546 č. 562. O míru se Slezáky Staří letopisowé na 
Btr. 158. 
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1450 nyní pak zdálo se, jakoby ku koruně již ani nenáleželo, 
cokoli měl w moci swé zejména Fridrich kníže Sasky. 
Pan Jiří z Poděbrad, potýkaje se s knížetem tím, bral tedy 
na se také úlobu, dobýwati zase zámkůw dotčených, a 
protož nacházel podporu a pomoc u wšech, kterým na 

4 Sept. moci a sláwě české záleželo. Když wytáhl dne 4 září 
z Prahy wálečně k Mostu, počítal we wlastní swé čeledi 
1200 wozůw; neudáwá se, kolik mimo to lidí branných 
wedli jeho přátelé a jednotníci, Zdeněk a Petr ze Štem-t 
berka, Jindřich z Dube, Jindřich ze Stráže, Burian z 6ut- 
šteina, Jan z Kunstatu, Fridrich z Donína, D^třích z Ja- 
nowic, Ješek z Boskowic, Wilém z liburka, Zdeněk 
z Postupic, Jan Pardus ze Wratkowa, Jan z Wřesowic, 
Jan Calta z Kamenné hory a Wáclaw Carda z Petrowic, 
kteří osobně aučastníii se wýprawy jeho ; není wšak po- 
chyby, že počet wojska celého wystupowal daleko přes 
dwacet tisíc bojowníkůw wýbomě oděných. Po malé 
potržce u města Mostu obrátili se k Duchcowu a k Oseku, 

8 Sept. jichžto dobywše 8 září, potkání jsau od poslňw knížete 
Wiléma Saského a markrabě Albrechta Braniborského, 
měwSich zastawití je a zawesti mírné mezí stranami ro- 
kowání : oni ale prawili, že do rokowání dáti se nemohau, 

liSpt. nežli až přes les trhnau, což še pak stalo dne li září 
siranau ku Kotlebě, Pernu a Drážďanům; potom pak od- 
píral se Fridrích sám každého míru, pokudby nepřátelé 
neopustili země jeho. *** Proto těžko jest wěřiti slowům 
sauwěkýeh letopiscdw, žeby Čechowé ode knížat oněch 
do Sas wolání byli; wíce podobá se prawdě, že knížata, 
bywše ještě w nemíru s Fridrichem, užili toliko wpádu 

208) Staří letopisowá na str. 158. Appendix chron. Bartossii 
ap. Dobner. I, 217. Psaní w AČ. III, 382 — 3. Riedel 
cod. diplom. Brandenburg B. IV(1847) pag. 438 — 440. 
Psaní nékterá ještě netistěná w král. archivu Saskem. 



Wýprawa do Sus a dobytí Gerowa. "iíb 

Českého do země ku prospěchu wlastnímu. Čechowé 1450 
zajisté popleníwše okolí Drážďanské, obrátili se k západu, 
wzali několik twrzí a městeček, jakožto Dobelín, Mitweída, 
Chořen, Froburk, Altenburg a Borna, potom pak dne 
2 října přilnuwše ke hradu a městu Pegau, čekali tam 2 0ct. 
na wojsko knížete Wiléma Saského. kteréž od Naumburka 
přítáhši, s nimi seu spojilo. Když pak Pegau nicméně 
ubránilo se autokůw spojeného wojska, poněwadž i ono 
posádkau českau h^eno bylo, ^"^ wedl je kníže Wilém 
proti hradu a městu Gerowu, kteréhož dříwe sám již 
podwakrát nadarmo byl dobýwal. Co tu se stalo, wy- 
prawuje nejlépe p^aní dne 15 října od pana Petra ze I50ct» 
Šternberka otci swému panu Alšowi poslané, w němžto 
dí: „Od té chwíle, jakž sem Twé Milosti psal, přitáhli sme 
před město Gerow, a k němu sme dnes we čtwrtek před 
S. Hawlem šturmowali, i je přes hlawu dobyli ; a w něm 
sme jali pana Gerowského mladého, pana HanuSe z Do- 
nína a z Auerbachu, hrabi Wiléma z Orlemundu, hrabi 
Hanuše z Kirchperku, Kunce z Kaufunku a mnohi* jiných 
na místě, a na půlčtwrta nebo na čtyři sta koní jízdných 
sme tu wzali. Ale dobře hrubý a těžký šturm sme tu 
měli, a wšak w prawdě rač wěděti, žef sau nám z na- 
šeho českého wojska wíce patnácti u toho šturmu neza- 
bili. ' Než swého milého a dobrého přítele a otce mého, 
pana Dobeše z Radyně, tu sem ztratil, a Jaroslaw z Ji- 
stebna služebník páně Burianůw také tu jest sšel, a twůj 
pane komorník Heřman a* nižádný jiný ; a bohu milému 
děkujíc, málo jest zraněných a neškodně. A starý Míšeň- 
ský sebraw se, chtěl Gerow to město retowati; i táhnem 

209) K. Stolle tharing. Chronik prawí p 38 : „vnnd weren 

nicht andere Bemen in der stád gewest, so mochten sy .^ 

dy stád gewunnen habe.^^ Srwn. psaní Mikuláše z Lob- 
kowic 4 Oct. w AČ. IV, 410. Hartung Kammermeister 
ap. Menken. ITT, 1204. 



216 Kniha XIV. Bezkráhwi. Článek 4. 

1450 hned na něho, zdaby se chtěl s námi bíti. Než na tom 
městě Gerowě jeho nejbrannější a nejčelnější lidé sau 
jemu zjímáni a zbiti, ježto sau jeho wálky jemu wedli.** **" 
Proto také nepřišlo k dalšímu boji, ale wyslancí krále 
Římského i arcibiskupa Mohnckého přijewše do ležení 

220ct, u Křimaěowa dne 22 října zprostředkowali příměří mezi 
stranami až do 25 máje 1451, tak aby mezitím w Bam- 
berce dne 22 března rokowalo se o konečný mír, pod 
wrchní oprawau Ludwíka lantkrabě Hesského. Čechům 
musely nechati se kořisti, kterýchž we wýprawě té hojně 

270ct. nabrawše, již dne 27 října do Prahy s sebau přiwezli. 
Rok ale Bamberský potom nedošel k místu, protože kní- 
žata mezi sebau smířili se ještě dříwe (27 ledna 1451) 
w Naumburce auplně a nawždy. Konečný wšak mír 
s Čechy měl wětší nesnáze, aniž mohl ujednán býti za 
mnohá léta, jakož místy swými dále wyprawowati budeme. 

1451 Walný sněm Pražský o S.Kateřině dokončil skutečně 
smíření na Wilšteíně počaté a w Pelhřimowě twrzené. 

6 Jan. Stawowé zůstawše pohromadě až do dne 6 ledna 1451, 
jednali mezi sebau o wšech wěcech, kterých bylo potřebí 
k uwedení jednoty, pokoje, bezpečnosti a řádu, zwláště 
pak o zřízení vvlády w zemi : a wšak ne o wšech jejich 

210) Wiz AČ. n, 45. K. Stolle a Hartung 1. c. Chron.teiTae 
Misn. ap. Meukcn. II, 359. P. Lang. chron. Numburg. 
ib. p. 46. Appendix chron. Vetero-Cell. ib. 426. Do- 
beš z Radyně tu jmenowaný byl Dobeá Wré z Mo- 
dřejowic a na Radyni, znamenitý wéku swého wálečnik* 
Jindřich hrabě z Gerowa nechtél prý se wzdáti nežli 
panu Jiříkowi samému, od něhož obdržew rok na 
čest a na wíru, když kníže Fridrich wyplatiti jej wáhal, 
wrátil se do wězení, kdežto i brzy umřel. Kunz z Kau- 
funku stal se později powěstným skrze únos obau synůw 
Fridrichowých, Arnošta i Albrechta , w noci 7 — 8 Jul. 
1455, ku kterémužto skutku weden byl prý hlawně pomstau 
zá to, že Fridrich i jeho byl z wězení českého wyplatiti 
nedbal. 
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jednáních a uzawřeních došly nás urcilé zpráwy. Jen o 1451 
lom zachowal se zápis obšírný, co sauwěkým lidem bylo 
nejpilnějšího: rozsudek totiž oprawči we přech již ode 
stečení Prahy mezi stranami zawěšených. Páni Jindřich 
z Rosenberka, Zbyněk Zajíc z Hasenburka, Zdeněk ze 
Šternberka, Jan ze SmiHc, Wilém z Risenberka i Zdeněk 
z Postupic, ^'^ potwrdiwše znowu toho, co již w Pelhři* 
moMě nedáwno byli wypowědj&li, kázali nyní wrátiti zboží 
w poslední wálce s obau stran dobytd : we čtyřech ne- 
dělích měli postaupiti Jiří z Poděbrad Janowi Popelowi 
tvrrze Lobkowic, Krušina ze Swamberka Chlewcowi Bezdě- 
kova, Mikuláš z Lobkowic Petrowi ze Šternberka twrze 
Permesgrýnu ; Bolehošf nawrácena ne panu Koldowi, ale 
jeho strýci Hložkowi z Žampachu, kterémuž tuším dě- 
dičné náležela; Kunšowi Rozkošowi z Dube přisauzeno 
1550 kop gr. č. za Černý Kostelec, kteréhož měl odříci 
se; Pawel Dětřichowec, purkmistr někdy Nowoměstský, 
měl prodati swobodně, cokoli w Praze jemu náleželo ; 
Pražanům přikázáno wrátiti, čehokoli byli dobyli na ne- 
božtíkowi panu Janowi, otci pana Wiléma Rabského z Ri- 
senberka, kromě zboží Kunratického, o kteréž se byli 
s ním dobrowolně jíž umluwili; Žatečtí a Launští, kteří 
byli w Udlicích zjímali několik panošůw, (ježto pokládali 
za služebníky markrabě Míšeňského, an Mikuláš z Lob- 
kowic wyhlašowal je za swé wlastm',) museli propustiti 
je bez wýplaty; jiných také podobných wýpowědí stalo 
se hojně, některé pak méně pilné odloženy zase do bu- 
daucího sněmu; wůbec přikázáno, aby wšecky nepřízně, 

211) Nesmíme zamlčeti, že mezi oprawci těmito jediný Zde- 
něk Kostka byl podobojí; ostatní wŠichni přijímali pod 
jednau. Pan Smiřický již od několika let odstaupil byl 
kalicha. Důmyslný čtenář dowtípí se asi sám, proč' 
wywoleni ke smíření téméř sami katolíci ; náhodau to jisté 
nepřišlo. 
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1451 kyselosti, pomluwy a půtky w posledních dobách mezi 
stranami wzešlé pominuly a ze srdcí byly wypustěny, 
,,tak aby žádný druhému ničímž toho zlým nespomíaal, 
aniž wěčně kdy zdwihal ke škodě, k nelibosti, ku pomsté 
ani které hanbé." '*' 

Otázka o ustanoweni zpráwce zemského proměnila 
se byla posledními událostmi w otázku o uznání zaň 
pana Jiřího z Poděbrad: bylof zajisté na jewě, že nez- 
mohlo jednati se o zwolení koho jiného, ana jednota 
Poděbradská již jej uznáwala. Strakonická pak po ustau<- 
pení pana Oldřicha z Rosenberka neměla nikoho, jehožby 
proti němu postawiti byla mohla. Než jakkoli weliká 
byla moc, kterauž we wěcech zemskýcli prowozowal, jak- 
koli patrná láska, kteréž požíwal u wětšiny národu, jak- 
koli tudíž jisté jeho konečné powýšení: odkladowé wšak 
a meškání, která w té wěci se dala, nešla nikoli naho- 
dau. Pan Jiří již této doby počal byl chowati na Po- 
děbradech dwůr knížecí, jako páni Rosenberkowé na 
Krumlowě, a počet zemanských jeho služebníkůw, tudíž 
i čeledi jeho wálečné, byl se rozmnožil znamenitě. Před- 
nost tudíž a přewaha jeho w záležitostech weřejných 
brala nezřídka na sebe twárnost a podobu panstwí.-Ineni 
diwu, že mnozí z těch, kteří aspoň urozeností se mu 
rownali, netoliko Strakoničtí, ale i wlastní jeho jednotníci, 
patřili na to s řewniwostí, že roweň jejích měl se jim 
státi pánem. Ba citu takowého nemohli pohříchu ani 
přední jeho přátelé a pomocníci cele zbawiti se, jako 
ku př. pan Aleš Holický ze Šternberka, muž jinače šle- 
chetný, ale na šlechtu swau tuším nemálo žárliwý, kterýž 
r. 1451 i we zjewnau s ním newoli wešel, ačkoli jen 

212) Obáímý o tom zápis 8tojí w Archivu českóm 11, 287 — ^94, 
jakož i dále o poselstwí ku králi Fridrichowi uzawřeném, 
na str. 295 — 301; o poprawách na str. 294 — 295. 



Walný snem. Řétemwost pánůw ctských. 219 

krátkau a brzy zase ukojenau; **^ tím wíce bylo ho ledy 1451 
po straně zřejmých a dáwných jeho protiwníkůw. Proto 
wedeno na sněmu Swatokateřinském k tonni, aby odložilo 
se wolení zpráwce až po nowém pošelstwí, kteréžby ku 
králi Fridrichowi o wydání krále Ladíslawa učiniti se 
mělo. Nadějí zajisté ke splnění tenkráte žádosti již toli- 
krát zmařené dáwala okolnost ta, že přední páni strany 
katolické, kteří dosawad jen na oko byli o wydání krále 
Ladíslawa do země se starali, nyní oprawdowě usilowali, 
aby přítomností aspoň králowau w zemi získalo se nowé 
2áwaží proti neodolatelné jinak přewaze podobojích. 



214 



218) Ze článkůw we wlaetní p. Alšowé knize (w archivu Tře- 
boňském pod lit. J2) uwedených widěti jest, že pán ten 
swému slechtictwí we smyslu feudálním někdy wolnéjší 
pauštél uzdu, nežli za jeho wěku práwo bylo. Takkupř. 
Ctibora z Kačice, zemana swobodného, četl za swého 
služebníka (tuáítai ke hradu Kriwoklátu,) kdežto pan Jiřík 
uznáwal jeho swobodnost a hájil jí ; Dursmida zase, newj^- 
čteného nékdy Pražanůw auředníka, přijal byl pan Aleš 
do swé služby, kdežto pan Jiří o to stál, aby postawen 
byl před Pražany k wydání aučtůw (známoté, že týž Wáclaw 
Dursmid potom 30 Apr. 1463 na radnici staroměstské 
sÉat byl) a.j.p.w. Také winěn byl p.Aleš, žebyop.Jiří- 
kowi nechwalné řeči wedl, z čehož ale horliwě se wymlau- 
wal. Páni Zdenek ze Šternberka a Jan ze Sautic wlo- 
žiwše se mezi rozhněwané přátely za prostředek, smířili je 
zase mezi sebau. Tím nabýwá swčtla psaní páněAlsowo, 
tištěné w Archivu Českém, 31, 4 6. 

214) Sem náleží, co wyprawowal Aeneas Sylvius o poměrech 
těchto w kap. 58. „Město Pražské, dí, bez odporu w moci 
Jiřího bylo, aniž se kdo z pánůw českých pokusiti směl, 
wuli jeho w čem zjewně odepříti. Ale kterýmž mocnost jeho 
podezřelá byla a panowání těžké, ti na sněmích Jiřího 
chwálili, jeho zpráwu sobě libowali, lahodili, pochlebowali, 
jeho toliko samého býtiprawili, kterýžby králowstwí zašlému 
z jeho těžkostí spomoci mohl. A poněwadž se to jinau žádnau 
cestau upříměji státi nemůže, než uwedením krále do země, 
napomínali ho, žádali, pro boha prosili, aby wtomwiasti swé 
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1461 Pan Jiří pak wěda, že důstojeiistwí zpráwce zemského i 
po úwodu krále ho nemine, a že ani zpráwcem jsa ne- 
bude mocí platně poslaužiti wlasti, pokud w ní nebude 
krále korunowaného, nekladl odporu snahám takowým. 
Wypraweni tedy páni a zemane w hojném počtu a nemalé 
nádheře opét do Rakaus, a za naučení opakoM^ány jim 
wšecky ony řeči a důwody, kterými již od r. 1443 sta- 
>vowé žádost swau o krále podporowati byli zwykli: po- 
slowé wšak teprw w měsíci březnu 1451 wydaii se spolu 
na cestu. 

Pří rozchodu sněmu Swatokateřinského dne 6 ledna 
1451 stalo se obecné provvolání sněmowní, mnohem znač- 
nější a důležitější pro poměry onoho wěku, nežli na po- 
hled býti se zdálo. Ačkoli saud zemský nemohl ještě 
obnowen býti, wzkříšeny nicméně „starodáwné poprawy,'' 
a to s mo€í ještě rozsáhlejší nežli kdy předtím. Kázáno 
prowolávvati biřicům po městech a panstwích celého krá- 
lowstwí, že od té doby kdokoli, opowrha řád a práwo, 
sáhiby na jiného záhubau, měl státi se psancem po wšech 
městech, a kdokoliby ho napotom chowal, trpěl neb zastá- 
wal, měl utrpěti zároweň jemu; každý odpor proti těm, 
„kterýmž příslušela poprawa,^ měl trestán býti jako od- 
boj, a wšickní obywatelé měli poprawcům pomáhati na 
takowé winníky, jakož i na wšecky zloděje krčemní, na 
laupežníky, podwodniky a neřádné lidi wůbec; protož i 
silnice wšecky měly zase jíti prostranně a swobodně. 
Neurčeno w nálezu sněmowním, komuby příslušela po- 
prawa ; wědělof se zajisté, že již za krále Wáclawa práwo 

odporen oebyl, ale k císaři poselstwí wyprawil, o to se za- 
sadil, nabádal. Takowýcb žádostí ačkoli nerad slyšel Jiří, 
wšak Že widěl obci wSeho králowstwí příjemné býti, sám 
také jim odepříti nemohl" atd. We zpráwé této, prawé co do 
podstaty, pHmíšeno wšak nicméně i wŠelico lichého a 
křiwébo. 



Poprawy, llokowám se Sasy, 22 i 

poprawčí po krajích obníezeno bylo na některé přední 1461 
rodiny panské. ^'* Nález tedy ten siněřowal sice k upo- 
kojení země, ale spolu také ke zwelebení moci a wáž- 
nosti wyšší šlechty české, a musel powažowán býti co 
newyhnutelná obět od pana Jiřího, aby poudobřil aspoň 
na chwíli saupeře, powýšeuím jeho poněkud podrážděné. 
Když poselstwí ku králi Fridrichowi wyprawené meš- 
kalo w Rakausích, pan Jiří, maje rokowati w Chebu 
s knížaty Saskými o mír, wytáhl s hojným lidem do toho 
kraje, a nějaký čas ležel we Wařích a we Žlutících,, po- 
kud rokowání trwalo. Nesnáze a odpory jednání toho 

# 

byly tak hojné, že nebylo lze jich přemoci: ale zpráwy 
o nich náhodau zachowané poskytují aspoň něco swětla 
w nekonečných těch spletcích. Poměr bratří Saských jak 
mezi sebau, tak i k Čechům wůbec, byl smířením w Naum- 
burce značně se proměnil; mladší kníže Wilém byl se 
prý zawázal, postarati se na swůj náklad o wywazení 
wěznůw, kteří u Gerowa od čechůw jati byli. Proto 
tuším stalo se, že na rok do Chebu nepřišel než kníže 
Wilém sám. Jednatelé ale od pana Jiřího poslaní namí- 
tali, že neměli nic činiti s knížetem Wilémem, ale se 
starším jeho bratrem Fridrichem, ano mělo se jednati 
nejen o wězně Gerowské, ale také o jiné pře důležité, 
jen Fridricha se dotýkající. Takž rok Chebský rozešel se 
bez konce, a umluwen jiný do města Mostu, kdežto měli 
se sjeti knížata wšichni pospolu. ^'M stalo se tak, a Wi- 

215) Wiz o tom knihu XI nahoře ke dni 5 ledna 1405, a 
srownej pojednání naše, nadepsané „Pomůcky ku poznání 
staročeského práwa i řádu saudního*^ w Časopise éesk. Mu- 
seum^na rok 1835, str. 3d9 — 447, a zwláátěnastr. 447* 

S 1 6) Zpráwy o tom čtau se zwláŠtě w K. Stolles tharíngischo 
Chronik na str. 39 — 41, pak we kronice u Menkena 11, 4 2 7 , 
i we psaní Jana z Rosenberka k otci swému ode dne 7 Apr* 
1451, tištěném w Archivu Českém, m, 6 1 . 
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1451 lém Sasky i markrabě Albrecht Braniborský prostředko- 
wali tu mezí knížetem Fridrichem a posly českými. Po 
mnohých řečech sem i tam prošlých žádali tito konečné 
pro pana Jiřího náhrady wšeho wšudy až do 50 tísícňw 
zlatých : ale měwše o to weliká tření, ku prosbé knížat 
poslali pana Beneše Mokrowauského ku panu Jiřímu o 
nowé naučení. Kteréžto když obdrželi, k weliké pro- 
středníkůw radosti swolili ku konečné mezi stranami 
smlauwě : „nejprwé o mír křesťanský mezi markrabí Frid- 
richem a panem Jiříkem i jednotau jeho na tyto kusy : 
za wězně aby dáno bylo 16 tisíc zlatých a k tomu zá* 
klad za nepostawené propadený; za Hoierswerd 10,000 
zl. a panu Doninskému 4000 zl. A když to bylo ujištěno, 
tehdy wězňowé aby wšichni byli s obau stran propuštěni 
a prázdni. Pak o ty wěci, což se koruny dotýče, aby 
do pána budaucího krále Českého tak stálo ; pakliby se 
králowstwí z obecného sněmu zdálo o ty wěci winu dáti 
markrabí Míšeňskému, mělby jim z toho práw býti tu, 
kdežby toho práwo i řád byl. O Osek a o Duchcow, 
jakož pan Jiřík práwa na to stáná má, též aby jemu 
markrabě práw byl. Pan Jiřík aby markrabí Míšeňskému 
list zpráwný od sirotkůw páně Wilémowých z Šumburka 
dětí na Hoierswerd učinil, léno ku králowstwí Českému 
w tom wymíňuje.^' Na to měl mír trwati mezi stranami 
neporušený. Ale když to již wše sepsáno bylo,' přišly 
prý knížeti Fridrichowi nowiny, že Launští a Žatečtí ne- 
chtěli pomáhati panu Jiříkowi déle, kterémuž nastáwala 
prý také s Morawskau zemí wálka jistá, tak že jíž to 
léto nebylo se ho co báti. „A tak té smlauwy, ku kte- 
réž prwé se byl swolil, (jakož wyprawowali jednatelé 
páně Jiříkowi,) nechtěl držeti nic, nejprwé prawě, že 
zlatých (Rýnských) míti nemůže, ale že chce tu summu 
umluwenau swými (Saskými) penězi platiti; druhé, že 
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wězňowé páně Jakubowi (z Wřesowic) šacowali se we i45l 
třinácti set kop, ten šacunk také chce wzíti, a Launští že 
mu tisíc kop propadlí základu, ten také chce míti; třetí, 
že té wýminky w listu páně Jíříkowu na zpráwu nechce 
přijíti, a že i tak smlauwy konati nemůže, leč prwé na 
swé zemany wznese, budelí jich wůle, žeby toho odpo- . 
wěd chtěl dáti na sw. Bartoloměje (24 Aug.) Markrabí 
oba, to jest Míšeňský mladší a Albrecht Bramburský, 
to uslyše^wše, byli tesklíwi tím a hněwiwi, a řekli, že to 
efatí seznati, když toho požádáme, že jest byla jeho sta- 
rého Míšeňského i jeho raddy wůle ke wšemu, což sau 
8 námi umluwili i sepsali/^ ^'^ 

217) Podali sme to doslowné dle zpráwy od jednatelůw do- 
tčených požůstawené a tištěné w Archívu českém, 11, 
256-— 257. 



Cláivek pátý. 

JIŘÍ z PODĚBRAD, ZPRÁWCE ZEMSKÝ. 

Pokoj 10 zemských a now^ nesnáze w ctrkewnich toécech. Myšlenka 
O spojem se podobqfíck s ctrkvoi řeckou, No>w{ legatotoé k Oi- 
chům. Snem Benešowský. Aeneas Sylvius a JiH z Poděbrad, 
Jan Kapistran we Widni a w Morawé. Snem Swatojirský 
w Praze; pan JiH uznán za zpráwce zemského, Rókowáni 
to Řezné. Psáni círktoe řecké k Čechům a odpowéd admini- 
stratorůto podohojich, Powstám proti císaři Fridrichowi, Ko- 
nečný pád Tábora. Oldřich z Rosenberka ustupuje s dějiké. 
Wyswohozeni krále Ladislawa. Umluwy prwni na roku Wt- 
denském a nespokojenost s nimi. Umluwy druhé Znojemské a 
Widenské; Ladislaw co wolený král český. 



(R. 1461—1453.) 

1451 Ustaupení Oldřicha Rosenberka s dějiště, smíření 

stran mnohá léta proti sobě brojiwších, ujednocení a podwo- 
lení celé země pod autoritu snčmůw obecných, a swěření 
státní moci wýkonné, ač ještě necelé, do wlastenských 
rukau pana Jifího z Poděbrad, — to wše wrátilo Čechům 
konečně pokoj domácí, bezpečí w žiwotě obecném, a nowý 
rozkwět wěcí ke blahobytu národnímu potřebných. Záští a 
msty saukromné přestáwaly, škůdcowé zemští počínali se 
báti trestu neodwratného, silnice obecné nabýwaly swo- 
body a bezpečnosti, záhubná zbraň postupowala wíce a 
wíce místa žiwným strojům umy a průmyslu, řemesla 
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i obchod křísily se zase. Obrat tak blahodárný nemohl 1451 
minauti zwláštniho pozoru jak domácích, tak i cizincůw, 
a jméno muže, kterýž pokládán za hlawního jeho působen, 
nabýwalo čím dále tím hojnéjši wážnosti. Aniž se wíce 
dwojliy mysli české o tom, zdaliby měl za zpráwce zem- 
ského uznáh býti, nýbrž jen o času kdy, a o spůsobu 
kterak se to mělo státi. 

Ale čím wíce ubýwalo rozbrojůw politických, tím 
wíce počala tisknauti se do popředí dějin opět osudná 
otázka církowní. Od té doby, co sbor Basilejský, zje- 
dnatel kompaktát Jihlawsk^ch, klesnul byl w zápasu se 
stolicí papežskau, Čechowé podobojí mimo nadání octli 
se w nowém poměru ke dworu Římskému a k církwi 
katolické wůbec. Otcowé totiž Basilejští, w ukojení husi- 
tůw nacházewše hlawni pramen posily swé proti blawě 
cúrkwe, wylučowali byli téměř žárliwě papeže zaučasten- 
stwí w té zásluze: následkem toho papež, ačkoli nemohl 
nechwáliti smíření zase Čechůw s ostatním křesťanstwem, 
nepowažowal přece kompaktát za swé wlastní umluwy, 
aniž jimi hrubě wázána se cítil, zwláště an sbor Basilej- 
ský, we konečném swém se stolicí ftímskau narownání, 
mlčením jich byl pominul W takowé wěcí proměně 
muselyf arci někdejší řeči české o potřebě „dokonání 
kompaktát'^ umlknauti dokonce, ano s druhé strany po- 
čínalo tytýž i bráti se w pochybnost, zdali to, co w nich 
bylo pořízeno, mělo samo w sobě platnost nějakau. Ztra- 
cen tím jediný základ pokoje, někdy tak dlauho a pracně 
hledaný, a málo chybělo, aby strany obě neoctly se zase 
w tom postawení a poměru, jako před početím sboru Ba- 
silejského. Čechowé podobojí sluli již sausedům swým 
doma i wně opět kacíři; a we slowu „kacíP^ zahrnuta 
byla jim weškera ohawnost, newěra, odboj, zatwrzení we 
zlém a bezbožnost. Takéf u lidu obecného, zwláS^ 

15 
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1451 w Němcích, (ana wítězstwí Žižkowa i Prokopowa upa- 
dala wíce w zapomenutí,) strach někdejší před Čechy 
proměnil se byl w pauhau nenáwist. Jen w tom činil 
se rozdíl, že dwňr Římský, z wěcí minulých nabyw opa- 
trnosti, warowal se ještě krokůw příkrých a přenáhlených, 
tak že kompaktát zjewně ani ňechwálil, ani nezapíral. 
Pokaušelf se mnohá léta mírným toliko jednáním a po- 
selstwowáním získati Čechy opět poslušenstwí swému; 
podobnými prostředky swítěziw nedáwno nad polowicí 
křesfanstwa, chowal naději, že mu též podaří se u národu 
newelikého a nepožíwajícího ani saucitu ani pomoci od- 
nikud. Nepředwídal, že nábožná horliwost čechňw od 
kalicha již ani slowem odwesti, ani mečem odhrozití se 
nedala. 

W okolnostech těchto nesnadných a trapných, an 
zwláště nedostatek kněží řádně swěcených wíce a wíce 
cítiti se dáwal, Čechowé podobojí o tom, coby ku po- 
mocí swé před se bráti měli, nebyli mezi sebau jedno- 
myslní. Jedni, a w jich čele sám mistr Rokycana, domní- 
walí se, že spor mezi stranami trwawší zakládal se na 
pauhém nedorozumění, že různost pozůstalá neměla do 
sebe té podstaty, aby ničila se skrze ni jednota církwe, 
a protož že nebylo potřebí než dorozuměti sobě lépe, 
aby swomost a pokoj wrátily se národu opět. Rokycana 
nepřestáwal posílati Mikuláši V psaní uctiwá, ježto wždy 
laskawě přijímána jsau; důwěra pak jeho w papeže byla 
tak weliká, že na samém konci roku 1449 wydal se i 
osobně s 16 koňmi do Říma na cestu, a wšak podtajf, 
pro nepřízeň Němcůw, aby od nich stawen a jat nebyl; 
jakož pak přijew nenadále až do Salcpurska, pro množící 
se nebezpečí rychle zase wrátiti se musel. ^'® Myslilté 

218) Wiz o tom zwláátě psaní kněze Wáclawa z Třeboně, 
w Pasowě dne 26 Januar. 1450 ku panu Oldřichowí 
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zajisté, že kdyby s papežem tím učeným a dobromyslným 1451 
a s některými kardinály jen domluwiti se mohl, preswéd- 
čilby je o prawowěrí swém a o nepodslatnosti rozdílu 
mezi stranami pozůstalého. Mělf on bezpochyby wyšší 
w té wěci rozhled, nabytý a zostřený třidcetiletými hád- 
kami s bujnau rozmanitostí sekt českých; a zkušenost 
toho, co teprw o sto let po jeho smrti se ukázalo, **' 
priswědčila znamenitě slowům jeho, že čeští kompakta- 
iisté nepřestáwali we wyznání swém býti dobrými a pra- 
wými katolíky. Ale dwůr Římský, nebyw ještě poučen 
o prawdě té weiikými prewraty století XVI, nešel w au- 
střety nadějem Rokycanowým. Žádaltě na Češích wždy 
poshišenstwí bezwymínečného, s odřeknutím se kalicha, 
kdež oni byli sice hotowi činiti poslušenstwí, ale pod 
wýminkami w kompaktátech wytčenými. 

Jiní zase kalíšníci, — a počet jejích zdá se že byl 
hojný, — snášeli se konečně w úmyslu, nehledati wíce 
milosti u papeže, ale obrátiti se do Konstantinopole a 
powolati sobě odtud biskupy, kterých w Římě tolikerým po- 
wolowáním a namáháním doprositi se nemohli. Nelze udati 
na jisto, kdy a kdo prwní wštípil do myslí českých tuto 
smělau a w následcích swých, kdyby se byla zdařila, 
nedosližitelnau myšlenku. Widěli sme, že spojení ač ne- 
hojné, ale wždy přátelské, mezi Cechy a Slowany prawo- 
slawnými na wýchodu, počalo bylo již takořka u samé 
kolébky hussitismu: a wšak pokud husité chowali u sebe 

z Rosenberka dané a w Archivu českém, III, 5 6 tištěné. 
Psaní Rokycanowých nékolik ku papeži té doby daných 
našli sme vre starých rukopisech, a wŠak jen co formule, 
bez udání času aneb jiných skutkůw historicky památných, 

219) Známo jest, kterak po rozmnožení nauky Luterowy w Ce* 
chách, a zwlášte po obnowení arcibiskupstwí Pražského 
r. 15 61, papežowé sami chwálili a w ochranu swau 
brali kompaktatisty české, Bokycftnowy u wúre potomky. 

15* 
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1461 pretensi a naídéji, že církew západuí celá priciněnw je- 
jich obnowensi bude, mohli tím méně mysliti na sjedno- 
cení se s wýcbodem, čím patrnější byla nechuf, s kterauž 
86 potkéwaii, ne sice u Slowanáw, ale u Řekůw prawo- 
slawných. U hierarchie Cařihradské Čechowé drah^iý ča» 
powažowáni za nowotáre, přewrátílce a bezbožníky, tak 
že když sbor Basilejský r. 1435, mluwiw o jednotě cirkové 
Krístowy, postawil nnhodau Čechy wedle ŘekAw, titoi 
wedli na to stížnost, jako na hrubau urážku. Po uzawření 
wšak we Florencii dne 6 čerwence 1439 oné unie, která 
tak bauřliwé pro ctrkew wýchodní měla následky, nespo-^ 
kojenci řeétí ,' stísněny se wídauce vk KonstantinopoU 
jednak od Turkůw, jednak od Římanňw, změnili poíoialtt 
smýšlení swéy a počali již netoliko chwálití Čechy^ alje. i 
přízniti se s nimi. Prwní w té wěci pokusy, uzavřeni 
a jednání jsau naprosto tmau pokryty: že wšak aáwrh 
o připojeni se Čecfaůw k. církwi řecké žáky wešel. \k^ 
známost a oblibu, na to důkazem jsau nejprw pohrňlki^ 
w ňíHití dne 25 máje 1447 od poslůw jménem celého 
králowsfcvií činěná^ ie Cechům oslySeftým a odstrčeným 
od církwe nezbýwalo, než oddělíc se od Říma, obrátiti 
jinam, zřetel swůj, apoiomtajenwá slowa U, ť^etra z MUir 
denowic, ježto sme nahoře ke dni 17 má^ 1448 uwedlí*. 
Zdá se pak skutečně, že náwrh ten wyšel půwodně od té 
strany kaliénické, ku kteréž tento Husůw někdy osobní přítel 
počítán byl, a kteráž od r. 1437 řídila se wolenými admini- 
strátory konsistoře Pražské podobojí. Konsístoř ta měla au- 
řední swé sídlo w onom klášteře Slowanském, jejž před 
stototíni císař Kar«l IV na nowém městě Pražském byl 
wystawil práwě k tomu cíli, aby usnadnil unii církwi wý- 
chodní a západní aspoíi mezí Slowanyi Klášter ten neutrpéwiL 
we bauřech husitských žádné škpdy, "° chowal byl až 

220) Poslcdm' opat jeho, jménem Kříž^ i s braírnni- swými 
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potud hojné pozůstatky a památky obřadu wýchodnfto, 1451 
w něm panowawšího. Známo jest, že i nejdražší jeho 
někdy poklatl, jediný zbytek liturgie Sázawské w Če- 
chách, kniha evangelií, psaná prý rukau někdy samého 
líw. Prokopa, a ozdobená hojně zlatem, drahými kiameny 
a reliquiemi swalých, poslána toho času eo d«r ivzácný 
císaři Řeckému do Konstantinopole, odkudž později do- 
íitala se jí čest, počítánu býti co „texte du gacre'' mezi 
nejdražší klenoty říše Franské. '" Skutek ten, a p«aní, 
o tterýchž brzy siřeji mluwiti budeme, dokazují dosta- 
tečně, že z kláštera Slowanského w Praze, a nikoli , 
Jř mydi Rokycanowy, wyšla jestli ne myšlenka prwní na 
iápojení se kališníkůw s církwí řeckau, aspoň hlawní po- 
bídka i podpora; ačkoli nepochybné jest, že i Rokycanti 
konečně k ní iswolil. 

Papež Mikuláš V, budže maje vvědo«n06t o tom, co 
se tak chystalo. Chtěl je předejíti, "^ aneb že jen wůbec 
cfbmýšlel přrwinauti Čechy ku poslušenstwí s^ému, wy- 

záhy přiznal se byl ku podobojím, i aekularizowal se 
tudíž sám. M. Jan z Příbrami, staw se administrátorem 
konsistoře podobojí po M. KHštanowi z Prachatic r. 1439, 
nepřestal auřadowati ani po smíření swém s Rokycanaů 
r. 1442, ani po náwratu tohoto do Praby t. 14<4€, a£ 
do i^é smrti (f 20 Dec. 1448). Po něm wstaupil na 
jeho místo tuším M. Petr z Mladenowic (f 7 Febr. 
1451.) Nástupcowé tohoto ncjsau známi zejména. 

221) Wiz o tom Jastrz^bského zpráwu ke francauskému ministru 
Salvandymu a W. Hanky článek o ní w Časopisu Česk. 
Museum 1840, 187 sld. i téhož předmluwu ku knize 
w Praze r. 184 6 tišené „Sazawo-Emauskojo swja- 
toje blagowěstwowanie" atd. Snímek celého spisu podal 
Silvestře w Paříži r. 1843. 

222) Wanék Walečowský podkomoří we traktátu swém proti 
kněžím prawí, že papež sám poslal do Čech psaní, kte- 
réž o té wěci z ňekůw jej bylo doŠlo. rtSI-S.") 
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1461 prawil k nim o nowém lété 1451 dwa wýtečníky církwe 
swé, kardinála Mikuláše z Kusy, biskupa Biixenského, a 
Jana Kapistrana^ mnicha přísnější řeholy minorítské čili 
františkánské. ^^^ Prwní co do mnohotwárné učeností, 
hlubokosti myslí a wědecké důkladnosti neměl rowué 
mezi wrstewníky swými; druhý wynikal dary řečnickými 
a co do zdárnosti pfisobení míssionářského podobal se 
slawnému někdy Petrowi paustewníku. Jimi wystrojeno 
k boji proti Čechfím, co stolice Římská měla nejčinnějšího 
a nejsilnějšího w duchovvní zbrojnici swé. Wyznačen 
arci mocnému působení jejich také obor prostrannější, a 
Kusá zwláště získal sobě we dwauletém legatowání swém 
jméno reformátora církwí německých, Kapistran pak .iy[)o- 
štolowal wíce w zemích okolních, nežli w Cechách: ale 
oběma přece uloženo bylo za hlawní aučel odwrácení 
Čechůw od různých jejich mnění náboženských a uwedení 
jích do jednoty církwe Římské bez wýminky, záraweň 
wšem ostatním národům na západě ; jakož pak o činností 
jejich w tom ohledu šíře wyprawowati budeme. DHwe 
wšak nežli oba dospěli k cíli, zjewil se na dějišti našem 
třetí wýtečník*wěku swého, Aeneas Sylvius Piccolomini^ 
biskup dríwe Terstský, nyní Sienský, jenž nerownalli se 
Kusowi hlubokostí učení a důmyslu, předčil ho wšak by- 
strotau dncha , lahodau řeči a zběhlostí státnickau. I on, 
ačkoli přišel do Čech co posel králůw a ne papežůw, 
jal se tam přece jednati wíce we smyslu a duchu cír- 
kewním, nežli w potřebách politických doby $wé. ^ 



228) Bulla, kterauž Mikuláš z Kusy uBtanowen byl za legata, 
dána byla 29 Dec. 1460 (Raynaldi ad. h. a. §. 12). 
Dle flwédectwí Eneáše Sylvia (Historia Fríderici III ap. 
Kollar. n,) přidán jemu za společníka Jan Kapistran 
k wýslowné žádosti krále Fridricha^ kterýž nadál se 
welikých následkůw působení jeho, zwlášté co do husitůw. 
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Poselstwí wyprawené ze sněmu Swatokateřinského 1451 
kn králi Fridrichowi potkalo se bylo na dwoře jeho 
w Zawídeňském Nowém městě s prospěchem tím chatr- 
nějším, čím wětší naděje byly skládány do pořízení jeho. 
Aučastnili se w něm osobně mezi předními pány Oldřich 
z Rosenberka se synem swým Jindřichem, Aleš a Zdeněk 
ze Šternberka, Zbyněk Zajíc z Hasenburka, páni ze Hradce, 
z Michalowic, z Walšteina, z Kolowi-at, Smiřický, Jakub 
ze Wřesowic, Zdeněk Kostka, Arnošt Leskowec a jiní, 
s wětšího dílu strany pod jednau, králi Fridrichowi osobně 
známí a od dáwna lásky jeho požíwající : ale práwě w této 
příležitostí ukázalo se, že w radě králowě láska neroz- 
Jiodowala. W širokých řečech swých, jež přednesli dne 
23 a 26 března, kladli zwláštní na to wáhu, že po smí- 26 
ření stran w Čechách nechybělo wíce, k uwedení doko- ^**^*' 
nalého pokoje a řádu, nežli jediná přítomnost krále ko- 
ninowaného, bez kteréžto nebylo lze wztýčiti moci pa- 
nowničí w zemi, ani ukládati daní a wypláceti statkůw 
korunních, ani osazowati saudůw zemských atd.^^' Pročež 
žádali, aby konečně wydal jim krále Ladislawa, by mohli 
koranowatí jej a přidati muže spůsobné ke wládě we 
jménu jeho až do jeho plnoletí ; potřebná swolení o dů- 
chody komory králowské, o slušné opatření dworu krá- 
-lowa atd. že již se stala. Na to dostali teprw dne 2 dubna 2 Apr. 
od raddy králowy za odpowěd: „poněwadž wěci, kteréž 
předložili, byly znamenité a weliké, že bylo slušné, aby 
Králowa Milost dobře o nich se rozmyslil. Protož že 
chtěl tomu, aby w Čechách walný sněm byl položen a 

224) Musíme připomenauti řeči již nahoře při snému Swato- 

martinském r. 144 6 wedené, zwláStě od mést českých, 

kterážto se zdráhala plniti zpráwci powinnosti, kterými 

Jen ki*áli samému zawázána se býti prawikt. Také šlech- 

- tici mnozí nechtěli dáti wyplatiti zámkůw králowských, 

jež měli w zástawě, leč jediné od krále samého atd. 
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1451 jemu dwa niésíce napřed oznámen: pak že pošle k n0mu 
swé poselstwí a dá odpowéd na přednesení jejich. Wy- 
siancí ^eětí aby wýpowěd tu w dobrém přijali a kraja- 
nům swým také w dobrém oznámiH; král zajiaté že widy 
hotow byl i jest učiniti, cokoli mohloby poslaužíti ke otí 
a k dobrému králowstwí českého '^ '^'^^ Ironie we slowích 
těch obsažené sotwa nepocítili králowi dwořané sami; 
w Čechách alespoň těžce wážena byla. 1 nelze ubrániti 
se domyslu, že již tehdáž počalo bylo tajné jakési daroz- 
umem' mezi králem Fridrichem a (mnem Jiřím z Podě- 
brad, podobné as tomu, Jcteréž mezi zpráwcem uherským 
a týmž králem již i písemně bylo stwrzeno; "^ jinak za- 
jisté nedá se mysliti, žeby král byl se osmělil k takowému 
se stawy če^mi nakládaní. 

8 JuL Nowý sněm, kterýž proto ke dni sw. Kiliána (SJuL) 

do Prahy rozepsán, a wšak pro zmáhawší se tam mor 
do BeneSowa přenesen byl, stal se památným zwiáltě 
skrze přítomnost na něm, co předního posla Fridrichowa, 
onoho Eneáée Sylvia Picúolominiho^ kterýž později, co 
papež Pius II, osudnan w Čechách prowozowal mae, a 
hojnými spisy, jež o dějinách národu našeho f (Msůstaivil, 
inrděčnau pojistil sobě u nás památki. Nemůžeme «ioe 
Tririswědčití, žeby pořízení jeho na sněmu Bene^w^bém 
bylo tak zdárné askwělé, jak sám je líčit; řeč, kterauž tam 

2 25) Akta posábtwí toho tidtěi^a jsau w Archivu českém, 11, 
295 — 303. Odpowěd krále Fridrichowa in Kollar. ana- 
lect. Vind. II, 13 7 5; také ji podáwá páně Alšowa ze 
Šternberka kniha w archivu Třeboňském. 

226) Hunyadi 1^1 «e zawázal, že o wydání krále LadisUwa 
do let jeho ivéku osmnácti ani sám krále Fridricha sta- 
rati, ani fitawňm uherským, kdyby to činiti ditéli, howěti 
a pomáhati nebude. Wiz o tom zápis we knize : Kurz, 
Oesterreidi unter íFriedrich lY, I, 258 sld. Chmel Gesch. 
K. Friedri^ IV, H, 608 sld. 
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Ire stawůin českým skutečně wedl, znělti mnohem skrom- 14 51 
néji a byla dobé svfé také pfíměřenějŘí, nežli kterau po- 
!Mějí, co historik český, sám ísobě kladl do ust: ale jiné 
•ípráwy, kteréž o poselstwí swém podal we psaní kardi- 
fialowi Karvajalowi dne 21 srpna 4451 daném, měly do 2iAg. 
^be i wíce prawdy, i wétší důležitost, gpoluposlowé 
jeho byli pan Prokop z Rabšteina, od nás často připonii- 
'naný, a dwa šlechtici rakauátí. Jindřich z Rosenberka 
dal jim prfiwod od Jíndřichowa Hradce přes Tábor, kdežto 
noeowali, do Benešowa. Na snému přítomni byli přední 
páni Jiří z Poděbrad, Jindřich z Rosenberka, Aleš, Zde- 
něk a Petr ze Šternberka, Zbyněk Zajíc z Hasenbnrka, 
Jan Smiřický, Jan Čabelický ze Sautic, Zdeněk Kostka, 
Jan z Malowic, Jan z Náchoda i jiní, pak poslowé z měst, 
z Prahy, Hor Kutných, Plzně, Laun, Kolína, Klatow, Krá- 
lowé Hradce, Litoměřic, Slaného, Žatče, Budějowic a 
Tábora, někteří strany pod jednau, jiní podobojí. Než se 
'počalo sněmowati, přišly nowiny o smrti císařowny Bar- 
1>ory, iíterážto ztráwila byla poslední léta pod ochranau 
Jiřího z Poděbrad na wýminku swém w Mělníce* ;,Byla 
to paní srdnatá, (dí o ní Eneáš Sylvius,) ale o budaucím 
žiwotn newalně prý smýšlela. íRyla^li žiwa pobožně, bude 
tryní za to míti odplatu. Mnozí prawí, že umřela dobře 
a jak na křesťanku sluší. '^ ^^^ I poohowána jest na hradě 
^Pražském s pocliwostí welíkau. 

Mluwiti maje před sněmem Eneáš Sylvíos, založil řeč 
swau, dle obyčeje wéku swého, na slowích izaiáše pro- 



227) Položili sme wlastní Eneášowa elowa, w nichž aspoň 
jednau, skutkem donucen, promluwil trochu střízUwěji o cfsa- 
irowaě Barboře. Jináěe zajisté we wáeeh spisech swých 
činil se náružiwým hlasatelem wáech nenáwistí a klewet, 
kteréž o rodu knížat Cilsk^^ch wůbec průchod mely na 
dwořc Fridrichowě. 
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1451 roka: „kníže, kteréž jsau hodné wěci knížete, mysliti 
bude/' totižto pohý prý, jehožto wšecky sp&soby řečník • 
učeně rozbíral, dříwe nežli přistaupil ku předmětu swého 
poselstwí. Potom chwálil ochotnost staw&w, uznati krále 
Ladislawa za pána swého a zříditi dwůr jeho w Čechách 
po králowsku ; za čež i Fridrich a Ladislaw netoliko jim, 
ale i potomkům jejich wděčni že budau. Ladislaw ale 
pro autlý wěk swAj že panowati ještě nemůže; pročež 
stawowé, kteříž již bez mála dwanácte let bez přítom- 
ností jeho byli, aby „pozdrželi jeétě něco málo ;'' „če- 
kejte (dí) trpěliwě ostatku času, nebo brzy míjí léta i 
sklamáwá běžný wěk;" král Fridrich ostatně že hotow 
jest učiniti pro ne, cokoli se ctí činiti může, a i krále 
Ladislawa že wéstí chce k témuž smýšlení naproti wěr- 
ným poddaným swým. Odpowěd tak jalowá i prázdná 
rozhořčila sněmowníky; požádawše jí napsané, ptali se 
písemně, do které chwíle to slowo „pozdržeti něco málo^' 
mínilo se, a jaká měla toho jistota učiněna býti, aby čas 
tak míněný a určený nebyl opět prodlen? Na to Aeneas 
Sylvius opět písemně : zákonow^ domu Rakauského o plno- 
letí že jsau stawům známí ; on že nemá jim dátí jiné 
jistoty, nežli slowo krále Fridrichawo, že chce chowance 
swého k tomu wéstí, aby po dosaženém plnoletí nejprw 
zabral se do Čech ; konečně co do řečí pohrňžčiwých, od 

• 

stawůw rakauských častěji opakowaných, prawili wyslanci, 
že jim nic poručeno ani wědomo nebylo. I stýskali sobě 
opět Čechowé w notuli, kterauž tudíž ze sněmu wydali 
ku králi Fridrichowi, žádajíce určitější odpowědi nejdéle 
do sw. Wáclawa, i žalujíce na skutky některé, jimiž král 
knížeti Fridrichowi Saskéinu w Šestiměstsku a w knížet- 
stwí Lehnickém práwa koruny české přichylowal, a we 
Slezsku nowá cla ke škodě Čechům zřizowal, čímž ne- 
dáwal prý walných důkazůw swé ochotnosti, opatřiti čest 
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a dobré krsUowstwí českého atd. "® Jednání loto sne- 1^4 5 1 
mowni trwalo čtyři dm; mezitím dříwe než stawowé 
rozešli se, přišlo psaní od bratří markrabí Braniborských, 
žádajících aby uložen byl rok ke sjezdu stawůw s no- 
wým legatem papežowým, kardinálem Mikulášem z Kusy, 
pro sp(»řádaní církewních wěcí českých. Aeneas užil té 
příležitosti ku přímluwě, aby nebyli odporní ani sjezdu 
tomu, ani působení legatowu wůbec. I stalo se, že mu 
podán ze sněmu rok ke dni S. Martina (11 Nov.) do 
města Litoměřic. 

Zajímawější, jestli ne důležitější, byla jiná stránka 
činnosti Eneášowy na sněmu Benešowském: mínímef roz- 
mluwy, kteréž měl s panem Jiřím z Poděbrad, chtěje na- 
chýliti ho ke straně Římské, a kteréž wylíčil we psaní 
swém~ ku kardinálu Karvajalowi obšírně i wěrně. I po- 
něwadž z nich swětlo jde netoliko na smýšlení a powahy 
obau důležitých osob, ale také na události a poměry mezi 
národem českým a církwí Římskau wůbec, zdá se býti 
ivhodné postawiti je i na tomto místě, s wynccháním ty- 
týž jen slow zbytečných. Tlumočníkem mezi rozmlau- 
wajícími byl pan Prokop z Rabšteina. 

Aeneas. Přál sem si mluwiti s tebau, muži wýiečný, 
o wěci ani saukromé, ani nedůležité, ana dotýče pokoje 
země léto a twého welikého dobrého; chceéli ,• slyšeti, 
hned ti ji wyložím. 

Jiri Žádostiw jsem; powídej, cokolif se líbí. 

228) Wšecky ty zpráwy podali sme z akt půwodních i authen- 
tických Bněmu Beneáowského , w archivu Třeboňském 
podnes chowaných a w Arohiva českém II, 308 — 309 
tisténýcfa. KoEdíl jejich od toho, co SyWius sám o tom 
wyprawowal we swé historii české, kapit. 5^, jest pod- 
statný, ale snadno pochopitelný. Srwn. 00 sme o té 
wéci powéděli w knize Wttrdigmig der alten bohm. Ge- 
schichtschreiber, {*rag 18^0, na str. 240 — 246. 
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1451 Aeaeas, A wšak já iiiiuwiti chci w Jásce úpfímné, 

kteráž ničeho uezamlcuje a welmi swohodné si počíná. 

JiřL Tak tomu rád budu, jen mluw. 

AeneoA, Králowsiwí toto bylo někdy we stawu na 
nejwýš kwetaucím a mezí zeniéini západními nejbohatší. 
Dařily se w ném wšecky ústawy nábožné, a wšech nauk 
studia býwala tu siawná. Nyní zeuie chudá jest, wyhu* 
bená, zubožená. Proč niedie? protože prawda naše 
lháti nemůže, ana dí u evangelisty : každá říše w sqbé 
rozdwojená zpuštěna bude a dům padne na dům. Wy 
čecbowé netoliko mezi sebau jste rozdwojeni, ale také 
od wětsí částky křesfanstwa odtrženi; aniž poslaucháte 
církwe Římské, ačkoli ona matka jest a mistryně wšech 
wěřících, ani přijímáte nařízení isborůvv církewních. Kdy- 
byste přijali jednotu církwe a chodili w domu páně se 
swomostí, snadnoby králowstwí waše nabylo dáwné swé 
důstojnosti « sláwy zase. Ty tedy, pane, jenž táhneš po 
sobě národ, kamkoli ^hceš, udělej sobě jméno welíké, 
hleď lískati lásku stolice apoštolské : nawrať jí syny, kte*- 
xét dábel od >m' odwedl ; nabírefž ze zdroje potok >vody 
swé, aby odsečen jsa newysecbL Wrátí se wšichni a 
wxýwati budwi církew Římskau, budešlí ty chtíti. "^ Tebe 
papež, tebe císař mezi předními kochati bude ; a Ladisiaw 
když wejde w králowstwí, nazwe tě swým ochráncem, 
swým otcem, i nejwíce tobě děkowati bude, ans mu ode- 
wzdal zemi upokojenau, z bludůw očištěnau, míru poží-» 
wající, ozdobenau mrawy dobrými a wřelau we wíře. 

229) Mylné toto domnéní, (Žeby př&lad pana Jiřího tak mocně 
byl působil w Cediách, aby národ za ním, jako owce 
Ml loóowem aneb včely za '»wau maticí, jen se byl hrnul 
do aulu cíHiEiré Římské,) stalo -se pohřádhu pozdéji také 
prawidlem jednání u papeže Pia II naproti králi Jiřímu, 
a m^o wSedcy žalostné ony následky, o kterýchž na 
místé swém (w knize XV) díle wyprairowati budeme. 



M 
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Aniž jen sám sobě dobudeš tím sláwy, ale i potomkůi» 1451 
swým a wsem jejich budaucím; památka jména ' twého 
bude wěčná, i po smrti požíwali budeé nebeského bl«ho«^ 
slawonstwí. Proéež znásU jakau: stezku dobrau, ktarážby 
wedla k jednotě, ukaž mi ji, a já o ní zprawim stolici 
apoštoiskau. Již ste shbili s legatem sejíti se, a to ste 
dobře učinili; neb jest on muž ke wšemu dobrému 
sklonný, otec důmyslný a wší učenosti plný; najdef bez- 
pochyby spůsob wedaucí k jednotě. Newim wšak, jak 
weliká jemu propůjčena moc; i kdybych wéděl žádost 
waši, psalbych otci swatému^ a on poučilby legata o 
úmyslu swéni, dříwe než nastane den rokowání wašeho. 
Jiří, Děkuji tobě, otče, že péči sobě dáwáě o krá- 
lowstwí naše. Země ta, jakož prawíš, jest pohubena i 
zubožena; bůh wí, čí winau. My jsme míru žádostiwi; 
aniž wálčime, abychom wáUoi měli, ale abychom dobyli 
p^oje. Bezděky noséme zbraň, bezděky swodime bitwy« 
Wyslali sme někdy posly swé ke sboru Basilejskému, a 
s otci, kteří tehdáž tam wládli, některé uza>vřeli smei 
umluwy ; kteréžto kdyby byly zachowéwány, mélibychom po* 
koj i se stolicí apoštoiskau, i s ostalním křesfanstwem, a 
nebyloby rozdwojení w zemi naší. Ale ruší se, co nám - 
sUbeno ; kacířůw, odtržencňw nám. spílají, a umřeli kdo 
z našincůw mezi wámi, má pohřeb s osly zároweň. Žá* 
kowé naši, jakkoli učení a skromní, nemohau nikde do- 
jíti swěcenj, a posměchy se dějí těm, kdož užíwají ka- 
licha. Byl u nás legatem kardinál Sw. Angela, chodili 
k němu kněží naši, byl sem i já s ním. Žádali sme 
obnow€ní a potwrzení dáwných umluw; kdyby nás byl 
uposlechl, bylaby nepowstala ona pohoršení, ktecá pozdi^ 
následowala. Oslyšel prosby naše o kompaktátech, tak 
mluwě, jakoby nikdy o nich ničeho byl nedoslechl. My 
wšek wímo, že mají platnost, a že řádné wyšlfr ode sboru 



^\- 
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1451 wšeobecného, dříwe nežli od Eugenia IV rozweden byl. 
Máli papež Mikuláš nás na mysli, a chceli získati naše 
poslušenstwíy af káže držeti umluwy, a my wzýwati jej 
budeme. Tato jest krátká i jediná cesta ku pokoji a 
k jednotě ; po té musí se jíti, jen ona wede k žádau- 
címu cílí. 

Aeneas. Obyčej jest lidský, stejným opláceti stejné. 
Proč naříkáte na rušení kompaktát, kteréž prwé rij^ite 
sami? Není wám dosti, přijímati pod obojí; musíteť nad 
to zatracowati přijímající pod jednau. 

JiřL Kterak je zatracujeme ? 

Aeneas, Když prawíte, že nikdo' nebýwá spasen, 
léčby přijímal pod obojí, odsuzujete nás wšecky a dítě, 
že jsme kacíři a lidé ztracení. Jakýž tu diw, že my 
wám porok kacířstwí wracujeme ? Ty připomínáš umluwy 
8 koncilium učiněné a chwálíš o nich, že řádně wyšly. 
Rád to slyším. Ale koncilium, mluwíc o přijímaní pod 
obojí, stawí se domnění wašemu na odpor, protože dí 
nebýti je ani ke spasení potřebné ani Krístowým přiká- 
záním lidu obecnému předepsané. 

JiH, Neníli přikázáno přijímati pod obojí, není! 
wěru ani pod jednau; neb ten, co kázal podáwatí lidu 
spůsobu chleba, nařídil spolu i spůsobu wína, i uwedl ji 
w obyčej. 

Aeneas. Protože Kristus podávval té swátosti apošto- 
Iflm, a ne lidu obecnému. Ale nemáme nyní kdy o to 
sd hádati; dowol af dopowím, co sem počal. 

Jiři. Pokračuj, já poslauchám. 

Aentas, Že legat nechtěl potwrditi umluw wašich, 
není diwno. Dowoleno jest wám přijímati pod obojí, ale 
přikázáno spolu kněžím, při rozdáwaní učiti a napomínati 
lid, že ne teprw pod obojí, ale pod každau spůsobaujest 
celý a plný Kristus; toho nic se nečiní. Zapowěděno jim 



^ 
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podáwati swátdst dítkám a nedostatečným ná rozumu, ai45i- 
přece podáwají. Nemají nikoho donucowatí ku přijímaní 
pod obojí: činí to wšak, když odpírají pohřbu tak nepři- 
jímajícím. Mají puditi od sebe ty, kteří nezwykli přijí- 
mati pod obojí: oni k sobě je wábí, wolají, nutkají. Mají 
při službě boží zachowáwati obyčej církwe : nedbají, 
wtrušujíoe do ní spéwy w jazyku prostonárodním. "^ 
Krásné to poslušenstwí, krásné zachowáwaní umluw! co 
jim zakázáno, činí, co přikázáno, zanedbáwají. Když tedy 
nadužíwáte wýsady, přestupujete zákony otcůw, nezacho- 
wáwajíce nařízení sboru, nenaříkáte práweni na legata, 
nechtějícího wám twrditi umluw, ponéwadž privilegium, 
kterého ste zle užíwali, ztratili ste. 

JiřL W umlnwách našich wymíněno «jest: jestliže 
někteří při službě boží ne hned srownají se s obřady 
církwe wšeobecné, že to nemá býti na překážku ani po- 
koji ani jednotě. 

Aeneas. Prawdu díš, prawě, jestliže někteří a ne 
wšickni w obřadech se nesrownají, že kompaktáta zů- 
stanau w moci swé: jestliže ale wšickni zawrhujete ob- 
řady, jakož pak tak činíte, platnost umluwám se odjímá. 
Opět pak pozoruj, že řeč jest o obřadech, a nikoli o 
wíře: neb rušiteli wíru, jaké pak umluwy mohlyby státi 
a trwati mezi námi a wámi? Wy pak, dowol mi to říci, 
zawrhujete wíru naši, twrdíce potřebu přijímaní pod obojí 
u lidu obecného. 

Jiří. Neznámé jsau to pro mne wěci: ale to ti 

2 30} Nelze proti tomu nepřipomenauti, že otázka de praecépto 
zůstala w kompaktátech wýslowně nerozhodnuta, že com- 
munio parvulorum , užíwáni jazyka českého při mši swaté 
ajw. byly práwě ty wéci, o kterýchž, dle zdání Cech&w, 
mělo teprw Btáti se ,, dokonání kompaktať^ atd. Srwn. co 
sme uwedli ke dnům 26 Nov. a 28 Nov. 1438, 27 Noy. 
—-28 Dec. 1486, 20 Oct. 1487 ajw. 
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1451 (Nrawím, nebiidauli kompaktáta držána^ ncbudef- ani pokoje, 
ipi swornosti. Chopímelí se opět zbraně, budete nám 
samoděk podéwati starých umluw, aniž pak přijaty budau. 
Není nás málo, jak myslíte; mnozí jsau w sausedních 
krajinách, kteří stejně s námi smýšlejí, aniž nač jináho 
čekají, než abychom wojensky wytrhli do pole. Wíte co 
za minulých let stalo se; papež, poradili se zdrawé, ne* 
bude se hádati, zdali sme privilegia ztratili, abychom 
zbraní nedobyli sobě wětsícli. Zbrani wše se dáwá, co 
nechce práwu se dáti. Snad wám někteří weliké naděje 
činí, slibují wyprawiti wojska walná, i chlubí se pro- 
klestiti wám mečem cestu k nám : my známe obyčeje a 
. síly sau^edůw našich. Já kdybych měl raditi papeži, do- 
léhalbych na držení koi«()aklat. 

Aeneas. Widím že do zbraně weliké kladeš naděje 
a minulá witězstwí nadsazují smělosti twé. Ale wítězí 
často zlí, aby zkaušeni byli dobří. Ne wždy prawdě wí- 
tézitK se dáwá ; hlubocí příliš a nestižitelní jsau saudowé 
bedL Diiuho wítězili ste: kdo wí, nenílí den wéš n». 
Misku? fioďčný býwé konec wálky, aniž čaatěji poluw* 
seti se sluší o štěstí. Nemáte již té přízně^ které dříwe; 
mnozí od wás pdpadli, kteřížto powstanaulí k boji^ donoí 
n& wás s předu i s zadu. Ale nechme toho. Tobě zdá se» 
že pokoj záleží na pauhém zachowáwaní umluw; já za 
tC( nénír že swomost wísí ode tří wécí: od kompaktní;^ 
jakož prawíš, od statkňw církéwních rozchwácených, a> 
od ustanoweni arcibiskupa, kteréžto wěci ani chatrné 
nejsau, ani snadné k wywedení. Nebo kompaktáta, když 
již zrušena jsau, opět obiiewow«ti jest owšem těžké. 
Kdo statky církewní osáhli, neřádi je wrátí. Co do arcí- 
bíď(upft wy sami číofte násilí, chtějíce jen Rokycanowi 
a nikomu jinému ; jehožto, jestli se nemýlím, stolice apo- 
štolská nikdy k té hodností nepowýší. 
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Jiří, O koiiipaktatech řekl sem ti, co myslím; bu- U6l 
děli papež neoblomný, najde králowslwí ješté neústup- 
nější; newím, kdo přemůže, ale o písmu wím, kteréž dí: 
zawadíli silný o silného, padnau oba;'swár nebude ani 
nám ani wám ku prospěchu. Co do statkůw zádušních, 
ta wéc nemá u mne weliké wáhy ; neb kdo se jich zmoc- 
nili bez práwa, lém země přehlídati nebude. Ale poně- 
wadž někteří mají je w zápisu, a nemálo jich zaslaweno 
jest w ceně chatrné, (jest zajisté obyčej w zemi, která 
zboží nesau ročně pět kop auroku, kupowati je za sto 
kop, oni pak na místě pěti, mají w zástawé deset i dwa- 
cet i wíce kop,) mohau donuceni býti, kdo nad obyčej 
mají auroky, ty wrátiti hned, a ostatní podržeti do wý- 
platy. Tak byloby koslelůrn hned pomoženo, a w krátce 
dosáhliby wšeho zase; aneb mohlby i jiný, ještě lepší 
spůsob nalezen býti. O arcibiskupu ale newím, proč 
nám papež tak welice na odpor jest, a proč nám nechce 
potwrditi Rokycany, jehožto sme zwolili s powolemm Sig- 
mundowým a jemuž sme wšickni slíbili nápomocni býti. 

Aeneas, Několikrát již stěžowal si sobě na nedržení 
kompaktát, a nyní sám jsi ten, co umluwy ruší. 

Jiři Kterak pak? 

Aeneas, W kompaktátech slíbili ste zachowáwati 
wšecky obyčeje církwe wšeobecné, kromě přijímaní pod- 
obojí. Obyčej pak církwe latinské, jejímžto audem jste, 
to nese, že burfto kapituly wolí arcibiskupy, jež potom 
potwrzuje stolice apoštolská, aneb že na uprázdněná místa 
papež sám dosazuje pastýře. Wy uwozujete jiný a nowý 
obyčej: když na papeže spadlo práwo k opatření místa, 
wy dáwáte národu woleni kněmu; a když církew má 
woleného zkaušeti, papež pak posuzowati hodnost a zá- 
sluhy jeho, wy nebudeli wám dán Rokycana, nechcete 
žádného míli. To wěru jest rušení umluw. ^ 

16 
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1451 Jiří. Máli žerně naše 'swoboduy woliti sobě arcibi- 

skupa, proč by jí šetřiti neměl papež ? * 

Aeneas. Šetrilby jí, kdyby která byla : ale wy jí 
nemáte. 

' Jiří Starodáwný jest obyčej w zemi, že k žádosti 
králowě kapitula wolí, papež potwrzuje. 

Ae7ieas, Nezapírám : ale tenkráte kapitula ani newo- 
lila, ani woliti práwa neměla, když skrze dlauhé uprázd- 
nění připadla provise stolici římské, a když osoba, kte- 
rauž wolenu býti prawíte, powážliwými nároky na po- 
wěsti swé ujmu trpí. 

Jiři Dle mého uznání kdyby papež Rokycany po- 
twrdil, dobře by učinil ; mnoho zajisté prospělby swým 
kázáním muž ten i stolici apoštolské, i králowstwí české- 
mu, i králi Ladislawowi. 

Aeneas, Můžef býti, jak prawíš : ale k tomu raditi 
nesluší ani mně, ani papeži. Jinaký jest twůj, a jinaký 
náš o tomto člowěku saud. 

Jiří, Tuším že prawdu mluwíš. Nebo tolik jest 
lidí, kteří o Rokycanowi, ačkoli s křiwdau, zle mluwí, 
že se mi zdá, netoliko já, ale ani swatý Petr sám, kdyby 
do Říma přišel přimlauwat se zaň, nenašelby wíry ani 
slyšení. 

Aeneas, Apoštol radí nebrati nowáčka na biskup- 
^twí, aby snad popna se w mysli neupadl w. osidlo ďáb- 
lowo. Wšak Rokycana twůj není nowáčkem, ale jest 
ničím u wiře, an utrhá stolicí apoštolské a winí celau 
církew z bludu, i chwastá se sám míti prawdy, kterýmž 
církew Římská odporuje. Ale klam jest a nikoli prawda. 
w něm, jenž wšetečným Pražanflm sám se za náčelníka 
* předstawuje, bez powolání od boha, mimo wšecky zá- 
kony, a proti wůli Kristowa náměstka auřad biskupský 
fl#bě osobuje i prowozuje, a jehož řeč co rak se plíží 
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a do srdcí posluchačůw smrtelný jed wléwá. Wšak není 145I 
to biskupská, ale pekelná stolíce, které se zmocnil twůj 
Rokycana, mistr bluddw a umělec we porušeni ctnosti 
wýtečný, kterýž opustiw pramen žiwé wody, wyhrabal 
sobe smrduté láuže, nemohaucí dáwati zdrawébo nápoje. 
Řeknu zjewně, co myslím, a nezamlčím ničeho. Kterak 
může* papež tak znamenitau církew poručiti tomu, co 
haní stolici apoštolskau, co zlořečí celé církwi, co uwodí 
nowé řády, co žádné zkaušce podrobiti se nechce, co 
ruší božský pokoj wzteklostí rozbroje, co žádaje wlád- 
nauti mnohými, sám nikomu podroben býti nechce? Takli 
wlku poručíme owce? Coby řekli ostatní Čechowé, kteří 
posud směle a neoblomně stáli po straně církwe Římské ? 
zdaližby nemohli papeže, kdyby Rokycany powýšil, utkati 
takowauto řečí: „Komu nás, otče swatý, poraučíš, komu 
swěřuješ? My byli wěrni tobě, a ty duše naše dáwáš 
nepříteli k zabití ? Nemášli mezi námi, kohobys naší církwi 
předstawíti mohl ? Nás je wětší počet, i we šlechtě zem- 
ské i w lidu obecném. Co naplat naše wěrnost a stá- 
lost! lépe u tebe se mají, kdo tobě odporní bylí. Tak- 
toli odplacuješ wěrným swým? Arcibiskupa budau míti, 
kdo hájí přijímaní pod obojí: my ježto přijímáme pod 
jednau, zůstaneme sirotci!" Newěřím, pane, žehy možné 
bylo, co žádáš ; marná jest Rokycanowa, marná i waše 
naděje. Chceteli pokoji, pusfte od něho. Aniž pečeti wás 
rozpakujte, že ste slíbili pomáhati jemu; dosti jest, že 
ste se snažili. K wěcem nemožným není záwazku. Aniž 
wám sluší nutiti papeže; následujte řádu církwe, cho- 
wejte se jako jiní křesťané: tak dojdete milosti u papeže 
a lásky, u wšech lidí, tak požitkůw klidné a šťastné 
země w pokoji požíwati budete. 

Jiří, Líbí se mi, že ničeho neukrýwáš, maje co 
w srdci, to na jazyku. Bez mála bych ti uwěřil, artiž 
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1461 mohu wíce dobře tušiti Rokycanowi; o jiného bude po- 
třebí se postarati. Poněwadž ale on hlasem celého krá- 

■r 

lowstwí wolen jest, musí naweden býti, aby wolení swého 
se odřekl ; potom od dobroty stolice apoštolské* wyžá- 
dáme sobě jiného. 

Aeneas. čiňte jak chcete, jen af Rokycana ustaupí; 
kterýžto usmyslili sobě a pokoi*íli se, dojde milosti a za- 
kuší wší přízně stolice Římské, nebof není ukrácena ruka 
její ; a ty prowedešli to, jakož již řečeno, budeš za to 
míti čest i odplatu swrchowanau. Mé wšak zdání jest, 
abyste ne jednoho toliko, ale wíce mužůw jmenowali 
papeži, z kterýchžby jednoho, učením i žiwotem zacho- 
walého woliti mohl. Ostatně poněwadž řeči naše dotý- 
kaly se přijímaní pod obojí a přikázaní o něm páně, aniž 
měli sme kdy wyložiti tajemstwí tak weliké swátosti, ač- 
koli co w Basileji o ní disputowáno a wynešeno bylo, 
mohloby stačiti tobě i každému křesťanu : wšak poněwadž 
kněží waši ještě se neobrátili, a hlásají raději swé wý-* 
myslky nemaudře, nežliby slyšeli prawdy naše: radímf, 
když přijde Jan Kapistran, muž učený a swatý, abys mu 
přednesl, o čem pochybu máš, a zjewil mu wšecky taj- 
nosti srdce swého. Nebo máliť lékař pomocí, musíš mu 
odkrýti rány swé ; tak dojdeš zdrawí, budešli chtíti. 

Jiří. O Rokycanu postaráme se, co a jak nejlépe 
lioditi se bude pokoji a zemí. Co do Jana Kapístrana, 
jak mile došla powěst o něm, umínil sem učiniti, cos 
řekl, i bez twého pobídnutí. Nejsem zajisté hluboko- 
myslný, a bojím se zawaditi, aniž důwěřuji sobě sám, 
ani na kněží naše hrubě se nespoléhám. A wšak s bo- 
hem buď! neb již wolají mne jiná pořízení. 

Aeneas. I ty s bohem buď, a zůstaň pamětliw řečí 
našich l^ — ,, Takto skončiwše, dí Aeneas dále, rozešli 
sme se. Bylof wíce řečí mezi námi^ ale o wěcech cír- 
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kewních iiiluwílí jsme jén, co a jak sem položil. I ačkoli 1451 
ne wše w ta slowa bylo řečeno, smysl wšak zachowal 
sem celý a nezměněný^ atd. ", 

Poslední wyznání pana Jiřího utkwěla hluboce w mysli 
Eneásowě, tak že po mnohá léta nespauštěl se naděje, 
žeby pán ten časem získati se dal, aby odřekna se ka- 
licha cele přistaupil k církwi Římské. Proto showíwal 
mu dlauho, a nepomálialli, aspoň jistě nepřekážel powýšení 
jeho. Ale panu Jiřímu brzy udála se příležitost, ukázati 
svvětu, že mu kompaktáta šla nade wšecko, a že pro né 
i Kapisiranowi netoliko swěřiti se, ale ani mluwiti s ním 
nechtěl. 

Arcimissionář tento se společníky swýmí, prošed 

Korutany a Štýrsko, a pobyw delší čas we Wídni, za 

sněmu Benešowského již byl se ubíral doMorawy. Aeneas 

Sylvius, jenž s ním co krajanem swým se brzy spřátelil, 

nemohl se mu nadiwiti ani wynachwáliti jeho. „Kamkoli 

přicházel, dí, ^^' wšude kněží a lid s reliquíemi swatých 

wycházeli jemu wstříc, jej co papežowa wyslance a zwě- 

stowatele prawdy, co nějakého welikého proroka i posla 

božího k sobě přijímali, ba jakoby swatý Petr aneb Pawel 

nebo jiný z apoštolůw tudy cestowal, wšickni obywatelé 

s hor se k němu hrnuli a třebas jen kraje raucha jeho 

dotknauti se dychtili, nemocné swé snášejíce k nohaum 

jeho, z nichž prý nejednomu zdrawí wráceno zase. Byltě 

muž již 651etý, postawy malé, suchý, hubený, utrmácený, 

pauhá kost a kůže, ale mysli wždy jasné a bodré, ducha 

usedlého, silný w práci, welice učený a wýmluwný. Ká- 

záwal každodenně, rozjímaje wěci wysoké i hluboké, 

k utěšení lidí učených i sprostých, jimž dosti čině obojím, 

wodil' mysli jejich kam chtěl. K jeho kázaní sbíhalo se 

281) In vita Friderici imperatoris ap. Boecler.p. 41— 43, ap» 
Kollar p. 177 sq. 
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14 51 denně lidstwa do dwadceti i tHdcetí tisíc, a wétší pozor- 
ností poslauchali jeho, ač nerozumějíce co mluwíi,^ nežli 
tlumočníka ; neb obyčej měl wynášeti řeč swau nejprw 
latině celau, potom pak teprw dáwati místo tlumačí. Wíd- 
fíané dlauho nemohše dočkati se jeho, když ku prosbě 
jejich přiáel do města konečně, ^*^ w takowém dawu hrnuli 
se k němu, že nikde jim ulice nestačily, muži a ženy 
tiskli se jedni přes druhé, a když spatřili muže, prolé- 
wali slzy radostí, spínali ruce k nebi, dobrořečili jemu, 
■^- a kdo přiblížiti se mohli, líbali raucha jeho a wítaii jej 

co posla s nebes. U minoritflw, bratří řádu swého, uby- 
towaw se a na městské autraty chowán byw i se spo- 
lečníky swými , takowýto zachowáwal pořádek denní : 
spáwal oblečený, wstáwal s úswitem a po modlitbách 
hojných slaužil mši swatau; potom kázal weřejně lidu 
latině, s wysokého lešení u KarmelitánAw proň zwláště 
wystaweného na náměstí, ano jinde místa dosti nebylo; 
za několik hodin, když i tlumočník po něm dokonal, wra- 
cel se do swého kláštera zase, a ztráwiw opět chwíli na 
modlitbách, chodil nawštěwowat nemocných, kdež dlauho 
se bawíwal, na každého ruce skládaje, každému bíret sw. 
Bernarda i krew, která mrtwému z nosu se wyřinula, 
podáwaje, ano jich málo kdy méně pěti set býwalo, i 
skraušeně za wšecky se modlíwaje; potom powečeřew, 
dáwal audience, říkal nešpory, wracel se k nemocným a 
s nimi až do noci w pobožnosti se cwičil. Pak teprw 
po nowých modlitbách dáwal tělu odpočinutí, maličko snu 
pohowě. Ke studowání knih písma swatého řídké ukrádal 



2S2) Wjezd ten slawný stal se tuŠím dne 26 Čerwna; neb 
jakož psal dne 24 čerwence Í45l jeden z towaryšůw 
jeho bratřím do Itálie, za 28 dnůw pobytu Kapistranowa 
we Wídni stalo se tam 200 zázrakňw. (Hermann, Capi- 
stranus triumphans, p. 3 28.) 
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sobě chwíle. Tak muž ten wedl na zemi žiwot takorka 1451 
nebeský, bez poskwrny, bez auhony, beze hříchu : směle 
prawím, že beze hříchu, ačkoli nechybělo lidí, ježto 
z marné honosnosti jej vvinili" atd. Ještě slawnější dá- 
wal mu swědeclwí polský kanowník Jan Dlugos, chwále 
o něm, že nawracowal prý mrtvvým žiwot, slepým zrak, 
němým řeč, chromým chĎzi a ochrnulým zďrawé audy, 
a to pauhau mocí slowa swého i milostí páně, pln jsa 
ducha božího atd. Méně přízniwá byla zpráwa, kterau 
podal jiný sauwěký letopisec německý *^^"w tato slowa: 
„Bratr Jan Kapistran poslán byw do králowstwí českého, 
s počátku jen hořel po mučennictwí, později ale nechtěl 
wejíti, léčby měl list bezpečného průwodu; arcikacíř pak 
Jan Rokycana hlásal o něm písemně i na kázaní, žq byl 
předchůdce antikristůw. Neb on obcházeje Čechy, brzy 
w Rakausích, brzy w Bawořích, brzy w Saších, Durinsku, 
Šlezích, w Polště a Morawě kázáwal skrze tlumočníky, 
zle spokojen jsa, jestli ho kde u welikém dawu s pro- 
cessí nepřijímali ; a jakkoli zdál se pohrdati swětem dle 
nábožných řádůw swých , taužil wšak po wybraných 
jídlech a dobrém wíně i nastrojowal weliké lídstwa shony 
a hlučné pochwaly, předsílaje před sebau hlasatele zwuč- 
né o hojných a welikých zázracích skrze něho učině- 
ných ; i tak rharným ukazowal se, že slow a sobě odporného 
trp^iwě snésti nemohl. Aby pak od lidí widín byl, slau- 
žíwal mše na místech neswěcených, kteráž po. náměstích 
s welikým nákladem připrawowána, ačkoli dosti bylo ko- 
stelůw a klášterůw k tomu se hodících ; aniž chtěl kázati, 
nežli na místě nějakém wysokém a ozdobně přistrojeném. 
Nařizowal také w každém městě, aby nemocní shromážďo- 
wáni byli w určité doby a místa, kdežto je pak nawšté- 

238) Matthiae Doeringii continuatio chronici Theod. Engelhusii 
ap. Menken. IIT, 19 — 20, 
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1451 wowal ; a jestliže ochrnulý kdo neb chromý w důwěře 
powstalé z powěslí dotčených domníwal se, žeby lépe 
státi mohl, towaryši Kapistranowi donucowali jej k chfizi, 
křičíce a hlukem welikým lid ku křičení „Jezus !" powzbu- 
zujice; i hned odnášeli jejich berly a podpory a zawé- 
šowali je w kostelích u obrazu sw. Bernarda. Powídalo 
se wšak, že tak zhojení s wětšího dílu do nemocí zase 
npadawše, znowa berel se chápali*' atd. Ještě nepřízni- 
wěji mluwíl o ném letopisec český, prawě: „Mnich ten 
zákona sw. Bernardina prorokowal diwné wěci o časích 
budaucích, co se w Čechách má díti knéžím wěrným če- 
ským. I talácel se a chodil po rozličných městech a 
krajinách, káže a kaceřuje ; a falešnými diwy mnohé pány 
na Morawě swedl od kalicha Kristowa'' atd. K těmto 
zpráwám doložíme jen krátce, že rodiw se z rodu slech- 
tického 24 čerwna 1386 w neapolitánském městečku Ka- 
pistraně w krajině Aprucké, za mládi oddal se byl právv- 
nlctwí a stal se i saudcem zemským, až teprw r. 1414 
změniw aumysl, w duchowenstwu hledal upokojení ducha 
swého, a brzy proslul zwlaště působením proti sektě 
firaticellské w Itálii. Celý wýjew osobnosti jeho upomínal 
welice na českého někdy kazatele Milice z Kroměříže, 
ačkoli we směru poněkud rozdílném. 

Obdržew od krále Fridricha průwod bezpečný neto- 
liko písmem, ale i ochranau potřebných oděncůw, již ku 
konci měsíce čerwence stihnul do města Brna, kdežto i 

1 Aug. hned 1 srpna slawil nejwyšší zdar swůj tím, že pan Beneš 
černohorský z Bóskowic, podkomoří markrabstwí Moraw- 
ského a otec pana Tasa později biskupa Olomuckého, 
kalicha i's rodinau swau weřejně se odřeknuw, u pří- 
toninosti biskupa Nikopoiského přijat jest do lůna církwe 
Římské opět. Potom w Olomauci zdržel se od 18 srpna 

6 Sept do 6 září, pohostinu byw u kapitulního děkana Bohuše 
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ze Zwole ; pak 7 září opět na dwě nedéle do Brna se 1 1 5 1 
wráliw, dne 24 září bawil se we Znojnié, a dále přes ^Sept 
Egenburg i Swětlau w Rakausích dostal se dne 15 října isOct. 
konečné do Krumlowa českého. ^^* I ješté dříwe nežli 
tam přišel, došla pana Rosenberka zpráwa od Gabriele 
z Verony, jeho předního towaryše, že se mu podařilo 
w Olomauci odtrhnauti od husitstwí 3032 osob a uzdra- 
witi 94 nemocných, w Brně pak obrátiti 700 osob k wfře 
a navvrátiti zdrawí 34 nemocným. "* 

Kapistran byl se již dlauho dočkati nemohl rozhod- 
ného swého zápasu s přewráceností husitskau, a protož 
hned při prwním swém wyslaupení w Brně nadsazowal 
netoliko horliwosti ale i přísnosti swé. S podiwením, ba 
s úžasem slyšeli z ust jeho Morawané, že kdokoli přijí- 
mali pod obojí, byli kacíři a zatracenci na wěky, že marné 
bylo spoléhati se na kompaktáta Basilejská, ježto nikdy 
prý platnosti neměla, ni míti nemohla ; protož že čas byl 
činiti pokání, odříci se odboje a neposlušenstwí proti boho 
i církwi, a uchrániti duši ohně pekelného skraušeným 
hledáním milosti a spasení. Důraz slow takowých umuže 
již za žiwa swatého a diwotworného nemohl minautí se 
s welikými následky. Když s jedné strany počet prose- 
lytůw množil se den co den, a plesání spoluwěrcůw Kapi- 
stranowých nemělo míry ani konce, nemohli s druhé 
strany ti, kteří neuwěřili jemu, nežli s hořkostí a hněwem 
patřiti na weškero počínaní jeho. Prwní, který weřejně 
opřel se jemu, byl sám nejwyšší hejtman markrabstwí 
Morawského, pan Jan Towačowský z-Cimburka; psalf mu 

234) Data, jež podáwá Amand Hermann we swé knize Capi- 
stranus triumphans (w Kolíně 1700 fol.) na str. 334 
a j., srownáwají se s tím, co nám odjinud wědomo jest. 

235) Posláno to s přepisy psaní Kapistranowych panu Rosen- 
berkowi z Morawy, a chowá se posud w Třeboni. 
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1451 důtkliwě a pohrůžíiiwé (31 srpna,) nazýwaje ho jedowa- 
siAg. tým swůdcem od prawdy Kristowy. W odpowědi swé, 
sSept. z Olomauce dne 3 září dané, Kapístran neprawil sice 
pána býti kacířem, ale litowal ho, že wšecku wíru a celé 
swé spasení zakládal na ničem, t. j. na kompaktátech již 
od počátku swého neplatných a dáwno zrušených. „Wždyf 
prý ti, kteří je dělali, neměli k tomu od Eugenia IV po- 
ručení zwláštního (mandátům speciále,) bez něhož nic 
platně uzawírati nemohli ; ba ani od presidenta sboru, kar- 
dinála Juliana, mého někdy mnoholetého a důwěrného 
přítele, ani ode sboru samého nedáno jim k tomu plno- 
mocenstwí. Aneb máteli toho co, ukažte ; wšnk wím, že 
nemůžete. A třebasby něco toho i našlo se: sbor sám, 
usaudiw r. 1437, že lid obecný má přijímati pod jednau, 
odjal wšecku moc kompaktátům wašim." Takowé bylo 
jádro rozumowání jeho. M. Janowi Rokycanowi, který 
iiSpt. psaním welmi zdwořilým dne H září nabízel se k dispu- 
taci s ním buďto w Morawské Třebowé, nebo w Německém 
Brodě, aneb w Pelhřimowě, slibuje mu spolu zjednati tam 
20Spt gleity potřebné, odpowěděl z Brna 20 září také dosti 
zdwořiie, žádaje wšak příhodnějšího sobě místa k hádaní 
a děkuje za podáwaní gleitůw. Ale pan Jiří z Poděbrad, 
uslyšew kterak Kapistran nakládal s kompaktáty, nechtěl 
naprosto swoliti, aby do Čech přijeti měl. Dle jeho 
přeswědčení pokoj wlasti, tak pracně nabytý, wisel jediné 
od zachowání kompaktát; ten tedy, kdo je rušil, byl 
w očích jeho buřič, rozséwatel rozbroje a nenáwisti, 
podněcowatel nowé wálky domácí atd. Protož nebylo mu 
dosti, odepříti Kapistranowi průwod bezpečný: anobrž 
když tento přijel do Krumlowa, psal panu Oldřichowi 
z Rosenberka dosti pánowitě, aby člowěka pro pokoj 
wlasti tak nebezpečného nechowal u sebe, ale co nej- 
dříwe wybyti hleděl. Sám legat papežůw, Mikuláš z Kusy, 
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jenž té doby w sewerních Němcích a na Reyně bawil I45i 
se, uslyšew o prudkosti řečí Kapistranowých, ulekl se a 
domlauwal mu, aby drážděním podobojích nezawíral cesty 
k jejích smíření. „A jakž pak je nazýwati mám ? omlau- 
wal $e Kapistran. Kacíři jsau buď oni, nebo my; třetího 
nezbýwá." Bylo wšak pozorowati, že později změnil po- 
někud řeč swau; nemluwil zajisté wíce o prwopočátečné 
neplatnosti kompaktát, ale jen o rušení jejich skrze pod- 
obojí. Byl to tuším spolu následek oslyšení prosby jeho 
u papeže Mikuláše V, aby kompaktáty konečně za ne- 
platné wyhlásiti ráčil. "' 

Okolnost ta, že pan Jiří z Poděbrad jíž i rozkazo- 
wati směl panu Oldřichowi z Rosenberka, měla swau 
zwláštní příčinu. Stawowé čeští, dříwe nežli ze sněmu 
Benešowského rozešli se, uslyšewše že král Fridrich za- 
' myslel nastaupiti cestu do Říma ku korunowání swému 
na císařstwí, nařídili nowé k němu poselstwí o konečné 
opatření země české za jeho wzdálení. Poslowé ti, mezi 
nimiž byli páni Aleš a Zdeněk ze Šternberka i Zdeněk 
Kostka z Postupic, měli zwláště také o to prositi krále, 
aby osobní přímluwau swau w Římě hleděl zjednati H. 
Rokycanowi potwrzení k arcibiskup stwí Pražskému. Po- 
bywše wšak s počátku měsíce října několik dní na krá- m.Oct. 
lowě dwoře we Wídni, nepořídili opět nic důležitějšího, 
nežli že král Fridrich swěřil celau zpráwu králowstwí 
Českého konečně panu Jiřímu z Poděbrad, a to z wlast- 
ního hnutí, a wšak jen do wůle swé; takéf neměla ta 
wěc ohlášena b^ti dříwe, nežli na sněmu, kterýž w Praze 
o středopostí nejprwé příštím (16 března 1452) držeti se 



286) Doklady o tom wiz we knize Capistranus ti:iumphaii8; 
zejména o prosbě ,,de annullatione compactatorum^* na 
str. 389 ajw. 
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1451 měl. ''' Není pochyby, že Fridrich, wida wétší částku 
země již \v moci Podébradowě, ana jemu nikterak odjata 
býti nemohla, poznal w jeho powýšení také wlastní pro- 
spěch swůj, a že wstaupil s ním w tytéž umluwy, jako 
s gubematorem uherským, aby totiž pomáhal nestarati 
krále o wydání Ladislawa Čechům do let jeho dospělých. 
Upokojiw tímto spňsobem, dle zdání swého, země nej- 
bauřliwějsí, českau i uherskau, táhnul tím bezpečněji za 
Alpy ke wiastnímu powýšení swému. 

1452 Když takto počátek učiněn byl od budaucího císaře, 
horliwější Podebradowci, zejména M. Rokycana, Zdeněk 
Kostka, Jan Malowec, Beneš Mokrowauský, Jan Pardus, 
Jan Hertwík a někteří poslanci z měst, přičinili se tím 
snažněji ku prospěchu přítele a pána swého. Sněm o 

i7Ap. středopostí uložený odročen až ke dni 17 dubna, protože 
w panowawší tehdáž neswornosti nebylo prý ještě jistoty 
pro pana Jiříka. O sw. Jiří ale (23 Apr.) sešli se stá- 
wowé hlučněji než obyčejně w Praze, a po nedlauhém 

27Ap. jednání, již dne 27 dubna, stalo se památné ono swolení, 
jfmžto „my páni, rytíři, zemane i města wyzdwihli sme 
a swolili, i mocí zápisu a wůle společné wyzdwihujem 
sobě a wolíme za zpráwce mocného a prawého w krá- 
lowstwí českém urozeného pána Jiříka z Kunstatu a 
z Poděbrad, přidáwajíce k němu pány Alše a Zdeňka ze 

2S7) Wšecko co wíme o důležitém skutku tomto, w historii 
posawad owsem neznámém, bereme z nedatowaného kon- 
ceptu zpráwy, kterauž pan Oldřich z Rosenberka s po- 
čátku r. 145 2 po zwláátním poslu činil králi Friťjrichowi 
do Itálie, jemu ještě primíliti se a Podébrada ostuditi 
chtéje; což když nepodařilo se, t^prw spojil se s Raku- 
šany a Uhry. proti Fridrichowi. Koncept onen obšírný 
8 hojnými korrekturami , chowá se podnes w archivu 
Třeboňském. Hlawní w něm místo zní takto : „Vor erst, 
dass Herm Girziken nicht gefállt, dass ihm Ew. Gnade 
die Éogierung befohlen hat aii Ewer Gnad" etc. 
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Šternberka, Zbyňka Zajíce z Hasenburka, Jindřicha z Mi- 145 2 
chalowic, Jana ze Smiřic, Mikuláše Trčku z Lipy, Jana 
ze Sautic, Zdeňka Kostku z Postupic, Jakuba z Wřesowic, 
a z iněst Waňka z Kněžrnostu řečeného Walečowský a 
Bartoše Ptáčka ze Slaného, aby kráiowstwí řídili a zpra- 
wowali podlé práw, rádůw a swobod starodáwných ko- 
runy české, jak se jim nejlépe a nejužitečněji bude 
zdáti: úřady a saudy aby osazowali, práwa každému do- 
pomáhali, chudému i bohatému prawdu a sprawedlnost 
bez přijímaní osob činili, útiskňw a bezprawí, laupeží 
silničných, wálek swéwolných neb jakýchžkoli útokůw 
neřádných žádnému zdwihati a činiti wíc nedopauštěli, 
kacířstwa zjewná, bludy, falše, pálení a jiné wšecky ne- 
řády stawowali, a tak zemi krotili a lidí w pokoj a jednotu 
i swornost wedli; abychom těmi a takowými počátky 
w pokoj a řád wniknauce, tím snáze a spíše krále i arci- 
biskupa, a tak hlawu swětskau i duchowní mohli míti.^ 
Chwála kompaktát, kteráž následowala w zápisu sněmow- 
ním, a nařízení, aby k zachowáwanl jich wšíckni třebas 
i násilím donucowáni byli, musejí se powažowati za ohlas 
sněmu proti Kapistranowí ; rozumí se, že i zápisowé ně- 
kdy Sigmundowi, pak list mírný, umluwy Pelhřimowské 
atd. vve swé platnosti znowa uznání a potwrzeni jsau. 
Zpráwci a radám jeho postaupeny wšecky požitky komory 
králowské w Čechách, a slíbeno poslušenstwí i pomoc 
proti nepowolným. Nařízení takowé mělo trwati w moci 
swé až do 28 máje 1454; a kdokoli na sněmu nebyli 
přítomni, dán jim rok až do 15 srpna, aby k zápisu sně- 15 Ag. 
mownímu ještě se přiznati mohli ; kdokoliby toho neučinil, 
oznámeno jest, že k němu jako k rušiteli obecného do- 
brého hleděti se má. Pečetí k půwodnímu zápisu přiwě- 
šených počítalo se 104; chyběly zwláště pečeti pánůw 
z Rosenberka, ze Hradce, ze Šwamberka, z Risenberka, 
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1452 též měst králowskýchy Pteně, Budějowic, Tábora i jiných 
méně důležitých osob a měst wíce. ^^* 
23 Pan Jiří a s ním někteří přední páni čeští byli 23 

Febr. úi^ora 1452 knížatům německým, rokowawším w městě 
Laufu, poslali psaní stížné nejen proti Kapistranowi, kte- 
rýž puzením prý ďábelským kaceřowal wšecky podobojí, 
ale i proti papeži Míkulášowi V samému, že člowěka tak 
jedowatého wyslal proti ním. Za odpowěd přišlo na sněm 
Swatojirský poselstwí zwláštní od markrabě Albrechta 
Braniborského, a wyprawowalo, kterak markrabě sešed 
se s kardinálem Kusau w kláštere Heilsbronnském, wy- 
mohl na něm swolení nowé ke sjezdu a jednání s Čechy ; 
a poněwadž předešlá námluwa (o sjezdu w Litoměřicích) 
nedošla byla we skutek za příčinau místa i formy sjezdu, 
též auěele pro kterýžby státi se měl a průwodu bezpeč- 
ného, dal prý kardinál nyní skloniti se, aby na příštím 

v 

4 Jun. roku knížat w Režné dne 4 ěerwna opět o těch wěcech 
jednáno bylo ; pročež žádáni Čechowé, aby neobmeškali 
wyslati poslůw swých ke dni určenému, kdežto markrabě 
Albrecht a kníže Ludwík Baworský slibowali prostředko- 
wati mezi stranami pilně a upřímně. Ustanoweni tedy 
ze sněmu páni Aleš Holický ze Šternberka i Jan Smi- 
řický, aby zabrali se ke sjezdu Řezenskému *a umluwili 
tam s kardinálem legatem nowý rok a nowé místo k jed- 
nání se stawy českými. "' 

288) Zápis sněmu Swatojirského tištěn w Archivu Českém, II, 
809 — 313. 

289) Psaní pánůw českých knížatům německým na sjezd do 
Laufu dané čte se w knize již dotčené Capistranus tri- 
umphans na str. 380-383. O poselstwí markrabě 
Braniborského ke sněmu Swatojirskému zachowala se notule 
w knize Alše ze Sternbferka pod lit. H. III. Prawí se 
tam : ,,Sindtemalen der gebreche vormals desz zusammen- 
khumens an der Stát des zusammenkhumens auch an der 
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Eapístran na podzimku minulého léta z Krumlowa 1452 
pomocí páně Rosenberkowau dostal se byl také do Plzně, 
potom ke sjezdu knížat Baworských do Baraitu, (kdežto 
prý celý národ podáwal se mu k nowé wýprawě wálečné 
proti Čechům,) a okolo nowého roku do Chebu; odtud 
pak zabraw se ku knížatům Saským, pod ochranau jejich 05 
od 25 března do 7 čerwna bydlil w městě Mostu w Če- Mart. 
chách, wždy usiluje, kterakby do Prahy bezpečně dostati -7 Jun. 
se a tam pro církew bojowati mohl Z Mostu psal také 
na sněm Swatojirský proti Rokycanowi: ale pán český, 
kterýž psaní odewzdati byl slíbil, poznaw prudkost obsahu 
a řeči jeho, ostýchal se přednésti je werejně. ^^'* Nicméně 
ono wešlo brzy w obecnau známost, a rozhořčilo strany 
ještě wíce proti sobě. Rokycana uražen byw názwem 
arcikacíře.(haeresiarcha,) byl za to prý prwní jmenowal 
Kapístr^na pokrytcem, tulákem a swůdcem lidu; proto 
Kapistran nyní náramnau náružiwostí bauřil proti němu 
we psaní dotčeném, nejinak než „zwíře bezsmyslné** 

form und auff was meynung sulicher tag geleist solt 
werden und auch von versicherung und gelaitz wegen 
gewesen ist, so hat mein genadige herr souil mít dem 
vatter dem Cardinal geredt" etc. 

240) Psaní to celé tištěno w knize Capistranus triumphane na 
str. 3 71 — 37 8. Cochlaeus, jenž také uwodí zlomky z ného, 
prawí, že pan Jiří nedal je na sněmu "J)ředne8ti: ale 
Kapistran sám psal o tom panu Rosenber£:owi (z Mostu 
17 máje 145 2) jinak, prawě: „Misi literas peramplae, 
quarum copiam puto habuistis a D. Wenceslao qui est 
in Pilsina, ad diaetam Pragensem contra Kokyczanum: 
sed quidam baro, qui magnum apud D. Ducem (Saxoniae) 
et ceteros fídeles nomen sibi vendicabat fidei catholicae, 
quique illas praesentare pollicitus fuerat, sed (sic) ostendere 
nescio quo diabolico spiritu ductus recusavit" etc. (Orig, 
w archivu Třeboň.) Tuším že pán ten byl Mikuláš z Lob- 
kowic, kterýž byw přítomen w Praze, přiwěsil také pečet 
8wau k zápisu sněmownímu. 
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145 2 (bellua insensiíta) jemu přezdíwaje a wšecky nešlechetnosti 
doň sčítaje. Nowá wláda česká skrze pány Zbyňka Za- 
jíce a Jakuba z Wřesowic byla mu dríwe podáwala bez- 
pečného průvvodu do Prahy, a wšak pod wýminkau, které 
podrobiti se nechtěl, totiž aby ani proti kompaktátům 
nemluwil, ani podobojích nekaceřowal. Konečně ale dne 
29Mai 29 máje wyšlo od pana zpráwce a rady jeho psaní 
k němu, kterým wšecky ty neutěšené dopisy přetrženy 
na dlauhý čas. Slowa jeho zněla w tento smysl : „Ře- 
holníčc! List z Twé strany nás došlý podobá se wíce 
spisu hanliwému nežli psaní, amž na řeholníka sluší, an 
(s odpuštěním) pln jsa jedowatých řečí, sotwa od spůso- 
bůw šaška rozeznati se dáwá. A vvěru, mníšli že Tobě tak 
mluwiti wolno z mocí té, kterauž od stolíce apoštolské 
míti se chlubíš, uchyluješ se welice ode smyslu swaté 
stolice té, která obyčej má počínati sobě wždy milosrdně 
a wlídně. Neboř i kdyby skutečně M. Jan Rokycana byl 
nějak přestaupil meze slušnosti, čehož my wšak newidíme 
aniž wěřiti můžeme, měla opatrnost muže nábožného mír- 
niti se a neosupowati tak náružiwě, wědauc že ťwrdé 
slowo budíwá wzteky. Hlahol strojných a kříklawých řečí, 
kterýmiž ty mniše ! na cli utrháš nejwěrnějším učitelům 
našim, rozléhá se w uších našich ode wšad; i nemůžeme 
se nadiwiti, že ke Ižem takowým odwážil si' se přitisk- 
nauti pečet swau** atd. '^^^ 

Rok Řezenský w okolnostech takowý^ch nemohl sli- 
18-26 b.owati mnoho prospěšného. Byw odročen ke dni 18 čerw- 

Jun. na^ počal ještě později a trwal jen do 26. Přítomni 
byli, kromě jiných knížat a pánůw německých, kníže 
Baworský Ludwík na Landshuté a Braniborský markrabě 
Albrecht na Anspachu, oba co prostředníci, pak kardinál 

241) Psaní to tištěno jest u Cochlaea (p.3 7 8) pohříchu welmi 
nezpráwné. 
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Mikuláš z Kusy a Jan Kapistran s jedné, páni Aleš ze 1452 
Šternberka i Jan Smiřický s druhé strany; Rokycana, ač 
snažně wolán, nechtěl byl tam jeti. Jednalo se jediné 
o té otázce, kdy, kde a na jaké wýminky mělby se státi 
sjezd legatůw se stawy českými? Čechowé chtěli tomu, 
aby legat příjda do země a spatře sám, čeho ku pokoji 
a ke spasení duší bylo potřebí, potwrdil Čechům i kom- 
paktát i arcibiskupa woleného : kardinál Kusá wšak nechtěl 
ani disputowati s Čechy, ani sjeti se s nimi, '" léčby 
prwé skutkem dokázali ochotnost swau, odříci se wšech 
swých zwláštností, učiniti poslušenstwí bezwymínečné a 
wstaupiti do jednoty s církwí na spůsob wšech jiných 
iiárodůw křesťanských; i prawil, že takowé mu dáno na- 
řízení od papeže, kteréhožto změniti jemu že nebylo 
možné. Wšak nadálli se skutečně, žeby Čechowé tímto 
spůsobem, na pauhé jeho slowo, mohli zapříti celý swůj 
duchowní žiwot ode čtyřidceti let, nedokázal tím ani hlu- 
bokého důmyslu, ani dostatečné známosti srdcí lidských; 
a nemělli té naděje, jakož se zdá, proč panštěl se do 
jednání pauze na oko a užíwal zástěr jména swého ne- 
hodných? Knížata zprostředkowali konečně tu námluwu, 
že kardinál měl požádati papeže o dowolení, aby mohl 
bez dotčené wýminky sjeti se s cechy a působiti mezi 
nimi, co a jak ke spasení duší za potřebné uzná; a 

242) Kapistran psal kardinálu Kusowi z Mostu dne 17 máje 
1452 tato slowa : Literae vestrae ita canunt manu propria 
scríptae: „Ego semper fugi dietas cum Bohemis inire 
communi dietarum módo ; ipsi enim onmibus diebus nostrís 
studuerunt suam perfidiam ex antiqnis scripturis et ob- 
servantiis justifícare, et jam babent onmium talium scriptu- 
rarum supremam notitiam, et čerte multae šunt pro com- 
munione utriusque speciei. Unde sciens cum pertina- 
cissimis baereticis non esse contendendum, nolui in dietám 
nisi certo quodam módo consentire." Wiz knihu Capi- 
stranus triumphans p. 384. 

17 



258 Kniha XIV, Bezkrálowú Článek 5. 

1452 kdyžby powolení takowého dosáhl, měl o tom skrze bis- 
kupa neženského až do 14 září Čechům dáti zpráwu. 
Poslovvé pak čeští zawázáni jsau slibem, že to zjednají 
u krajanůw swých, aby sjezd takowý stal se ne u pro- 
střed země, ale na kraji jejím, w městě Chebu, a to dne 

leOct. 16 října 1452. Jeden z poslftw těchto, pan Aleš, byl 
teprw u dospělém wěku přistaupil ku kalichu, druhý, pan 
Smiřický, zase odstaupil od něho : proto zwláště pan Aleš 
starý mnohé trpěti musel od Kapistrana .osobní úkory, 
aniž mohl udobřiti jeho; také kardinál Kusá twrdě do- 
mlauwal poslům, ačkoli k hořkým řečem přiměšowal prý 
někdy také něco medu, dle obyčeje swého. Za to mar- 
krabě Albrecht wždy welmi příwětiwě chowal se k nim 
a platil sám wšecky Zi. ně autraty. ^^^ 

Rokem Řezenským uwázlo znowa na některý čas 
wšecko přímé Cechůw se stolicí Římskau wyjednáwaní; 
aniž umíme udati, proč umluwený do Chebu sjezd nedošel 
k místu, a proč kardinál Kusá napotom jen ještě něko- 
lika psaními Čechy ke smyslu swému nakloniti ušilo wal. 
Zdá se wšak, že to šlo následkem netoliko bauří poli- 
tických, následowawších nedlauho potom w Čechách i 
w Rakausích, ale také jiného příběhu mnohem wzácněj- 
šího a potud \ve wlasti naší newídaného : poselstwí totiž. 



243) Psal o tom doktor Wáclaw z Krumlowa panu Oldřichowi 
z Bosenberka (z Řezná 26 Jun.) Hic tractata šunt 
omnimode alia, quam existímabamus. Bóhemorum legati 
per fratrem Johannem Capistranum mirabiliter šunt con- 
fttsi, specialiter Stemberg; et tamen ne&cio quem alteri 
in isto praeferre ; uterque suam partem et tuentiamhabuit. 
D. Legatus etiam rigide processit cum illis, quamvis 
interdum mel commiscens cum rigiditate. (Orig. w ar- 
chÍTu Třeboňském.} Tentýž přidal ku psaní swému ce- 
duli: „Conclusa dietae Ratisbonensis,^^ z nichž 8me čer- 
pali zpráwu swau. 
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kteréž ié doby '"' přišlo Čechům od předních důstojní- 1452 
kůw církwe řecké w Konstantinopoli, wybízejících je ke 
sjednocení se s církwí wýchodní. Psaní důležité, kterýmž 
se to dálo, znělo w tato slowa: 

„Swatá církew Konstantinopolská, wšech prawowěr- 
ných máti a mistryně, slowútným bratřím a synům w Kristu 
milým národu českého, wznešené obci města Prahy, uro- 
zeným a statečným knížatům, wojwodám, pánům i rytí- 
řům, důstojným kněžím, doktorům, mistrům a předstawe- 
ným církwí, též měšťanům a auředníkům, i wšem prawo- 
wěrným^Jesu Krista wyznawačům, kteříž uzří list tento, 
pozdrawení w synu panny přeslawné a stonásobné roz- 
množení prospěchu duchowního ! Swatá newěsta nebeského 
ženicha, kterýžto jest hlawa církwe wšeobecné, nezná 
slasti wyšší, nežli když se jí udá slyšeti, že synowé její 
kráčejí po cestě prawdy. I poněwadž ne bez nejwětší 
radostí, co rukojemstwí budaucího blaha, zawzněl k uším 
milosrdné matky prospěch wáš we wyznání prawé wíry, 
a my zwláště skrze wašeho bratra, syna církwe naší, 
Konstantina Angelika, dodawatele tohoto listu, mistra i 
kněze ctihodného, nabyli sme dokonalé jistoty, že wy 
nedbajíce nowot, jež někteří proti Kristowě církwi uwo- 
zují, držíte se pewně základu wíry, podaného nám ode 
pána i od učedlníkůw jeho : protož uložila swatá církew 
hned psáti wám a napomenauti wás, abyste přistaupili 



244) Psaní zde doložené nese w latinském překladu známka 
časowau: „datum die XVIII Januarii MCCCCLI , indi- 
ctionis XV," což ukazuje teprw na nás rok 145 2, nikoli 
1451, poněwadž obyčej- Konstantinopolský byl počítati 
nowý rok teprw od 21 března neb 1 dubna, indikce 
pak r. 1451 byla 14 a teprw 1452, jak se udáwá, 15. 
Také odpowěd konsistoře Pražské od 29 Sept. 145Ž 
wymáhá týž rok 1452, a nikoli 1451, jakž posawad SQ 
myslilo. 

17* 
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1452 s námi k jednotě, ne té která we Florencii nasnowána 
byla i kterauž naprosto zamítáme, anaby raději slauti 
měla odstaupením od prawdy, ale té která^ spoěíwá na 
neproměnném prawidlu wíry, na kterémž jediné prawě a 
bezpečně sjednotiti se můžeme. Nepochybuje zajisté cír- 
kew Krístowa, dle toho co jí o wás došlo, že opřewše 
se nebezpečným nowotám Římským, sauhlasití jí budete 
we wšem prostředkem písma swatého, co saudce nej- 
prawdiwějšího. Ačkoli dříwe pochybná měli sme o wás 
slowa, žebyste ne tak nowotám Římským, jako raději 
starému wšeobecné církwe podání byli namnoze posta- 
wili se w odpor: wšak od nedáwna nabyli sme jistoty, 
že raději k nowému procitli ste žiwotu, >vrátiwše se 
k obecnému křesťanskému wyznání a hledajíce tužebně 
prawé matky. Což i přítomnost dotčeného zpráwného 
kněze jasněji nám wyjewila, kterýžto wyložiw nám waše 
wěci podrobně, podal wlastní swé wyznání, zdrawé a 
církwi příjemné, i uslyšel zase od ní naučení prawé wíry, 
we kterémž musejí sauhlasití wšichni, kdo chtějí spaseni 
býti, a kteréž i Waší Lásce předneseno bude. Pročež 
nejmilejší bratří a synowé! jeli tomu tak, jakž slyšíme a 
doufáme, nemeškejte spojřti se s námi w jednotu. NeboC 
kde najdete bezpečnější ohradu proti nepřátelům, nežli 
w lůně matky a w jistotě prawého spasení? aneb kde mů- 
žete lahodněji občerstwiti sebe, nežli kde prýští se pramen 
wod žiwých? Wšickni tedy žížniwí poďte k wodám, a 
kupujte bez záplaty wíno. rozšafného weselí , a mléko 
z prsau útěchy! Doufajíce zajisté w boha, že owšem 
s námi stejně smýšleti budete, péčí a láskau nejwětší po- 
staráme se o duchowní pastýře a biskupy, ježto pásti wás 
budau slowem prawdy a příkladem žiwota nepohoršliwého. 
Takéf co do církewních obyčejůw a obřadůw wašich 
chceme dle apoštola dobromyslně a powolně k wám se 
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míti, cokoli z dobrého kořene a čistého úmysla pocházeti 1452^ 
bude a poslauží kwašemu wzdělání, aniž cti a poslušen- 
fitwí swaté matky církwe na odpor se postawí* atd. *^* 

Podepsali psaní toto, jménem celé církwe řecké, tři 
metropolité, Makarius Nikomedský w Bithynii, Ignacius 
Trnowský w Bulhařích, a Josef Akacius Fílippopolský, 
pak tři učenci a spisowatelé, Silvester Syropulus, Theo- 
dorus Agallianus a Gennadius, muži znamenití a w Europě 
s wčtšího dílu již působením swým na sboru někdy Flo- 
rentinském proslulí. Patriarchy nebylo té doby w Eon- 
stantínopoli, ale učiněn jím brzy po dání listu mnich 
Gennadius posléze jmenowaný, jenž byl za swětského 
stawu swého pode jménem Georgius Scholaris proslawil 
se, a z jehož péra zdá se že i psaní k Čechům wy ply- 
nulo. Byl to muž wýtečný duchem i charakterem, jehožto 
památka, co prwního patriarchy po pádu Konstantinopole, 
zachowala se požehnaná u církwe wýchodní až podnes. 

Na psaní ono dali administrátoři konsistoře Pražské 
podobojí dne 29 září 1452 odpowěd jaksi nejapně ozdob- 29Spt 
nau a chlubně pokornau, připsawše ji „císaři Konstant!- 
nowi Palaeologowi a nejwyššímu patriarchowi Gennadiowi 
i wší církwi řecké/ Děkowali w ní bohu, jenž oswítil prý 
srdce česká milostí swau, aby wrátili se na cesty prwotní 
církwe. W Čechách nebylo prý swatokupeclwí w ducho- 
wenstwu, ani lakomstwí a pýchy, a wšecko umění anti- 
kristowo w ohawnosti bylo u lidu. „Také když antikrist 
proto sápal se proti nám, páliw bratří naše a wysílaw 
wojska nesčíslná k wyhlazení našemu, bůh sám bojowal 

245) Celé psaní řecky i latíně wydal z originálu, někdy w Praze 
w Karolíné, nyní pak na neznámém nám místě chowa- 
ného, Kašpar z Nydpruku, rada císaře Maximiiiana II, 
we Wittenberku, po něm pak M. Freher we swých 
Remm bohem, scriptores, Hanoviae, 1602, p. 235 — 7, 
na mnohých místech nczpráwně. 
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t 

1452 za nás a odháněl nepřátely od končin wlasti naší. Nyní 
pak nowý stal se nám důkaz zázračný nepřebrané jeho 
milosti, když Lásky Waše nawštíwily nás psaním plným 
laskawosti a přízně neočekáwané skrze M. Konstantina, 
milého přítele, pomocníka i posla našeho. Protož díky 
wzdáwajíce hospodínu, jenž tak wzácným darem od dale- 
kých končin swěta mimo zásluhy naše potěšiti nás ráčily 
když ctihodný kněz Konstantin chystal se k Wám zase, 
prosili sme ho snažnau péčí, aby wyložil Wám, cokoli 
sme složiti do iĎna tajemstwí srdce jeho, spoléhajíce 
auplně na jeho prawdiwost a šlechetnost. I prosíme 
srdečně, abyste milostí a láskán swau propůjčili se nám; 
jakož pak nepochybujeme, že pro čest a sláwu boží a 
pro zwelebení obecné církwe křesťanské skutkem tak 
učiníte." *** 

Z obau psaní, tuto necele podaných, wyswitá dosta* 
tečně, že celé wyjednáwaní mezi Prahau a Konstantine- 
polí, ačkoli w Čechách již drahně let zamýšlené, r. 1452 
bylo teprw we prwních počátcích ; že jediný jeho s obau 
stran působce byl M. Konstantin Angelik, rodilý tuším 
Aek a nikoli Čech ; že týž jednatel, ačkoli jednal s wolí 
a 8 wědomím Čechůw, nepřinesl byl ani plnomocenstwt 
z Prahy, ani písma jakéhokoli, ba že jemu o to bylo či- 
niti, aby z Konstantinopole teprw wyšla initíativa. Srownání 
dat časowých, zwláště odpowědi české dne 29 září 1452, 



246) Psaní toto, posawad neznámé a jen w kap. 18 Historie 
o téžikých protiwenstwích církwe české připomínané, z Putz- 
lacherowých sbírek sdělil nám prof. Konstantin Hdfler. 
Celý w ném spůsob slohu latinského , zejména zwlástní 
obrazy a obraty reci, připomínají žiwě spisy někdy M. 
Matěje z Janowa, i swědčí že wyšly ze ékoly jeho skrze 
M. Jana I^brama, učedlníka jeho a do r. 1448 admi- 
nistrátora konsistoře Pražské. Sami wsak administratorowé 
r. 1452 nepodepsali se w něm zejména. 
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kdežto již w měsíci čerwnu předtím počala se byla po- 1452 
slední wálka říše byzantínské, kteráž, jak známo, upadnu- 
tím Konstantinopole w moc Tureckau 29 máje 1453 wzala 
žalostný konec, wyswétluje dosti, proč ono jednání české 
Zttstawilo se na počátcích, aniž nám potřebí připomínati 
o neswornosti, s kterau se bylo potkáwalo jak w Praze, 
tak i w nešťastné Konstantinopoli samé. "^^"^ 

Mezitím ačkoli obmýšlené takto spojení církwe české 
s řeckau zdařiti se nemohlo, nastaly wšak téhož ještě 
léta jiné proměny we wécech církewních i státních, nad 
míru důležité: zwolení Jiřího z Poděbrad za zpráwce 
wedlo přímo k udušení jak sekty Táborské, tak i jednoty 
katolické w Čechách, nepřímo pak k wyswobozcní krále 
Ladislawa. Proměnami těmi došly konečného swého řešení 
některé hlawní otázky, kterými národ byl se nepokojil již 
na třináctý rok. 

Prwní k nim úwod wyšel, odkud se ho nejméně bylo 
nadíti. Před odjezdem swým do Itálie, jakož sme již 
wyprawowali, Fridrich byl dle zdání swého uchlácholil 
nejnebezpečnější dwě sídla nespokojenosti, Uhry a Čechy, 
nakloniw sobě muže, kteří w nich byli moci téměř panow- 
nické dosáhli: na třetí a nejbližší rodiště zpaury a odboje 
nebral ohledu, jakkoli powážliwé připrawowaly se zjewy 
takořka před očima jeho. Stawowé Rakauští, od dáwna 
řewniwí na přewahu Štyrákůw w radě Fridrichowě, po- 

24 7) Rozbroje mezi pKwrženci a protiwníky unie Florentinské 
trwaly w Konstantinopoli až do konečného zahynutí říše 
byzantínské ; narownání, kterc mezi oběma stranami stalo 
se 12 prosince 1452, nespůsobilo dostatečného pokoje 
ani w nejwětsím nebezpečí; císař Konstantin chodíwal ke 
službám božím kardinála Římského Isidora; patriarcha 
Gennadius wypowězen do kláštera Pantokratorowa atd. 
Wiz naáeWypsání o dobytí Konstantinopole skrze Turky 
léta 1453, w Časopisu česk. Museum, 1828.1,81 — 100. 
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1452 čalí byli jíž w měsících říjnu a listopadu 1451 pokládati 
sobě sjezdy a roky weřejné, aby zbawili se wlády po- 
ručnické a wymohli z rukau Fridrichowých dědičného 
pána swého, krále Ladíslawa. ^^^ W čelo nespokojencůw 
postawil se pan Oldřich Eícinger, muž bystrého rozumu, 
smělé odwahy a newšední wýmluwnosti ; přistěhowaw se 
z Bawor ještě za krále Albrechta, byl záhy obrátil na se 
zřetel panowníka onoho a přízní jeho powýšil se mezi 
přední auředníky a šlechtice zemské, aniž cizí jeho rod 
byl na záwadě, aby ho nepočítali za prawého wlastence 
rakauského. Moc jeho stala se neodolatelnau, jak mile 
připojil se k němu Oldřich kníže Cilský, a wypowězeno 
Fridrichowi poslušenstwí netoliko od hlawního města Wíd- 
ně, ale i jiných wíce měst znamenitějších. Wladařům, jež 
Fridrich byl w zemi osiawil, odjata moc wládní a Ra- 
kausy celé, s wýminkau nemnohých šlechticůw, posta- 
wily se we zjewný odboj. Fridrich nicméně nezastavil 
se na cestě, jeda netoliko pro korunu, ale i sobě pro 
newěstu, Leonoru Portugalskau, s kterauž i skutečně dne 
19 19 března 1452 w Římě na císařstwí koruno wán jest. 

^**í^* Krále Ladislawa pojal byl s sebau, jak pro swau bezpeč- 
nost, tak i pro jeho wzdělání. Proti powstalcům pak 
rozesílal z Itálie psaní hojná i důtkllwá, požíwaje neto- 
liko autority swé ale i papežowy. Mikuláš V zajisté napo- 
mínaw k wěrnosti wšecký stawy a osoby w zemích krále 
Ladislawowých, pohrozil neposlušným i nejwyššími pokutami 
církewními : naproti čemuž ale powstalci, náwodem univer- 
sity Wídeňské, učinili odwolání ku koncilium. "' Brojení 

248) Job. Chmel Regesten K. Fridrichs IV, ke dnůml4 0ct. 
1461, 18 — 18 Nov. 19 Dec. atd. Téhož Gesch. K. 
Friedrichs Bd. 2, str. 635 — 661 ajw. 

249) Formuli té appeDace podal ze starého rkp. Georg. Pray, 
Amwiles r^. Hung. lil, pag. 112—114 Srwn. Aeneae 
Sylvii historia Frideríci ap. Kollar, II, 35 7. 
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jejich rozšířilo se brzy také do zemí okolních. Již o 1452 
hromnicech (2 února 1452) sjeli se we Wídni se stawy 2Febr. 
Rakauskými netoliko gubernator Jan Hunyadi a páni 
Uherští, ale také z Čech pan Oldřich z Rosenberka i sy- 
nowé jeho, a dne 5 března zapsali se sobě pomocní býti 5Mari 
wšemi prostředky, aby wyswobodili krále swého. **° Páni 
z Rosenberka widělí we spojení takowém jedínau ještě 
pomoc proti zmůh^ncí se moci Poděbrádowě; uwedením 
krále do Čech netoliko postawena moc wyšší a katolická 
w čelo wlády, ale staráno se spolu o saukromý užitek, 
o králowské odměny.**' Proto spojilo se s nimi, cokoli 
Ještě zbýwalo z jednoty někdy Strakonické : sirotkowé 
po panu Oldřichowi ze Hradce nedáwno zemřelém, '*^- 
fjichžto poručníkem byl Arnošt Leskowec,) páni Hynek 
Krušina ze Šwamberka, Wilém mladší z Risenberka, nowý 
mistr Strakonický Jošt z Rosenberka, páně Oldřichůw syn 
nejmladší, Jan Popel z Lobkowic na Hluboké a Mikuláš 
Eapléř ze Sulewic na Winterberce ; tito wšak nedáwali se 
jmény swýroi wlastními, ale jen co pomocníci pánůw Ro- 

250) Thomas Ebendorfer de Haselbach ap. Pez, II, 870. J» 
Chmel Materialien Bd. I, str. 374 ajw. 

251) Swédčí o tom psaní Oldřicha z Rosenberka dané ku konci 
měsíce srpna 1452 synowi jeho Jindrichowi, wáléiwsímu 
tehdáž w Rakausích. Wiz Archiv český, III, 63. 

252) O dwomých zásadách paedagogických toho pána (t24 
Januar. 1452) zachowal Aeneas Sylvius tu zpráwu, že 
dětem swým, jak mile odkojeny byly, dáwal píti wína 
nejsilnější , aby prý záhy k nim nawykajíce , neupadaly 
napotom w opilstwí (Commentar. in dieta et facta Alphonsi 
regis lib. I.) Ony ale poumíraly w dětinstwí wáecky, a 
dědictwí jejich potom přešlo na linii pánůw Teleckých 
ze Hradce. O panu Janowi Teleckém nacházíme po- 
znamenáno, že z prchlosti zabil jednoho ze synuw swých, 
pročež jeho paní w zármutku hladem se umořila. Odtud 
powstalo prý staročeské příslowí: „budeŠ jísti s starau 
paní^* t. j. popostil 88. (MS.) 



266 Kniha XIV, Bezkrálowú Článek 5. 

1452 settberských, do záští proti císaři. Nápodobně i w Mo- 
rawě našlo se několik pánůw, a mezi nimi také podobo- 
jíchy jako Ješek Swojanowský z Boskowíc a Wáclaw 
Jičínský z Krawař, kteří hotowi byli propůjčiti se pánům 
Rakauským. 

2 o Jun. Když tedy 20 ěerwna nowý císař a po něm třetího 
dne i císařowna s králem Ladislawem wrátili se do No* 
wého města, ^^^ a proti žádosti spojencůw o propuštění 
krále Ladislawa dali odpowěd netoliko záp^rnau, ale i 
pohrůžěiwau: tito nemeškawše, počali sbírati pole po 
wšech krajích, a strhše se w Rakausích dohromady, wši- 

28 Jal. ckni jednoho dne, 28 čerwence, dodali odpowědné listy 
swé, w počtu wýše pěti set, do Nowého města. "' Ne- 
táhli wšak za nimi upřímo, ale obrátili se k dobýwaní 
hradůw rakauských, kteří byli zůstali w moci Fridrichowě 
a wěrnýcfa jeho služebm'kůw. Zwláště mnoho času ztrá- 
weao před hradem Ortem na lewém břehu Dunaje pod 
Wídní ; po jehožto dobytí wojska obrátila se až k Mostu 
na Litawě na pomezí uherském. Tím potwrzen císař 
w domnění, že osobní jeho nebezpečí bylo ještě dosti 
daleké, tak že pomoc očekáwaná s jedné strany ze Štýr- 
ska, s druhé z Čech, mohla prý wždy přispěti w čas 
k ochraně jeho. Smlauwa zajisté s oběma gubarnatory 
uzawřená poslaužila mu aspoň w ten spňsob, že Hunyadi 
pod zástěrau příměří, kteréž mezi Uhry a císařem bylo 

25S) Kronika sauwěká w jednom rkp. bibliotéky Dédínské, 
někdy Pelzlowě, prawí že císař wrátil se do Now. Města 
fer. m post Gervasii et Pootasii, císařowna po něm s kr. 
Ladislawem fer. V in dle sanctorum X míli. mart}Tum. 
Ebendorfer (ap. Pez. II, 8 70) udáwá méně podobně 
některý den infra octavas corporis Christi. 

254) Týž rlq). Děčínský dí o císaři : Dein fer. VI in die 
Pantaleonis diffidarunt eum quingentis literis diffidatoriis 
vel pluribus. Srwn. Chmel Regesten ke dni 2 8 Jol. 1452. 
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ještě newypršelo, nedal swým jeti proti císaři, Poděbrad 1452 
pak, byw i od papeže napomínán a prošen, slíbil pro- 
půjčiti se zbraní mocnau ku pomoci jeho. 

Pan Jiří byl doma jíž sjara počal najímati drahné 
lidu branného na celý rok, aniž wědělo se dobře, z jaké 
příčiny : jedni prawili, že chtěl mocí příprawití pod se 
pány jemu w Čechách odporné, druzí že měl táhnauti cí- 
saři ku pomoci, s wětší částky ale wěřeno, že chystala 
se nowá wýprawa proti Fridrichowi Saskému, a to zwIáStě 
prý za příčinan knížetstwí Lehnického. ^** Již sme po- 
dotkli, kterak pánům a městům českým nepřítomným n» 
sněmu Swatojirském dána byla nálezem sněmowním lhůtu 
do 15 srpna, aby mohli ještě přiznati se dobrowolné 1 5 Ag. 
ke snesení obecnému, přiwěsiti pečet swau k zápisu « 
podniknauti pod wládu zpráwcowu. W měsíci máji bylo 
mezi stranami o to rokowáno w Benešowě, ale bez pro- 
spěchu ; potom ku konci měsíce čerwna měla w Plzni strana 
Římská sjezd, o jehožto wšak zjednání není nám nic 
wědomo. Tolik jen jesf jisté, že wyjednáwaní mírná mexi 
panem Jiřím a Oldřichem z Rosenberka obnowowala se 
až téměř do konce měsíce srpna; a že ke dni sw. Bar^ 
toloměje (24 srpna) položen byl do Prahy sněm walný 24 Ag. 
celého Králowstwí, kterýž ale potom nedošel k místa. 
Pan Jiří, wázán jsa lhůtami těmito, musel zdržeti se wšech 
skutkůw wálečných; proto stalo se, že teprw den před 
samým Bartolomějem (23 srpna) ^'^ wywedl do pole lid 28Ag. 
swůj, jehož počítáno až do 16000 bojowníkůw. 

255) Wiz o tom psaní Oldřicha z Rosenberka již dotčené, 
w Archivu českém, III. 63. 

256) To datum zachowal Cochlaeus ín historia Hussit. ad 
h. a. O chowání se pánůw Rosenberkuw té doby swědčí 
také psaní páné Oldrichowo ku Kapistranowi 24 máje 
1452 dané: Filius meus — in dieta Benessaw — con- 
stitutus cum quibusdam baronibus partis adversae, nuUa- 
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1452 Prwní pochod nepřátelský sméřowal proti městu Tá- 

boru. Páni Táborští byli netoliko sami setrwali w odporu 
proti wolenému zpráwci, ale potáhli za sebau také Pí- 
secké, Žatecké a Launské, ježto byli sice přiwěsili pe- 
četi swé k zápisu Swatojirskému, ale pozná wše, že měli 
poslušní býti Rokycany bez wýminky, zpětili se zase. Ba 
i k nejauhlawnějšímu od jakžiwa nepříteli, panu Oldři- 
chowi z Rosenberka, wypraweno této doby z Tábora po- 
selstwí, podáwajíc mu spolku branného proti společnému 
násilníku, ale nedosáhlo ničehož. Kterak chowali se k nim, 
w poslední chwíli, dáwní jejich jednotníci, Bedřich ze 
Strážnice na Kolíně a Jan Kolda na Náchodě, nelze udati. 
Kněží sekty Táborské wzali byli wšickni útočiště swé do 
města, o jehož nedobytnosti někdy král Albrecht se 
škodau swau se byl přeswědčil, a měli prý slib od mě- 
šfanstwa, že staň se co staň, budau chráněni až do po- 
slední krůpěje krwe. Wšak když pan Jiří přilehl k městu, 

29 Ag. tuším dne 29 srpna, klesla naděje i odwaha k odporu 
nade wše očekáwaní rychleji, a nezkrocení někdy Táboří 
podwolili se ke smiauwě, která učinila náhlý a nenadálý 
konec weškeré jejich zwláštnosti a samostatnosti. Zapsali 

iSept se totiž již 1 září, podniknauti pana Jiříka co zpráwce 
zemského a přiznati se swau pečetí k zápisu sněmu Swato- 
j irského nejdéle do 17 září. Za to slíbil pan Jiří, zacho- 
wati je ,při jich práwích a swobodách i zápisích maje- 
státních^, a swolii také, že nechá w pokoji přátely jejich, 
Žatecké, Launské a Písecké, podrobili se pod wýminkami 

tenus suscepit pacem ipsorum et anionem — etiam noti 
multum exacerbavit illos, ne ante tempus illos irritaret, 
sed tempore medio videi, usque ad Assumptionem virg. 
gloriosae data est deliberandi dilatio. Quo in tempore 
intendimus cum illis qui adhuc nol^iscum remansemnt 
amicis Učet paucis Plznae — celebrare dietám -r- eosque 
in proposito salutarí roborare etc. 
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podobnými až do 17 září. Ale další zápis Táborských 1452 
zněl w tato slowa : „Také smluwili sme se panem zpráweí 
Jeho Milostí o ty různíce, kteréž jsau mezi M. Roky- 
canau s kněžímí jeho se pHdržnými a kněžími našimi : 
aby o ty rĎznice a nejednoty osoby jmenowité, nejprw 
M. Jan z Rokycan arcibiskup wolený, M. Petr Engliš, 
kněz Martin (Lupáč) z Klatow, kněz Wáciaw Koranda 
z Žatc^, kněz Mikuláš biskup z Pelhřimowa a pan Přech 
konšel starého města Pražského, den sw. Wáclawa (28 
záříy w Praze byli a spolu ten den u M. Rokycany se 
sešli, a tu o tu wýpowěd, kteráž se obecným sněmem 
(r. 1444) stala, srownali, i o jiné wěcí s obau stran jim 
potřebné mluwili a za jednoho člowěka zůstali. Pakliby 
se těch šest osob w čem dělili a sjednati nemohli, ale 
což sewětší straně z nich zdáti bude, to má býti zdržáno 
a zacbowáno. Pakliby se kněžím našim toho držeti a 
zachowati i tak učiniti nezdálo: tehdy my purkmistr, kon- 
šelé i wšecka obec města Hradiště Tábor máme i slibu- 
jem tak učiniti a zdržeti, jakož sme se dříwe (Jul. 1443) 
listem naším za swé kněze slibujíc zapsali na zdržení 
sněmu obecního.^ Co následowalo dále, jest pokryto 
tmau a zármutkem. Wíme jen tolik, že oba starcowé, 
Mikuláš Biskupec i Wáciaw Koranda, prwní i poslední 
náčelníci sekty Táborské, stawilí se w určitý čas i s ji- 
nými kněžími swými w Praze ; že wězelí dlauho na rad- 
nicí Staroměstské, až konečně slíbili poslušenstwí J. Roky- 
canowi; pak že odwezeni na hrady páně Jiříkowy, Bis- 
kupec sám třetí na Poděbrady, Koranda na Litice, a tam 
dochowáni smrti. '^^ Na Táboře pak již dne 2 prosince 2Deo. 

257) Zápigy Táborské ode dne 1 září 1452 naáli sme w ar- 
chivu Třeboňském. Jan Blahoslaw we swé historii Bratirí 
českých (MS.) wyprawuje o pádu Tábora takto: „Jiří 
z Poděbrad přitáhl k Táboru, kdež kněží Táborští shro- 
mážděni byli , majíce slib od měŠtanůw , že jich nikoli 
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1452 1452 počato slaužítí mši w ornatě a kázati dle předpisu 
Rokycanowa. "' 

Učiniw takto konečný konec děsné někdy republice, 
obrátil se pan Jiří, stejným i úmyslem i účinkem, proti 
hlawě jednoty Strakonické, která práwě té doby znowa 
byla obžiwla i ustrojila se proti němu a proti císaři. Wy- 
ložili sme již, kterak pan Oldřich z Rosenberka, po třid- 
^ cetiletém zápase s husitstwem, wida konečné nezbytí, 
žwláště ode smluw Wilšteinských pojal byl nechut kwě- 
cem weřejným wlasti swé, a počal uhybowati se i na- 
s^kowati syndw swých místo sebe. Když potom mnich 
Kapistran přijel na několik neděl do Krumlowa i mluwil 
o marnosti wšech wěcí tohoto swěta, dozrál w něm 
úmysl, odříci se konečně náčelnictwí, netoliko w jednotě 
katolické, ale i we wlastním domě swém. Protož u pří- 
tomnosti téhož arcimissionáře, dne 13 listopadu 1451, 
swěřil wladařstwí domu Rosenberského nejstaršímu sy- 

newzdají. A když pan Jiří ležel u Tábora, Táborští 
poddali se mu třetího dne , a knéží , kteří u nich bylí, 
wydali jemu. A on je zjímaje wsázel do wězení, nékteré 
na Poděbrady, jako Biskupce 6 Wawřincem a s jinými, 
a některé poslal na Litice^^ atd. Rukopis sauwěký ka- 
pituly Pražské (O. 29, list 814 sL) mluwí takto: Kněfie 
Táborští — ,Již gú konečně k tomu ke wšemu swoHli 
i zapsali se, když sú na rathúze w starém městě Pražském 
wězeli, a již sú i mistru Rokycanowi poslušenstwie shbili 
1. b. 1458." Srwn. rozmlauwání starého Čecha w rkp. 
bibl. Pražské (XVII, D. 20,) též známé kroniky Bíle- 
jowského, Wengerského ajw. 

258) Při bibh Slánské od r. 1401 stojí sauwěká pamětwtato 
slowa: Anno dom. 1452 rev*^" in Chr. D. Johannes 
de Stakor, plebanus parochiae S. Stephani, venit in Tábor 
cum quodam fratre Thoma in vigilia apostoli Andreae 
(29 Noy.) et ibi incepit divina peragere secundum ritům 
sanctae matrís ecclesiae in ornamentis more solito in octava 
virginis gloriosaeKathennae sabbato (2 Dec.) fi*ater Thomas, 
reverendusque Johannes sermonem fecit etc. 
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aowi Jindříchowi, a podržew sobě jen jedno panstwí 1452 
k wýžiwě, odewzdal ostatní wšecka synům swým, aby 
mohl napotom w pokoji bohu slaužití a pečowati o spa- 
sení duše swé. Nešel tedy do kláštera, nýbrž chowal 
od té doby zwláštní dwůr swůj buď na Erumlowě, buďto 
na hradě Maidšteině, často ještě nazpět se ohlédaje i 
sobě tytýž stýskaje, nežli smrt jej uchwáiila (f 28 dubna 
1462.) *^* Ale tenkráte když, ne bez jeho rady a hlawní 
příčiny, jednotníci někdy Strak(/tiičtí spojili se opět k oswo- 
bození krále Ladislawa, syn pak jeho Jindřich sám wy- 
prawil se s wojskem čtyř set jezdcňw a pěších přes dwa 
tisíce ^^^ do Rakaus, swěřeno jemu ještě jednau, a to 
posledníkráte, dáwné náčelnictwí; nébof nešťastné jeho 
pořízení nemohlo mu býti wnadau k obnowení někdejší 
činnosti. 

Pan Jiří, požiw u hradu Hluboké, (jejž ta léta pan / ^ 
Popel z Lobkowic držel w zápisu i s panstwím rozlehlým,) 
téhož zdaru jako u Tábora, položil se bez meškání před 
Budějowice; do kteréhož města i pan Oldřich, nemaje 
wojska swého doma, byl se uchránil. Co tu wše stalo 
se, nelze udati: wíme jen, že již 7 září přijel týž pán, 7 Sept 
za průwodním listem, do ležení páně Jiříkowa „na polí 
mezi Hlubokau a Budějowicemi^, „k jednání wěcí po- 
třebných.^ Trpká úloha takowá usnadněna mu panem 

259) Wiz W. Březana kroniku Rosenberskau w Časopisu česk. 
Museum, 1828, IV. 60. Boh. Balbiui Epitoiue pag. 507. 

260) Tak swědčí netoliko Starý letopisec (str. 159,) který sám 
přítomen byl w téwýprawě, ale i sauwéká kronika Rosen- 
berská w rkp. nékdy Šternberském, nyní Lobkowském 
'vr Praze. Proto počet od Eneáše Sylvia (in vita Fri- 
derici ap. Kollar p. 8 7 6) udaný (péáích 800, jezdcůw 
200) nemůže za prawý uznán býti. Týž Aeneas do- 
kládá, že we wojště tom Rosenberském byli také né- 
kteH Táboří. 
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1452 Jiříkem, an ještě nenakládal sním co s nepřítelem, ne* 
daw wojsku swému škoditi na statcích Rosenberských.. 
Přiznal se tedy pan Oldřich zápisem zwláštním ke sněmu 
Swatojirskému pod wýminkau, „aby k ničemu tištěn ne- 
byl, on ani jednotnící a služebníci jeho, cožby mohlo 
býti proti poslušenstwí církwe swaté Římské a proti králi 
Ladislawowi; též aby i on i jiní duchowní a swětští lidé 
zachowáni byli při jích práwích a swobodách.'* Obdržew 
takowé wýminky, „umluwil podlé sebe také Budějowské, 
Plzeňské, Rabského pána, pana Krušinu Šwamberka, Stra- 
konického pána i jiné,^' tak že wšickni přijali pana Ji- 
řího za zpráwce a zawázali se přijíti na nejprw^ příští 
. obecní sněm do Prahy. "' Ležení páně Jiříkowo u Bu- 
dějowic prodlilo se jak jednáním tímto, tak i nowinami 
mezitím donášenými o weliké a nenadálé změně w Ra- 
kausích. 

Stejnau totiž dobau, když pan Jiří byl wydal se 
z Prahy do pole, powstalci Rakauští ode hranic uher- 
ských u weškeré síle swé, kterauž někteří na dwanácte, 
jiní až na čtyrmecítma tisícůw lidí branných počítali, ne- 
nadále obrátili se k Nowému městu, kdežto císař přebý- 
wal s rodinau swau, obmeškaw činiti náležité příprawy 
k obraně, an neměl než asi osm set bojowníkůw při 

27Ag.8obě. Rakušané obklíčili město dne 27 srpna, i hnali 
hned nazejtří na ně autokem, při kterémžto Čechow^é 
Rosenberkowi swau neohrožeností zwláště prý se wy- 
znamenali. Od té doby počalo se wyjednáwati, prostřed- 
kem několika knížat říšských duchowních i swětských^ 

1 Sept. a 1 září stalo se narownání w ten smysl, aby dne 4 září 

král Ladislaw wydán byl knížeti Cilskému, a o sw. Martině 

nejprwé příštím (11 listopadu,) aby sešel se.we Wídni 

' sněm weliký wšech příbuzných i poddaných Ladislawo- 

261) Archiv česky, m, 551. Staří letopisowé na str. 161. 
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vrjchy k rozhodnutí otázky, kde a jakby týž krá] za ne- 1452 
zletilostí swé dále chowán býti měl. W§ak spojenci, do- 
bywše mladého pána swého, hned u triumfu wedli ho do 
Wídně (13 září) a chowali se k němu jako ku panowníku i3Spt 
skutečnému. 

Jest se domysliti, že nowiny takowé, stíhše do ležení 

u Budějowic, spůsobily tam dojem tím příkřejší, an pan 

Jiří byl chystal se práwě táhnauti císaři ku pomoci. 

Wšak nebyla to jeho wina, že Nowé město neodolalo, 

neřkuli ětyrměsíčnému, ale ani čtyřdennímu obležení, a 

že tudíž pomoc jeho stala se neužitečnau. Nelze udati, 

jaké působení měla při jednání s obau stran okolnost ta, 

že wítězíli w Bakausích ti sami, kteří w Čechách museli 

podrobiti se nepříteli, a že wítěz rakauský měl se konečně 

státi pánem wítězi českému. Tolik aspoň jisté jest, že 

podrobení se pánůw Rosenberských pod Jiřího Poděbrada 

spůsobilo welikau žalost u katoUkůw netoliko domácích, 

ale i zahraničných, a že znechutilo panu Oldřichowi ještě 

wíce každé další aučastenstwí we wěcech politických. 

Nejwíce hořekowal Kapistran, a psaním 21 října ^Lipska 2iOct. 

daným napomínal pana Oldřicha horliwě, aby zrušil uči- 

něnau smlauwu, kteráž byla prý nepíatna, tírebasby i sto 

tisíc pečetí byl k ní přiwěsil. '** W Cechách ale sauzerio 

jinak, a umluwy zůstaly we platnosti. 

262) Postawíme sem wýtah z obšírného psaní jeho, jakž sme 
jej r. 1824 z originálu w archivu Třeboňském chowaného 
sobě wypsali. Fr. Johannes de Capistrano depldrat et 
exsecratur factum D. Ulrici de Kosenberg, qui absque 
consilio fíliorum suorum foedus cum capite haereticorum 
inierit eique sese subdiderit; monetque summa instantia, 
ne pacta servet, etiamsi centům millia sigillorum appo- 
suisset , cum scríptum sit : „in malis promissis scinde 
fídem, in turpi voto muta decretum.^' Totam Alemanniam 
deplorare jam casum ejus. Multas eum habere excusa- 
tiones sanctissimas , quibus ab illorum liga discedere 

18 
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1452 Nemaje w Rakausích co wíce činiti, obrátil se pan 
JBrí proti ostatním protiwníkům swým we wlasti, a dne 

168pt. 15 září položil se wojensky u wsi Kestran, "^ hroze 
Píseckým záhubau. Pročež oni brzy umluwili se s ním 
a potáhli w umluwu swau také města Klatowy, Domažlice 
a Sušici. Odtud trhnul polem až do Žatecka, kdežto 
Žatečtí a Launští také se byli zpětili, ale hledali swé 
spásy w umluwě a w podrobení, nečekajíce skutkAw 

SOSpt. wálečných. Tak wrátilo se wojsko Poděbradowo dne 30 
září wítězně do Prahy, pokoriwši neprátely pána swého 
a zjednawší mu poslušenstwí we wšech končinách země 
české. 

Ačkoli pak páni Rosenberští bylí se přičinili o zpro- 
štění krále Ladislawa z prawé nepřízně proti Poděbra- 
dowi, on nicméně nemohl nemíti wděk, co se stalo, ano 
jej zbawilo mnohých nesnází. Nyní zajisté nastala mu 
konečně čáka krále korunowaného a s ním řádné wlády 
w zemi : awšak král ten pří swé nezietilosti nemohl bráti 
skutečné wlády z rukau zpráwcowých. Neztratil tedy pan 
Jiří, alebrž získal oswobozením Ladisla wowým, a to tím 
wíce, že zničením wšech různých jednot a stran poli- 
tických w zemi a uwedením celého národu pod jeden 
zákon odjata cizincům příležitost, kořistiti z neswornosti 

possit : se tamquam literarum ignarum de veritate de- 
clarare non potuisse ; se jure ipso impedirí, cum dominia 
sua in manus fíliorum renuntiasset Capistrano praesente; 
cum rebcllibus ecclesiae non licuisse sibi foedera inire; 
illicitam promissionem non esse sibi servandam; nolle se 
poenam excommunicationis, poenasque aetemas gehennae 
incurrere etc. Rogat eum, ut se laudatorem suum apud 
onmes nationes porro faciat non mendacem sed verum 
laudatorem fíiisse etc. 

263) Staří letopisowé (str. 161) chybně udáwají den 8 září: 
wiz psaní w Archivu českém, III, 551 — 2. Datum ná- 
wratu 30 září podáwá Cochlaeus I. c. 
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České, a že budaucí panowník nemohl dosednauti na ii$% 
trůn, leč pod w^minkami zespolka jemu předloženými. 

Walný sněm Pražský, kterýž tudíž o přijmutí krále 
Ladislawa do země ke dni sw. Hawla (16 října) swolán leOcU 
byl, stal se proto nad míru důležitým; škoda jen, že po- 
drobných o jednání jeho zpráw nedostáwá se naprosto. 
Wíme wšak, že na něm země celá přiznala se k dáwnímu 
programmu jednoty Poděbradské, a že tu^íž uznání opět 
a obnoweni tři hlawní článkowé listu mírného ode dne 
29 ledna 1440: prwní o platnosti kompaktát a umluw 
někdy s císařem Sigmunděm učiněných; druhý o powý- 
šení Rokycanowě na arcibískupstwí; a třetí o neuzná- 
waní krále někdy Albrechta za krále českého. Proto 
sněm tento, ač ne bez odporu několika sněmowníkůw, 
popíral králi Ladislawowi práwa dědičného ku koruně 
české, a powažowal' i wyhlašowal jej za krále swého 
woleného, ač teprw přijmeli wýminky, kteréž mu ze 
společného snesení předloženy býti měly. Šlo to wše 
ještě následkem welikých wálek husitských, kteréž ani 
císaři Sígmundowi byly nedaly dosednauti na trůn český, 
leč mocí nowých umluw a swolení národního. ^^^ Wi- 
děti z toho, že Čechowé záhy počali předcházeti Poláky, 
příkladem nedědičnosti trůnu a osobovvání sobě práwa 
kwolení králůw swých. Uhlédáme wšak také brzy, kte- 
rak wěc ta dala příčinu k nowým a bezmála krwawým 
sporům mezi Čechami w užším, smyslu a zeměmi korun- 
ními, zwláště Morawau a Slezskem. 

264) Jan z Rabáteina w Dialogu swém od r. 146 7 přičítal tu 
nowotu pánům Jiříkowi z Podébrad a Zdeňko wi ze Štern- 
berka: oba ti prý „Ladislaum, cuiregnum Bohemiaejure 
paterno obvenire debebat, veluti per electionem in regnum 
acciverunt." Ale zásada k tomu wywinula se z ducha 
jednoty nékdy Ptadkowy, potom Podébradské, dríwe neidi 
Jiří a Zdenek dospéli k moci w Cechách. 
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1452 Král Ladislaw, ačkoli byl pftchole teprvv dwanácti- 

lete, wšak obyčejem plnoletého panowníka hojnými psa- 

4 0ct nimi již ode 4 října rozesílanými zwal stawy české do 
Wídné k roku sw. Martina ; také pan Jiří wolán jest a 
prošen, ale nechtěl jeti tam, kde jeho nedáwní nepřátelé 

llNv. na wítéze sobe hráli. '^^ Sjezd ten wšak stal se neto- 
liko hlučným, ale i welice důležitým, a rokowání trwalo, 
. s několika* přerýwkanii a změnami, wlastně až do konce 
měsíce března léta následujícího. Byli na něm přítomní 
knížata Ludwík i Ota Baworští, Wilém Sasky Ladislawůw 
swak, a bratr císařůw kníže Albrecht Rakauský; mar- 
krabata Albrecht Achilles Braniborský a Karel Badenský^ 
biskupowé Řezcnský, Frisinský, Eichstadtský, a jiných 
důstojníkůw swělských i duchowních wíce ; dále posel- 
stwí od císaře Fridricha, w jehožto čele, co přední řeč- 
ník, Aeneas Sylvius biskup Sienský; pak slawowé ra- 
kauští, čeští, morawští, slezští, a posléze také slawná de- 
putace stawftw uherských, s náčelníkem swým Janem 
Hunyadim. Nejwětší nesnáze byly w jednání mezi císa- 
řem a králem Ladislawem, zwláště o zřízení nowého 
spůsobu poručrtictwí w Rakausích, o wydání koruny 
uherské a zámkůw hojných, ježto byl císař w Uhřích 
i w Rakausích osáhl, o náhradu, kteréž tentýž za škody 
sobě učiněné i za wydání koruny a zámkůw dotčených 
požadowal atd. Král zastupowán byl w jednání nejwíce 
knížetem Cilským a Oldřichem Eioingerem; učil se wšak 

.266) Psaní od 4 Oct. 145 2 stojí w rkp. kapituly Pražské 
K. 34 na listu 303. O wolání pana Jiřího swědčí Ka- 
pistran we psaní dotčeném dne 21 Oct. 1462, prawé : 
Ego admonitus per fr. Gabrielem ad dietám illam acce- 
dere supersedi, cum didicerim fílium vestrum Henricum 
dixisse, non esse bonům ut ad illam proficiscerer, quia 
Georgius vooatus a rege, audiens me ibi adcsse, venire 
recusabit etc. 
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záhy prowozowati úmysly swé i proti zdání swých wůd- 1452 
oůw. Ponevvadž ale nelze tajiti, že upřímné dobré wůle 
nedostáwalo se stranám oběma: není diwu, že ačkoli : 
stáwaly se později čas od času mnohé námluwy, zwláště 
prostředkowáním arciknížete Albrechta, dokonalé wšak 
smíření nenásledowalo wlastně nikdy. 

Nesmíme pominauti mlčením, že za sjezdu Wídeň- 1453 
ského Fridrich, potwrdiw pod majestátem císařským stará 
privilegia domu Rakauského, prawá i neprawá, obnowíl 
také dne 6 ledna 1453 dekretem slawným titul arciknížaty 6 Jan. 
jejž za času Karla IV kníže Rudolf prwní byl nějaký čas 
sobě osobowati počal. Chtělf wšak Fridrich tomu, aby 
čestný titul ten obmezen byl jen na ty potomky rodu 
Habsburského, kteříby wládli zeměmi Štyrskau, Korutan- 
skau a Krajinskau; wylučuje tím nepřímo Ladislawa dě- 
dice Rakauského i Sigmunda Tyrolského, s kterýmiž nebyl 
w dobré w&Ii. Od té doby titul arciknížat Rakauských 
wešel w obyčej až podnes. Obmýšlel wšak Fridrich ještě . 
wětší proměny we wysokém rodu swém, a také k ujmě 
Ladislawowě i Sigmundowě, ač prawdali byla, co se po- 
wídalo, ^** že usilowal o to, i měl prý již i swolení dwau 
kurfirstůw, Treverského totiž a Saského, i několika pá- 
nůw rakauských, aby spojeny byly wšecky dědičné země 
domu Rakauského w jeden seniorát, tak že wždy nejstaic^í 
potomek rodu Habsburského, tedy nyní on sám, mělby 
jimi wládnauti. Aspoň powěst ta, buďto prawá nebo ne- 
prawá, neposlaužila jistě k rozmnožení swornosti a lásky 
mezi tehdejšími panowníky. 

Na dotčený sjezd Swatomartinský wysláni byli ze 
sněmu českého do Wídně páni Aleš a Zdeněk ze Štern- 

266) Mluwí o tom dosti zřetelně Thomas Ebendorfer de Ha- 
selbach ap. Fez. II, 87 1. Majestát od 6 Januar. 1453 
wydán nejlépe we J. Chmel Materíalien, II, 86 — 88. 
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145S berka, Jindřich z Rosenberka, Zbyněk Zajíc z Haseňburka, 
Hynek Krušina ze Šwamberka, Jindřich ze Stráže, Jín- 
' dKch a Hanuš z Kolowrat i jiní, wesměs asi we čtyřech 
ítech koních ; z Morawy pak přijeli Jindřich z Lipébo, 
Wáclaw z Krawař, Krištof z Lichtenšteina, Jan Telecký 
ze Hradce, mladý Ctibor Towačowský z Cimburka i jiní. 
O poslích českých poznamenal přítomný řečník císařůw, 
Aeneas Sylvius, ^*' že newdéčili se Ladislawowi dary a 
poctami, dle obyčeje národůw jiných, nýbrž jen pozdra- 
wením od zemé swé, prawíce prý že ona, dlauho krále 
zbawená ^rozličnými neřestmi sklíčená, žádostiwě očeká* 
wala příjezdu jeho, a že Čechowé rádi odewzdají mu 
korunu králowstwí swého, ač swolíli k nékterým článkům, 
pro pokoj země potřebným; prosili tedy, aby nemeškal 
přijeli k nim, protože kdyby se tak nestalo, byloby prý 
se obáwati, aby lid snad jiného krále sobě nehledal. 
Poněwadž ale wýminky, ježto přednášeli, zdály se býti 
těžké, jednání s nimi přetrženo několikrát i zase obno* 
weno bylo. Ladíslaw sám, když o žádostech jejich cír- 
kewních před ním řeč byla, žeby neslušelo swoliti knim, 
pronesl se prý horliwě w ta slowa: „wšak chtějíli 
Čechowé míti mne za krále, ať jsan křesťané i af wy- 
znáwají tutéž wíru, jako já." Pochybnostem a rozpakům, 
kteří o to w radě králowě se jewili, postawil se hrabě 
ze Schaumberka na odpor, prawě: „Co nám do toho, 
kterak Čechowé chowají se ku papeži, kde berau arci- 
biskupa, jakým práwem osáhli církwe, kterak bohu slaužít 
. O to starejte se kněží: my pak warujme se, aby král 
nepřišel o konmu. Čechowé budže jsau kresfané nebo 
pohané, wždy jsau naši; af wěří co wěří, jen když králi 

267) Z wyprawowání jeho (in vita Fridericí ap. Kollar. 11, 
405 — 7) wzato jest wůbec, co následuje. Srwn. wšak 
Ebendorfer I. e. p. 87 2. 
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daně plalití budau/" PHtomní knížata, Wilém Sasky, 1458 
Albrecht Braniborský, ba i Oldřich Cilský sám, pHmlau- 
wali se bezpGíchyby we smyslu podobném. Pročež zů* ;, 
stáno konečně na tom, že w čemkoli zapsali se Čechům 
někdy císař Sigmund a král Albrecht, toho měl i král 
Ladislaw potwrditi jim; následowně hájiti kompaktát a 
pečowati o potwrzcní Rokycanowo. Pak ustanoweno, že 
nálezowé w bezkrálowí od sněmůw obecních wynešení 
měli zůstati w moci swé a wšecka odaumrtí ponechána 
býti majitelům tehdejším; naproti tomu zrušeno wše, co- 
koli císař Fridrich co poručník zapsal byl komu od ko- 
runy české. Umluweno posléze, že o sw. Janě nejprwé 
příštím (24 čerwna 1453) král měl přijeti do Jihlawy a' 
tu od stawůw českých přijat, do Prahy weden a den sw. 
Bartoloměje (24 srpna) korunowán býti. Wše to stwr- 
zeno zápisem, ku kterémuž Ladislaw, ačkoli nerad, při- 
wěsil pečet swau. Moráwané naproti tomu, nepředklá- 
dawše žádných wýminek nowých a těžkých, slíbili učiniti 
králi swému poslušenstwí, jak mile přijde do země jejich 
a propůjčí se jim záwazkem obyčejným. 

Kdyby zápis prwních těchto umluw Wídenských byl 
se zachowal, mohlibychom posauditi s wětší jistotau, čím 
to šlo, že s nimi nespokojen byl celý takořka swět, ne- 
toliko Rakušané a Uhři, ale i Čechowé, a nejen katolíci, 
zwláště duchowní, nýbrž i podobojí sami. ^" Rakušané 

268) We psaních ještě newy daných Eneále Sylvia, kteráž na- 
cházejí se w půwodním konceptu w rkp. bibl. Wídeňské 
3389 fol. 80 — 193, čteme ke dni 10 Apr. 1453 tyto 
zpráwy : Bohémi jam retrocedere incipiunt , neque ratum 
vidcntur habere, quod sui oratores Vfennae ppomiserunt. 
— W jiném psaní téhož dne : In Bohemia multi šunt, 
qui regnum nobile oblátům regi Ladislao sine pecunia 
vituperant (tak!) resque uovas moliuntur; res erit non 
plana, ut existimatnm est. — A w třetím: In Bohemia 
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1453 hněwali se, že mladý panowník jejich zawázán byl sta- 
rati se o prospěch nenáwiděného kacíře Rokycany; Uhři 
mluwíli na hlas, až prý jen krále dostanau do země, že 
ho Čechům tak brzy nepropustí. Wětší jest nesnáze 
určití, co asi Čechům nelíbilo se. Pokud domyslem stih- 
nauti lze, byla to zwláště trojí wěc. Nejprwé, že pan 
Jiří z Poděbrad nebyl wýslowně uznán za zpráwce zem- 
ského. Ačkoli zajisté wědělo se dobře na dwoře Ladi- 
slawowě, že uznání takowého nebylo lze mu odepříti, 
odkládáno wšak co nejdéle ze šetrnosti ku pánům z Ro- 
senberka, jichžto zásluhy o wyswobození králowo w čer- 
stwé byly paměti. ^^® Druhý článek stížný byl bezpochyby 
ten, že záwazek o powýšení Rokycanowě postawen byl 
w něm ne bez úmysla neurčitě a dwojsmyslně, tak že 
králi snadno bylo z něho wyniknauti. "° Třetí a hlawní 

novae res parantur, neque Ladislao regi, quod promis- 
8um est, fdturum stabUe creditur etc. — 

269} Ještě we psaní daném 28 Apr. (1. c.) pokládal to Aeneas 
Sylvius knížeti Cilskému za nějakau wýtržuost, že wedl 
krále k tomu, aby pan Jiří potwrzen byl co zpráwce 
w Cechách. Ale 10 Jul. 145 3 psal již takto: Dominus 
de Rosis jam aegre fert praeferri sibi Georgium ; putabat 
enim^ quia in can^>o contra Novám civitatem fíiit, totam 
sibi Bohemiam committi debere. Sed Ladislaus ab eo 
regnum recipere vult, qui potest dare. 

270) Důkaz na to poskytují sama slowa, která Aeneas Sylyius 
klade do ust panu Alšowi ze Šternberka (vita Friderici 
p. 416): „Non debet rex noster alium archiepiscopum 
in regnum admittere, Kochezana contempto, nisi majestati 
suae secus fiierit visum. At cum intellexerit Rochezanae 
locum esse non posse, tum sibi videbitur alium esse reci- 
piendum/^ Podobná dwojsmyslnost nacházela se již we 
Článcích přednesených dne 2 7 Dec. 143 7 a 2^ Sept. 
1443, nikoli ale w listu mírném 29 Jan. 1440, >ani we 
smlauwě Pelhrimowské 12 Jun. 1446 (wiz nahoře.) 
Porownáméli s tím třetí Článek žádostí zemských králi Ladi- 
slawowi podaných (w Archivu česk. IV, 413 — 14^) a krá- 
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záwada záležela w tom, že prwním zápisem Wídenským 1453 
král Albrecht uznáwán byl aspoň nepřímo za krále čes- 
kého, následowně i Ladíslaw za dědíce koruny, kdežto 
Čechowé s wětší částky nechtěli přiznati se k němu jinak, 
nežli co k wolenému králi swému. "' Bylof snad i jiných 
wíce příčin k nespokojenosti, kteréž ale upadly w za- 
pomenutí. 

Bud tomu jak bud, aspoň jisté jest, že musilo 
se přikročiti k nowému mezí stranami wyjednáwaní. 
Mezitím když netoliko páni čeští, ale i knížata říšští opau- 
štěli Wídeň, nemohše se dočkati konce hádek s císařem, 
weden jest i král Ladislaw dne 19 ledna 1453 do Pres- 19 Jam 
purka *" na sněm, odkudž po třech nedělích neštowice 
na něm se ukázawší donutily ho wrátiti se do Wídně 
zase. Nejznamenitější skutek, který proweden této doby 
we wěcech uherských, byla změna gubernatorského titulu 
Hunyadowa na „nejwyššího kapitána i zpráwce důchodůw 
králowských" ; bezpochyby tím úmyslem, aby widomo 
bylo, že muž ten neměl býti samostatným, jako potud, 
mocnářem w zemi uherské, ale úředníkem králowým; 
i nelze zapírati, že kníže Cilský dosti pilně snažil se 
powztýčiti zase moc králowskau w Uhřích hluboce kleslau. 

lowu na ně odpowéd w zápisu dne 1 máje 1453 (tamže str. 
416,) poznáme snadno, že rozdíl w textowání té wfeci byl 
podstatný a nešel nikoli náhodan. 

271) Ani to nešlo náhodau, že w dotčeném zápisu 1 máje 1458 
připomínají se co králowé čeští wždy jen Karel, Wáclaw 
i Sigmund, nikoli také Albrecht, o kterémž jen jednau 
zmínka se činí w ten smysl, že Ladislaw nikomu w Cechách, 
kdoby proti otci jeho w Čem byl prowinil , toho zlým 
spomínati nebude. Srownej ostatně, - co později o jed- 
nání w Jihlawě (Oct, 145 8) postaweno bude. 

272) Datum 19 Januar. (fer. Ylta ante Fabiáni et Sebastiani) 
udáwá krátká kronika sauwěká w rkp. již dotčeném bibl. 
Děčínské. 
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1453 Méně zdárné bylo podobné snažení jeho w Čechách* 
Chtěllí kdy uzříti Ladislawa na trůnu českém, musel hle- 
dati předewSím dobré wfile páně Jiříkowy, lahoditi jemu, 
přízniti se s ním a podepsati bez wýminky program ně- 
kdy jednoty Poděbradské ; mocí zajisté a násih'm nedalo 
se poříditi ničeho proti Čechům. Pročež wolal jej a 
přední jeho rady k nowému rokowání do Znojma, kamž 

m.Apr. pak i zabral se sám s Oldřichem Eicingerem we druhé 
polowici měsíce dubna, aby ^^jednal a házel ^ s nimi, jakož 
dí králowský zápis druhý, „o naše panowání a kralowání 
w Cechách." Starý letopisec udáwá obsah i spůsob toho 
jednání w ten smysl, že pan Jiřík Poděbradský zpráwce 
a jiní čeští páni a města rokowali sau we Znojmě o krále 
Ladislawa, aby byl českým „woleným** králem. "^ Td^ 
ukazuje dosti zřejmě, které byly poslední nesnáze celého 
wyjednáwaní. Narownání nemohlo dokonati se jinak,^ 
nežli že powoleno Čechům konečně we wšech jejich 
žádostech; jen co bylo králi naprosto nemožného, jako 
připojení země Rakauské ku koruně české, odročeno 

26Ap. k času jinému. Uzawřena také dne 26 dubna zwláštní 
smlauwa mezi panem Jiřím a knížetem Cilským, kterauž 
zawázali se oba pečowati předewším o dobré krále Ladi- 
slawa i chowati se k sobě wespolek wždy přátelsky. "* 
Rozumí se, že uznání a potwrzení pana Jiřího za guber- 
natora wyhraženo a swoleno bylo přede wšemi jinými 
wýminkami we Znojmě. 

278) Staří letopisowé na str. 162, 6. 494. Archiv český IV. 
416. Aeneaa Sylviua dne 28 Apr. (1. c.) psal: Bohémi 
cum rege Ladislao conyentum habent in Moravia, ad 
quem missi šunt comes Cilíae et Azingher. Dicuntur 
Bohémi novas res quaerere etc. — 

274) Zápis přátelské té smlauwy podal Fr. Kurz (Oestcrr. unter 
Friedrich IV) I, 27 6. 
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Když takto wšecky ústrky a nesnáze uklízeny byly 1458 
s cesty, wedenl jsau páni Jiří a raddowé jeho do Wídně, 
aby predstawili se králi, složili jemu přísahu wěrnosli a 
přijali z rukau jeho zápisy na wěci umluwené. Prwní 
shledání muže slawného s králowským mladíkem dne 29 29Ap. 
dubna bylo, jestli ne hned srdečné, aspoň s obau stran 
welmi šetrné. Prawí se že po celé tři dni, kteréž pan 
Jiří ztráwil we Wídni, neopustil krále ani na chwíli, dě- 
laje se pilnějším nad jiné dwořany we službě jeho, i 
doprowázeje ho kudykoli chodil: za to zase král neto- 
liko počal nazýwati jej otcem sw^m, ale i chowati se 
k němu dle toho. Že strojeny tudíž k jeho poctě mnohé 
slawnosti a hody, rozumí se tuším samo sebau. "^ Důle- 
žitější wšak, co píinesl s sebau do Prahy stawfim na sněm 
den sw. Stanislawa (8 máje) shromážděným, *'* byly zá- 
pisy králowské toho spfisobu, jak je národ byl sobě žá- 
dal, i slib, že král nowý nebude již dlauho meškati pří- 

275) Aeneas Sylvius (1. c.) ode dne 5 máje: Inter Bohemos 
et regem Ladislanm contarbatae aliqnantulum res faemnt. 
Nunc compositae šunt. Georgíus regni gubematop et ali- 
quot alii barones ad regem venerunt, triduoque Viennae 
morati ^ honora ti admodum, bona mentě recesserunt, 
regemque brevi in Bohemiam iturum coronamque recep- 
turum aiunt. — W rkp. blbl. Wídenské 49 7 5 pífie se 
(na listu 880 — 1,) Georgium cum Viennam venisset, regi 
prae eunctís obsecutum esse, ei domi assedisse, foras 
comitatum fuisse, templa secům intrasse etc. „Celebrantur 
convivia, ordinantur et confírmantur magistratus, Geor- 
gius, ut gnbernator, pater regis appellatur" etc. Srwn. 
psaní dne 8 máje 1458 ap. Steph. Katona, XIII, 910, 
kdežto se dí, že kdjž slibowali králi poslušenstwí, zwoněno 
po celé Wídni wsemi zwony slawné. Čechowé wyjeli 
z Wídně zase 2 máje o nesporích. (Psaní w Drážd. 
ardbivu.) 

2 7 6,) Snem ten rozepsán byl ke dni sw. Jiří, ale potom odřo* 
£en až ke dni sw. Stanislawa, kdežto skutečně držán. 
Jednání wŠak jeho zůstalo neznámo. 
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1453 jezdem swým, aby postawena byla na hlawu jeho koruna 
swatowáclawská, i aby dáwný blesk její zaswítíl opět do 
zemí korunních, Morawy, Slezska, Lužice obojí a Lu- 
cemburska. 

iMai Hlawním zápisem dne 1 máje přiznal se král Ladí- 

slaw ke wšem záwazkům a wýminkám, pod kterýmiž za 
krále přijat* byl, a kteréž buďto dříwe skrze posly české 
we Wídní, aneb potom skrze pana Jiříka i skrze knížete 
Cilského we Znojmě umluweny byly. Nejdůležitější mezi 
nimi zněly w ten smysl, 1) že měl Čechy a Morawany 
zůstawití i hájiti při kompaktátech i smluwách s císařem 
Sigmundem učiněných ; 3) jeda na korunowání, měl nej- 
pnv na pomezí zemském a potom při koruno wání uči- 
niti přísahu zemi ; 3) slíbil wyprawiti s poselstwím če- 
ským swé zwláštní posly ku papeži, „anebo jinam kamžby 
užitečné bylo,^ kolikrátkoli o to žádán bude, a prosíti 
Jeho Swatosti co nejpilněji, aby M. Jan z Rokycan k arci- 
biskupstwí Pražskému potwrzen a swěcen byl. Paklíby 
to nemohlo býti, tak ježtoby to samí seznali: tedy se 
podwolíl „žádného k tomu newoliti a na tom místě ne- 
míti, než dále o to s radau pana Jiříka činiti.^ Článek 
4) zněl o zachowání práw a swobod jak zemi wflbec, 
tak i každému stawu zwláště; 5) o dluzích a zápisech 
po císaři Karlowi IV, králi Wáclawowi a císaři Sigmun- 
dowi, aby zůstali we swé platnosti; ale cokoli zapsal 
císař Fridrich na místě Ladislawowě, to mělo býti zru- 
šeno. Články 6)— 8) odřekl se král wšeho práwa k od- 
aumrtem od smrti císaře Sigmunda na korunu spadlým, 
(lečby kde anj nápadníkůw owšem nebylo,) jakož i k sum- 
mám a aurokům králowským na městech a klášteřích od 
též doby zadržaným, a stwrdil wše, co w té wěci až po- 
tud nálezy panskými a sněmowními ustanoweno bylo; 
ode dne kornnowání wšak mělo práwo králowské zase 
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jíti, jako za starodáwna. Z ostatních článkůw uwedeme 145 3 
zde jen ještě jedenáctý, kterým se zawázal nižádného 
zboží, hradůw, mést ani krajin w Čechách ani jinde, což 
ku koruně české přísluší, po sestře nebo dceři swé u 
wěnách nezapisowati ani jinak zawazowati; a šestnáctý 
i poslední, jenž dí, že jestližeby stawowé o swých prá- 
^wích, řádích neb swobodách co pozapomenuli neb ob- 
meškali wložiti w ten zápis, že jim to potom král milo- 
sliwě nahraditi chce. "' Druhým zápisem dne 2 máje 
potwrdil Ladislaw panu Jiříkowi důstojenstwí zpráwce 
zemského, tak jakož mu sněmem Swatojirským wloni 
swěřeno bylo, a prodlaužil jeho trwání o dalších šest 
let. Konečně třetím zápisem, daným dne 3 máje 1453, 3 Mai 
přikazowal wšem auřadňm zemským i městským w Če- 
chách, aby pana zpráwce poslušní byli a platy do krá- 
lowské komory náležitými aby k němu hleděli na krá- 
lowě místě. 



27 7) Celý zápis wiz w Archivu českém, IV, 416 — 419,a srwn. 
knížete Lichnowského regesty ke dnům 1 — 3 máje 1453, 
č. 1780 — 82. Lúnig Codex German. diplomat. I, 1459. 



CLÁNEli ŠESTÝ. 

KRALOWÁNÍ LADISLAWA POHROBKA. ^ 

r • 
/ 

Poměr mezi králem a zpráwcem. Zrada Sminckeko, Hádky 
to Jihlawé, Korunowání krále Ladislawa, Spor mezi Cechy 
a Morawany, Snémowm nálezy a oprawy to Cechách, Mír 
a blahobyt zemský. Ěewniwost mezi statoy, Kapiatran we 
Wratislavoi a zpaura toho města. Wyjednáwani o Luéici^ 
Lucemburk a pomezi Saské. Boj to zemi Pruské, Otázka 
turecká na snémich Ěezenském i Frankfurtském, Král a ' Po- 
děbrad toe Wratislawi, Jalowý snem Nowoméstský, Nesnáze a 
strany to UhHch, Papež Kálixt III. Ladislaw stroji toáUcu 
proti císaři. Porážka Turkúw u Bělehradu Srbského. Ladislav) 
toe Futaku a na Bělehrade ; zatorazdéní knůete Cilského, " 
Pomsta ta to na Hunyadowcich, Jednám Úechúw s papežem 
Kalixtem. Kunrat HdUler, Nedorozuměni inezi králem a zpráto- 
cem, Umluwy a příjezd králúw do Prahy, Poselstwi do Francie 
a k císaři, Fřiprawy ke swatbé,' Nemoc a smrt krále Ladi- 
slawa. Žalost u pohřbu jeho. 

(R. 1453 — 1457.) 

1463 Umluwami Wídenskými ukončilo se teprw dokonale 

m 

ono bezwládí, kterýmž země česká jíž na čtrnáctý rok 
wíce méně nebezpečně byla zmítána. Neb ačkoli pan Jiří , 
w posledních létech již byl * swau mocí uwedl jednotu, 
pořádek a pokoj do země, vvymeziw z ní otevvřená záští, 
laupeže, násilí a bezpráwí wšeliká: wšak skutek takowý 



m 
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sám zdál se pocházeti také z násilí a nemíti trwalosti, 1453 
pokud se mu nedostáwalo práwní sankce, kteráž w do- 
mnění národu jedině od řádně ustanoweného krále a pa- 
nowníka dostati se mohla. Teprw nyní, když národ mél 
opět swětskau hlawu swau, wrátil se žiwot jeho weřejný 
<lo staré koleje, a obnowené ústrojí wládní nalézalo 
dáwné poslušenstwí w lidu; teprw nyní mohli auředníci 
a saudcowé zemští konati opět sprawedliwost, twrditi 
práwo, trestati winníky a jistiti bezpečí obecné. 

Léta kralowání Ladislawowa můžeme powažowati 
spolu za dobu nejkrásnější a nejblaženější, jelikož žád- 
nými pohromami nekalenau, w žiwotě pana Jiřího Podě- 
brada. Král kralowal a zpráwce wládnul i wedl péči 
o dobré obecné; onen dáwal jméno a štít, tento prowo- 
zowal moc a práwo. Snažení zpráwcowo směřowalo 
wěrně ku prospěchu krále a wlasti pospolu ; postawilť 
jednotu státu čili koruny na dáwných pewných základech; 
audy odtržené snažil se připojiti zase ke hlawě, tak aby 
nescházelo nic, čeho k obnowení někdejší moci a sláwy 
bylo potřebí. Také uwnitř země staral se o nowé základy 
rádu á pokoje, jakž je wymáhal proměněný- staw wěcí; 
nebylof zajisté dosti, brániti swéwoli a hrubému násilí, 
ale musily nowými zákony zaswětiti se nowé poměry 
práwní, aby přestalo rušení pokoje a majetnost i prů- 
mysl aby zmáhaly se w lůně národu. Zásluhy wšak, 
které získal sobě w těchto létech, podporowány a poji- 
^fowány byly znamenitě autorítau králowau; králi také 
za to děkowati bylo, že nechystalo se žádné nebezpečí 
proti koruně, ani z Říma za příčinau poměrůw církewních, 
ani z krajin okolních za příčinau obnoweného panstwí 
českého. Nicméně mnohostranné toto štěstí nelišilo se 
také nehod swých, lesk patrný měl i stinně stránky : čím 
wětší byl zdar, tím wětším dáwal půwod i požadawkům 
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1453 i odpor&m. Poněwadž pan Jiří zničil byl sektu táborskau, 
očekáwáno, aby učinil konec také kališníctwí a sektám 
wĎbec w Čechách ; poněwadž pomohl pojistiti stawům če- 
ským práwokwolení krále, popudil Moravvany a Slezáky, 
že hledali uwolnéní swazku swého s korunau. 

Král Ladislaw byl mládec krásný, zrostu štíhlého, 
twáře sličné, pleti bílé s lícemi ruménými, očí nad míru 
jiskřících, a hojné kadeře zlatoskwaucí zdobily hlawu jeho. 
Chowání jeho bylo slušné a príwětiwé, mrawy čisté, tak 
že přírozenau jewil nechut proti hýření wšelikému. Wšak 
nepežíwaw co nemluwňátko něžností mateřské, a co dě- 
dic bohatý od jakžiwa pod přísnau stráží chowán i po- 
chlebníky obklíčen byw, zdá se, že záhy zawřel se 
w srdci swém, aniž stal se schopným oddanosti upřímné 
a pewné. Nemoha pak pro wěk prowozowati wšude swé 
wůle, protiwnostmi tužil se w sobectwí a prospíwal we 
pokrýwání a přetwařowání až k ošemetností ; také lépe 
uměl odkládati pomstu, nežli odpauštěti ze srdce. Pří tom 
wšak býwal dosti horliw u wykonáwaní powinností ná- 
božných, i jewil záhy newšední lásku k naukám i k umění. 
Bylo w něm jistě jádro panowníka statného, ažby zkuše- 
ností wlastní byl poučil se, že jen sprawedlností mohl 
získati a přemoci swět. 

Jiří Poděbrad, muž postawy krátké a zawalité, jewil 
se w tělesném ohledu co prawý opak králowského pána 
swého : duchem wšak rownali se sobě lépe, ježto mrawy 
obau popisují se jako welmi jemné a šetrné; také zdá se, 
že nezadlauho powstala mezí nima obapolná přízeň i sku- 
tečná náklonnost, a pan Jiří byw od krále nazýwán otcem, 
že staral se o jeho dobré oprawdowě a skutečně. Bylaf 
wěc přirozená, že král sotwa Čtrnáctiletý, ačkoli neměl 
poručníka nad sebau, potřebowal přece ještě náwodu pří 
panowání, a že o práwo, býti jemu mentorem, zwláště 
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w Rakausích, strojily se pikle a půiky nekonečné- Nejwicie v^asf 
'žičil se jím Oldřich kníže Cílský, strýc jeho nejbližší, o 
kterémž, ačkoli nebyl powahy weskrz neošemetné, wy- 
znatí se přece musí, že pečowal o dobré králowo ještě 
wíce nežli o swjé wlastní. Takawé jeho snažení dáwaio 
příčinu ke zřejmé newoli s Hunyadim, a k ukrytým tůčkám 
proti Podébradowi. Hunyadi nenamítal sice nic proti no-^ 
wému titulu swému: ,)nejwyššího kapitána i zpráwce ád" 
chodfiw králowých^ : ale u wěci samé počínal sobe jako 
dříwe, potahowal wšecky důchody země uherské k sobě 
sám, a neklada aučtůw nikomu, chtěl odbýwati krále 
jistau roční summau, co pensionáře a cizince. Wěrněji 
a oddanějí chowal se Poděbrad: ačkoli zajisté lépe byl 
mocen země české, nežli Hunyadi uherské, činil se přece 
dobrowolně prawým služebníkem a auředníkem kráiowým; 
obnowiw komoru králowskau w Čechách, pečowal wáe- 
možně o prospěch její, a skládal jak ze příjmůw, tak i 
z wydání aučty před kommissí od krále samého jÉieno- 
wanau. '^^ A přece ani proti němu neostýchal se Cilský 
užíwati podtají příhod w Morawě, we Slezsku i w cizině 
na ujmu jména českého se wyskytlých. 

Prwní po Wídenských umluwách a hlawni Poděbra- 
dowa péče byla, dostati krále do země, aby korunowá- 

278) Absolutorium z aučtůw na prwní rok (od 24 Okt.1453 
do 25 Okt. 1454) řádně složených nachází se w originálu 
od krále Ladislawa wlastní rukau podepsaném podnes 
w archivu Oleániekém we Slezsku, kdežto wůbec zbytky 
rodinného archivu Fodébradtk^o se chowf^í , a tiéténo 
w Archivu Českém I, 29 7. Summa příjmů toho roku byla 
67,439 kop gr. č. to jest 168,598V2 zlatých uherských 
čili nynějších c. k. dnkátůw; wydání bylo wětlí o 340 
kop 41V2 gr. a 300 zlatých rýnských, to jest asi o 
197 6 Va dukátůw. We příjmu onom nach^Uela ae jen 
částka berně králi od českého sněmu swolené, za to ale 
také néktp.ří důchodowé z Uher a z Bakaus ajw. 

19 
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1453 ním jeho co nejdříwe dala se sankce nowému wěcí po- 
řádku. Střídalo se o to poselstwí několikero mezi Wídní 
a Prahau; omluwy odkladu dáwány wšeliké: jedna že 
pokoj mezi císařem a králem nebyl ještě utwrzen, a pro- 
tož že král nemohl wzdáliti se z Rakaus; druhá že po 
Jiskrowu odbytí powstaly w Uhřích skrze Petra Aksamíta 
Čecha nowé nepokoje, k jichž udušení bylo prý potřebí 
přítomnosti králowy; třetí a hlawní, že nedostáwalo se 
králi peněz, aby s potřebným majestátu bleskem zjewiti 
se mohl w koruně české. Žádáno tedy jménem králo- 
wým, aby odložilo se korunowání w Praze až k času 
wánočnímu. Jak málo podstaty měly řeči takowé, uká- 

6 Jul. žalo se brzy skutkem, když Ladislaw 6 čerwence zabral 
se přece do Brna, hlawně aby přijal od Morawanůw slib 
poshišenstwí upřímo a ne teprw prostředkem koruny 
české; pak pobyw tam až téměř ku konci měsíce, potom 
wrátil se opět do Rakaus a sněmowal zasov w Prešpurku 
w měsících srpnu a září. Newole tím mezi stawy český- 
mi wzbuzená musela rozdrážditi se až we hněw a po- 
mstu, když se dowěděli, že odkladům oněm dáwán pod- 
nět ode zrádcůw, kteří zasedali we wiastní jejich radě. 
Kníže zajisté Cilský, když od Poděbrada naň doléháno, 
poslal tomuto k osprawedlnění swému psaní, kteréž došlo 
bylo krále od znamenitého pána českého s wýstrahau, 
aby nikoli prý neswěřowal sebe wrtké wíře české, léčby 
přišel s mocí dostatečnau, aby rozkazowati a trestati 
mohl co pán. Zpráwce podaw pánům, jemu k radě při- 
daným, o wýstraze té zpráwu, s utajením jména, ptal se 
jích, co by saudili o půwodci jejím. Odpowěděli wšichni, 
že zrádce jest a rušitel obecného dobrého, a protož ho- 
den smrti nejohawnější. Byl mezi nimi pan Jan Smířický, 
a tázán byw také o zdání swé, přiswědčil saudu obec- 
nému. I položil pan Jiří před pány psaní oíio, rukau 
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pana Smiřického psané a sekretem jeho spečetěne. *'' 1453 
Odsauzen jsa swýmí ušty, jat jest tudíž a do wězení 
dán; a s ním také pan Jan z Rabšteína, pro podezření 
aučastenstwí. Smiřickému popřáno jen času ku pořízení 
o statku swém dne 6 září; na^ejtří pak sfat jest. w Praze 6 Sept. 
na starém městě pod pranéřem a pochowán we špitále 
u mostu; Rabštein byw. newinen shledán, propuštěn zase 
na swobodu. Pan Smiřícký jmenowán býwai již od r. 1421 
mezi předními muži stawu rytířského w cechách, a nedalo 
se po wše léta nic důležitějšího we wlasti, čehožby se 
byl neaučastnil; jemu byl se dal w ochranu i se zbožím 
Raudnickým poslední arcibiskup pražský Kunrat ; byw on 
spočátku horliwým husitau, stal se ku konci neméně hor- 
liwým katolíkem; posléze přidán byl ještě panuzpráwci 
za raddu ; osobní záwíst a nenáwist wedla jej ke skutku 
nešlechetnému, za kterýž utrpěl trest neméně zaslaužený 
nežli ohawný, co zrádce wlasti a národu. 

Král slibowal konečně, že den sw. Michala (29 zářQ 29Spt. 
nastaupí neomylně cestu dáwno žádanau do Čech: awšak 
i s toho sešlo za příčinau zwláštní a nepředwídanau. 
Stawowé rakauští, swoláni bywše do Korneuburku na 
sněm, aby přispěli k obmýšlené jízdě pomocí zwláštní, 



279) Aeneas Sylvius wyprawuje, že psaní znělo takto: „Jan 
Smiřický králi Ladislawowi pozdrawení. Chwálím to, žé 
co nejdríwe do králowstwí swého přijeti míníš: kdyby 
jen přijel aby kralowal, ne aby jiným poddán byl. Ale 
aby neoděný a bez moci přijeti měl , toho chwáliti ne- 
mohu, leč tě matka twá o dwau hlawách porodila, ab^ 
jedné u Wídni přátelům swým zanechal, a druhau neko* 
nečné a nestálé wfi-e české swěril. Měj se dobře." 
Widěti, že aspoň forma listu newysla z neklassického péra 
Smiřického. Také neprawda jest, žeby odsauzenému jen 
dwě hodiny poprány byly ku priprawení se k smrti, ana 
poslední wůle jeho, již odsauzeného, daná dne 6 září, jest 
před rukama, kdežto teprw nazejtří sCat byl. 

19* 
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1458 náwodem puna Oldřicha Eicíngera swolili k tomu jen pod 
wýminkau, králi podtají swěřenau, aby kníže Cilský vrší 
moci zbaweíi a z dworu králowa wyhostěn byl. Když 
král neodpíral, odročeno prowedení aukladu do města 
^$Bpt Mawního, a dne 28 září kníže Cilský, jiedáwno jeété wse- 
mohaud, wyhnán potupně a s nebezpečím žiwota zWídně 
i z Rakaus. Pan Eicinger wstaupil na jeho místo co krá- 
Iftw přední rádce a wňdce. Wyhnanec nejprwé utekl se 
do Čech, kdežto mnohé maje známostí nadál se, že 
8 králem opět bude moci smířiti se ; wšak když i to je} 
sklamálo, obrátil se odtud do zemí jihoslowanských. 

Proměna ta dala příčinu, že ačkoli stawowé čeští 
jíž ode dne sw. Michala w Jihlawě čekali, král tam teprw 
as o týden později přijel. Čechowé k uwítání jeho při- 
strojili se byli welmi auprawně; sám pan Poděbradský 
přijel byl s komonstwem asi tří tisíci jezdcůw. We prů*^ 
wodu králowu, záležejícím ze čtyř tisícůw jezdcůw, byli 
arcikníže Albrecht, knížata Otto i Ludwík Baworští, mark- 
rabě Albrecht Achilles Braniborský, Oldřich Eicínger w 600 
koních, a innožstwí pánůw rakauských i uherských; po-* 
zději přitáhl také Jan Hunyadi s patnácti sty jezdci. ^^° 
Sjezd Wšak ten walný a wážný newedl s sebau paubé 
toliko slawnosti a radowánky : ba několikrát bylo se obá- 
Wf^tif aby zjednání jeho newyšlo nowé proléwání krwe. 
Arci že spor tu powstalý, ačkoli týkal se krále, neweden 
mezi ním a poddanými jeho, nýbrž jen mezi těmito sa- 
mými, totiž mezi stawy českými i morawskými. čechowé 
nad míru ěžce to nesli, že Morawané krále Ladislawa, 
dříwe nežli byl' w Praze přijat a korunowán, požádali 
k sobě do Brna i učinili mu poslušenstwí, na wýstrahy 

280) Tak o tom swédčí psaní Eneáše Sylvia z té doby, ještě 
neiírydaná. Srwn. také staré letopisy české na str. 162. 
Escheiďder str. 15. 
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O lo jim dané nic se neohlédawše, jakoby od koruny 145$ 
odtrhnauti se chtčli. Rozdíl we smýšlení o té wěci mesi 
stawy obojí země byl ještě následek welikých bauipí a 
wálek husilských. Morawané pobywše celých šestnácte 
let (1423 — 39) w poddaností krále Albrechta, otce Ladi- 
slawowa, nemohli pochybowati, bylli jím onea skutečným 
pánem a tento dědicem jeho; také u nich staw prelátský ' 
udržel se byl w moci swé a žiwel německý katolický kwetl 
zwlášté w městech Brně, Olomauci, Znojmě a Jíhlawě, 
kdežto w Cechách prelátowé co staw zwláštní již dáwno 
byli zaniklí a we králowských městech, wyjmauce Cheb^ 
Kadaň a Most, němčiny nebylo nikde wíce slyšeli. Za 
ohradu slaužila Morawanům okolnost ta, že ani s Albrechtem 
bylí někdy nečekali na uznání a příklad Čechůw, owšem 
pak že jim netanulo nikdy na mysli, hledati sobě pánůw 
cizích, jakož Čechowé činili. Hádky o to wedené rozjit- 
řily mysli přítomných tak welice, že hrozilo se mečem a 
wálkau obapolně. Jak wysoce náružiwosti již před sjez-* 
dem byly napnuty, poznati bylo z otázky, kterau Jíhla- 
wané podtají u krále činili, mělili totiž stawy české sku- 
tečně pustiti do města swého ? Podrobnosti celého jednání 
nejsau známy: jen tolik jest jisto, že theorie o „rozdílu 
mezi králem zůstalým dědičným a králem znowa wole- 
ným^, kterémuž učila „kniha Towačowská^, čili státní 
práwo Morawské XV'*^ století, "' na sjezdu Jihlawském 

281) Důležitau knihu tu sepsal pan Ctibor Towačowský z Cim* 
burka, býwalý r. 1469 — J494 hejtman zemský w Morawé 
(t 2 6 čerwna 1494), podlé něhož sluje „kniha Towa- 
čowská;" tiskem newysla ještě na swětlo. Spisowatul, syn 
též zemského hejtmana, , Jana z Cimburka (1437 — 1458) 
aučasten byl sám toho jednání, o kterémž wyprawuje we 
smyslu pauze morawském. Z formule wsak přísahy, kterau 
města Lužická této doby králi Ladislawowi činila (wiz 
Script. rer. Lusat. 1839, pag. 76) zdá se wyswíiáti, že 
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1453 jestli ne zrozena jest, aspoň dospěla k wétší jasnosti. 
Theorie ta stanowila o králi woleném, že měl wolen býti 
na radnici Pražské, a bylli z cizí země, měl nejprw na 
mezích českých činiti přísahu, potom před Praha u přísahu 
druhau a při korunowáni na hradě Pražském třetí; a te- 
prw po korunowáni swém měl jeti do Morawy a tam 
přijat býti za pána. Ale o pánu, „kterýž po dědičném 
králi zůstáwá sirotkem^S rozumělo se w Morawě tak, že 
nebylo potřebí čekati na wolení jeho w Praze. Když tedy, 
dle i^wědectwí starého letopisce, domlauwáno Čechům 
w Jihlawě, aby přijali Ladíslawa „za dědičného ale za 
zwoleného krále'', smysl řeči té směřowal bezpochyby 
ku přiznání napřed práwa dědičného syn&m Ladislawowým, 
kdyby kterých zůstawil po sobě. Zdá se wšak, že hádky 
zůistaly w Jihlawě wůbec nerozhodnuty, ježto posléze strany 
spokojily se tím, co již umluwami Wídenskými ustano- 
weno a zde opět stwrzeno bylo; spor morawský ututlán 
nabídnutím, že stawowé morawští, příjdauce ku koruno- 
wáni do Prahy, podali měli důkaz, že od koruny odtrh- 
nauti se neobmýšleli. 

Po dlauhém a bauřliwém tomto jednání, když sta- 
wowé čeští přijawše Ladislawa za ki-ále swého, učinili 
mu tu w Jihlawě přísahu poslušenstwí a wěrnosti, on wy- 
daw se konečně na cestu do Čech, „přejel potok, kterýž 
dělí Morawu s Čechy, na jednu lauku, a ssedl s koně. 
I dány jsau jemu knihy swatého evangelium," a tu složil 
sám také přísahu w německém jazyku slowy následují- 
cími: *'^ „My Ladislaw, boží milostí král wolený český, 

theorie knihy Towačowské o králi woleném i dědičném 
pospolu byla již tehdáž wůbec přijata.' 

282) „Wir Ladslaw von gotis genaden Erwelter Konig zu Behe- 
men : so wir denn ietzund eintreten vnd au%enomen sindt 
in dasselbe Konigreich zu Behemen: also globen vnd 



Hádky Jíhlawské. Přísaha krále Ladislawa, 295 

wslupujíce nyní a přijati jsauce do téhož králowstwí če- 1458 
ského, slibujeme a přisaháme napřed pánu bohu i oby- 
watelům téhož králowstwí, ie každý staw duchowní i 
swětský i wšecky obywatele w témž králowstwí máme 
a chceme zachowali a držeti i jich brániti w práwích 
jich, swobodách, zápisích, privilegiích i obyčejích ze staro- 
dáwna držaných; a dále že mezí a příslušenstwí téhož 
králowstwí nebudem odlučowati ani jich umenšowati, ale 
je rozmnožowati a šířiti, což nejwíce moci budem, wedle 
moci a dostatečnosti naší, i wšecky wěci že činiti budem 
ke cti a k užitku téhož králowstwí, tak jakož jsau nej- 
oswícenější předkowé naši králowé w témž králowstwí 
činili. Tak nám pánbůh pomáhej a wšichni swatí!*^ 

We středu dne 24 října stihnul král u slawném prů- 240ct 
wodu do Prahy, kdežto s welikau radostí a úctau přijat 
byw, usadil se sídlem we dwoře swém na starém městě, 
nedáwno skwostně obnoweném. Otázka, kdoby jej koru- 
nowati měl, byla již drahně času wšelijak přemítána. 



sweren wir czuuoran gote dem herren vnd inwonem des- 
selben Konigréichs, das wir einen itzlichen stain vnd wesen 
geistlicb vnd werntlich vnd alle inwoner in demselben 
Konigreich sullen vnd woUen halden vnd behalden auch 
beschutzen vnd beschirmen in iren rechten freiheiten 
vorschreibungen privilegien vnd gewohnheiten, die da von 
aldirs her gehalden sein ; auch mer , das wir die Ge- 
merke vnd Greniczen vnd czugehorungen dis konigréichs 
nicht entpfrenden noch mynnem werden, sundir die měřen 
vnd breiten vnd weiter machen, so wir aufe allermeist 
werden mugen, noch allen vnsern vormugen vnd vnge- 
brechens halben; vnd alle sachen das wir handeln vnd 
thun werden czu eren vnd nucz dem obgeschriben konig- 
reich, inmassen ala das die allerdurchleuchtigisten ^niser 
vorfordern, desselben Konigréichs zu Behemen Konige, in 
demselben Konigreich zu Behemen getan haben. Das helff 
vns gott der herre vnd alle heiligen/' (We starých ru- 
kopisech několika; česky w jjirchivu českém IV, 419.) 
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1468 Ladislaw hned po umluwách Wídenských wyprawil byl 
swé poseistwí do Říma s prosbau o potwrzení jak kom- 
paktát wAbec, tak i M. Rokycany na Pražské arcíbiskap- 
Stwí zwláště : alo to wrátilo se bylo s nepořízením, když 
biskup Aeneas Sylvius, jmenowán byw papežským lega- 
tem w zemích těchto, neméné horlíwě nežli Kapistran 
proti žádostí takowé u papeže se bylí přímlauwalí. ^^^ 
Také Ladislaw nechut maje proti Rokycanowi od dětin- 
stwí sobe wštípenau, sotwa bylby kdy swolil ku přijmutí 
koruny z rukau jeho, an celý obřad proweden býti měl 
dle starodáwpého spůsobu a obyčeje církwe římské. Po- 
wolána tudíž kapitola Pražská, kteráž od r. 1448 přebý- 
wala w Plzni, zase do Prahy, a štědrostí králowau z berně, 
která dle starého práwa na korunowání od země swo- 
léna byla, wyplaceny některé její statky a dány jí ku 
požíwání. ^'^ Den před korunowáním wšickni přední muži 
zemí Ladislawowých, zejména Jan Hunyadi a Jiří Podě- 
brad, Jan Witez ze Zredna biskup Waradinský a kancléř 
uherský, Aleš Holický ze Šternberka, nejwyšší komorník 
^eský, Zdeněk ze Šternberka, nejwyšší purkrabě Pražský, 



283} Aeneas Sylvius psal kapitole Pražské 11 Okt. 14 53: 
„Scimus íiiisse per hos dies Romae nuntios regis vestri, 
qui de compactatis verba fecerunt, et habuerunt respon- 
sum Romano praesule dignum. Id cum referetur, animos 
multorum commovebit et res vestra multo melior effi- 
cietur. (MS.) 

284) Pessina Phosphorus septicomis pag. 83 et Ž3 7. Byli 
této doby Wilém z H^senbnrka proboát, M. Wáclaw 
z Krumlowa děkan i administrátor arcibiskupství, Martin 
ze Strašecího arcijahen Pražský, Jošt z Rosenberka scho- 
lastikas, M. Jan Papauiek probošt Litomérický, Mikuláš 
z Austí Žatecký, M. Mikuláš Bílinský a Jan Plzeňský 
arcijahnowé, Wáclaw z Tremošné probošt sw. ApoUináře, 
M. Prokop z Plísně, M. Mikuláš z Krumlowa, M. Hilariiis 
Litoměřický ajw. kanowníci kapitoly Pražské. 
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Oldřich, Oswald a Stepán bratří z Eicingu, Pankrác ze 145S 
Plankenšieina i Sígmund z Eíctngu, wstaupUí w Praze W6 
společný záwazek a slib na Šest let, že mají a budan 
wěrně státi při králi a pánu swém^ a majíce čest i pro<^ 
spéch jeho predewším na zřetjeli, budau sobě wespolek 
we wšech potřebách přátelsky radní a pomocní; kterýžto 
záwazek stwrdil i Ladislaw podpisem swým. ^*^ Chybící 
w něm jméno kardinála Díonysia, Ostřihomského arcibís- 
knpa, ačkoli přítomen byl w Praze, jest znamení, že je)i 
takowí mužowé w něm se aučastnili, kteří prowozowali 
skutečnau moc při wládě zemí Ladislawowých. Škoda že 
nelze udati, kdo c^l prwní k záwazku takowému pobídku. 

W neděli dne 28 října následowalo konečně žádané 280ct. 
korunowání we hlawním kostele sw. Wíta na hradě Praž- 
ském s obyčejnými slavvnostmi. Wy konal je biskup Olo- 
niucký Jan Ház, u přítomnosti dotčených knížat a pánůw, 
též řečeného arcibiskupa Ostřihomského a biskupůw Wrati* 
slawského, ^asowského a Waradinského ; také mezi pří- 
tomnými jmenowán byl Beneš, přewor Switawský w Mo- 
rawě, který poslední zdobil se jalowým titulem biskupa 
Litomyšlského. Nazejtří, když král pod korauhwí jel zase 
s hradu s welikým komonstwem do Prahy, sypány prý 
okolo něho peníze mezi lid na celé cestě až do krá- 
lowa dwora. 

Hned po korunowání obnowily se hádky mezi stalvy 
českými a morawskými. Pan Aleš Holický ze Šternberka 
řečnil prý jménem oněch asi w tato slowa : „Páni Mora- 
wané! učinili sle wšetečně, ježto wám nepříslušelo, že 
ste prwé krále Jeho Milost do swé země přiwedli a jeho 
zft pána přijali před námi, nám toho neohlásiwše; ježto 

286) Tištěn ten spis z originálu, W c. k. tajném archivu cho- 
waného, we knize Fontes rerum Austriacarum , Bd. 11, 
v. J. Chmel, Wien 1850, na str. 81 — 83. 
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145 3 my méli sme to prwé učiniti a wy nás s tím čekati, 
jakožto od králowstwí tohoto po hlawé jíti. A protož žá- 
dáme od wás toho náprawy, a zwlášf toho, abyste znowu 
při přítomnosti naší krále* Jeho Milost sobe za pána wzali, 
neb jste wy manowé koruny české." Morawané odpo- 
wěděli skrze pana Waňka z Boskowic řečí neméně dů- 
tkliwau nežli důkladnau, že Čechům proti dědičnéuku pánu 
swému ničím zawázáni nebyli, že se znají býti audem 
koruny české, ale že nejsau manowé čeští, nýbrž we 
wšem urození, we statcích i w městech tak swobodni 

v 

jako Cechowé; králi že slibowali jako dědici totéž, co 
dříwe byli slíbili otci jeho atd. Náružiwosli počaly opět 
rozněcowati se a padaly pohrůžky s obau stran, leč že 
král s přítomnými knížaty a pány uherskými i rakauskými 
wložil se mezi ně, a po mnohém i těžkém jednání srow- 
nal tu různici tak,^ že co se bylo stalo, mělo sice tenkráte 
zůstati we swé wáze, ale nemělo slaužiti za příklad na 
časy budaucí; Morawané že napotom co aud koruny 
měli se říditi dle hlawy swé, wšak ne co manowé, ale 
co přátelé a bratří. Ani zápis narownání toho, ani po- 
drobnější o něm zpráwy nezachowaly se ; není wšak po- 
chyby, že stalo se w ten smysl, aby králi Ladislawowi 
přiznáno bylo práwo dědičné, wšak jen na budaucnost 
a na dědice mužského pohlawí obmezené. Jiné země ko- 
runní, zejména knížata Slezští a wyslanci z Šesti měst, 
neodporowali přiznati se w Praze ku koruně i ku králi 
a slíbiti tomuto poslušenstwí, s wýminkau jediného města 
Wratislawi; o čemž později šíře wyprawowati budeme. 
Ještě důležitější mělo působení, co na walném sněmu 
králowstwí českého, držaném hned po korunowání, w prwní 
polowici měsíce listopadu, sneseno a wykonáno bylo. 
Již od počátku bauří husitských r. 1419 staly se byly 
nekonečné proměny a přewraty co do majetnosti pozemní 
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a držení statkůw po celém králowstwí; cokoli íiáleželo 1458 
komoře králowské a stawu duchownímu w Čechách wů- 
bec, bylo rozchwáceno, a wétším dílem později od císaře 
Sigmunda w určitých summáph zápisních rozzastaweno ; 
také co do majetností saukromých nastalo bylo tím wíce 
zmatkůw, čím déle trwalo mlčení wšech saudůw a za- 
\rření desk zemských. Roku 1437 byly se sice staly 
zase počátky nějakého pořádku: ale pro wypuklé brzo 
nowé bauře a wálky zůstalo dílo nedokonáno, a dlauhé 
potom bezkrálowí a bezsaudí přimnožilo hádek i půtek. 
K ukončení této téměř wšeobecné práwní nejistoty swo- 
leno tedy na sněmu dotčeném, dle náwrhu páně zpráw- 
cown, ku prostředku ostrému a důraznému: k revisí ma- 
jetností po celé zetni. Uznáno za prawidlo, že kdokoli 
.práwně držel statky jakékoli, byly mu budto w deskách 
zemských od dáwna zapsány, aneb měl na ně zápisy 
nowé, do desk ještě newložené ; kdokoli ale nemohl se 
wykázati zápisem žádným, powažowán za držitele ne- 
opráwněného. ^''^ Zřízeny tedy dwě kommisse: jedna 
k ohledání a registrowání wšech zápisůw císařských neb 
králowských, druhá k revisí a zapisowání wšech smluw 
saukromých, které po smrti krále Wáclawa na postupo- 
wání statkůw pozemních mezi obywateli se staly. W prwnf 
kommissí zasedali páni Jaroslaw Plichta z Žirotína, Jan 
Bezdružický z Kolowrat, Jan Čabelický ze Sautíc, Jan 
z Rabšteina i podkomoří zemský Wáclaw Walečowský 
z Kněžmosta; we druhé pan Jan Zajíc z Kosti, pan Frid- 
rich Donínský, pan Mikuláš z Lobkowic a Matěj Dubec. 

286) Později wsak ukázala se potřeba jesté jiného prawidla ku 
pojištění majetnosti, když 2 čerwna 1 4 5 6 obnowen obec- 
ným nálezem starý zákon , že kdokoli byl w pokojném 
držení nějakého statku za tri léta i 18 nedělí bez ňá- 
rokůw, měl toho požiti. (Arch. č. III, 320.) 



800 Kniha XIV. Článek 6. Král Ladislaw. 

1453 Přikázáno tudíž, aby wáickiii, kteří měli takowé zápisy, 
^dložilí je řečeným kommissem ode dne sw. Klementa 
(33 listopadu 1453) až nejdéle do dne sw. Jiří (23 dubna 
1454), a. ustanoweno, kteřížby w tom čase zápisowé 
ukázání nebyli, aby potom žádné moci neměli ani práwa. 
Ke wiožení do desk zápísůw od kommissí za prawé uzna- 
ných propůjčena lhůta další až do 24 listopadu 1454* 
Kdokoli ale drželi statky králowské neb církewní, ne* 
iftajíce na ně zápísůw, přikázáno, aby je postaupilí panu 
zpráwcowi k ruce Králowy Milosti nejdéle do hromnic 
(2 února 1454); kdoby toho neučinili, měli za to poku- 
towání býti na hrdle i statku, jakožto zločinci a rušitelé 
obecného dobrého. Nařízením tím, a důrazem, kterýž 
jemu zjednati uměl^pan Jiří, wrátilo se komoře králowské 
drahně statkůw po cele zemi. Přední mezí nimi byl hrad 
Karlštein s panstwím k němu příslušným ; ač nebylli již 
před sněmem postaupen králi od sirotkůw po panu Oldři- 
chowi ze Hradce, spolu s korunau i s jinými klenoty 
zemskými. "7 

Druhé důležité swolení sněmu týkalo se pomoci ode 
wší země na zřízení a chowání dworu králowského 
dáwno slíbené. Nesluší jí másti s berní, kteráž již před 
tím ku korunowání králowu dle starodáwného práwa 
wybírána byla; té zajisté když odepříti se nemohlo, ne- 

287) Celé aněmowní snesení tištěno w Archivu českém , IV. 
419 — 42 3. Dílo kommissí téchto, tak řečená „R^gesta 
zápisňw" od r. 1458 a 1454 zachowalo se jen w opi- 
sech boíhužel welmi nezpráwných, a tištěno w Archivu 
českém I, 493 — 546; 11, 175 — 208; a 444-r-481. 
Nepřátelé pana Jiřího Poděbrada, nemohauce zapírati, 
že snažnau péči wedl o zwelebení zase moci králowské 

v 

w Cechách, pomlauwali ho predce, že to jen proto činil, 
aby na místě kráiowé jen sám tím mocněji mohl pano- 
wati; jinače zajisté bylby prý nikdy zwlášté hradu Karl- 
. šteina nedostal do inikau swých. Eschenloer Gesch. von 

Breslau str. 15, 16. 
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bylo potřebí tuším ani swolowati, leda dle jména. Po- 145S 
moc, o které nyní se mluwilo, byla daň mimořádná, ka 
kteréž stawowé již od r. 1443 ochotny se býti oswěd-^ 
čowalí, jakmileby král do zemé přijat a korunowán byL 
Swolen tedy skutečně jeden celý aurok z celého krá«« 
lowstwí, t. j. pololetní řádné příjmy se wšech statkůw 
pozemních. Ustanoweni k tomu cíli po wšech krajích wq 
hlawních městech berníci, ku kterýmž počnauc ode dne 
6 ledna 1454 každý pán a zeman měl poslati auředníka 
swého se summau peněz a «,s registry, po kterýchž sq 
jemu aurok wydáwá a wyj&írá'^, t. j. s knihami katastru 
zemského, jakž posléze tuším za císaře Karla IV opr^t 
wen byl. „Dědinníci^^ t.j. zemane chudí, kteří neměwše 
ani auředníkůw, ani poddaných, sami wzděláwali pole 
swá, ^*' měli dáwati po dwau kopách (t. j. po pěti du- 
kátech) s lánu. Ale netoliko zemane se statkůw, nýbri 
i kapitalisté s jistin swých byli powinni skládati polo- 
letní swé auroky berníkům dotčeným; a kdokoli w tom ' 
„kterau kříwdu činil a nesprawedliwě dal aneb sprawe^ 
dliwě dáti nechtěPS takowý každý měl býti „na králowé 
milosti i na panské s hrdlem i še statkem'^ Nápodobné 
i w městech měli dáwati pomoc měšfané, řemeslníci a 
obchodníci: ale summy a spůsoby jejich ijiewyměřowány 
sněmem, nýbrž dekrety králowskými. Škoda weiice, že 
registra wšech příjmňw z pomoci této nezachowala se 
nám ! Mělibychom w nich aspoň nějaký klíč k wypočítáni 
celého tehdejšího jmění národního i pomérůw, dle kte- 
rých mezi jednotliwé stawy rozděleno bylo. 



289 



288) W podobném swolení, kteréž na sněmu Morawském w Bmé 
10 máje 1454 se stalo, mluwí se o dédinnících německy 
takto : „It. ^rbling oder die, welich von alder nicht sint 
Wladekhen, die da habent Ir frey gesez wie das sey oder 
hóff, die BcUollen ain Mark von ainem lehen geben/^ 

2 89) Nejstarší podobné dat^m, pokud nám známo, sahá jen do 
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< 

1458 Nejdůležitější wšak, co na sněmu swoleno, byla na- 

řízení policejní, týkající se bezpečnosti jak osob a cti, 
tak i jmění a práw mezi obywateli; jimi zajisté položen 
Jakoby prwní zárodek k welikým proměnám sociálním, 
kteréž teprw ku konci XV století we wší swé příkrosti 
wyšly na jewo. Nejprw ohlášeno, že o suchých dnech 
postních nejprwé příštích (t. j. 13 března 1454) saudowé 
zemští počnau opět řádně konati auřad swůj ; a protož 
že práwa komorničí již napřed propuštěna byla, t. j. že 
již každému wolno bylo poháněti saupeře swé k budau- 
čímu saudu ; následowně zapowězena opět přísně wšecka 
záští, wšecko hledání sobě pomoci násilím atd. Potom 
přikázáno wšem lidem duchowním i swětským, „aby se 
s obau stran k sobě měli a zachowali podlé kompaktát 
w lásce a swornosti" ; kdožby jiného haněl neb kaceřo- 
wal, měl býti také „na králowě milosti a na panské se 
statkem i s hrdlem/' Dále powoleno wšem „psancům'^, 
t. j. lidem pro těžká přečinění do klatby daným, aby až 
do dne hromnic (2 února) mohli hledati a nalézti milost, 
okážíc se osobně u krále, u zpráwce aneb u poprawcůw 
krajských, a slíbíc polepšení žiwota ; po wypršení té lhůty 
ale mělo se každému postiženému státi práwo bez mí- . 
losti. Pak obnowen starodáwný řád a zákon zemský, 
kterýmž každý člowěk bez wýminky zawázán byl^ při 
zawznění pokřiku „nastojte !'^ nechati wšeho a pomáhati 
osobně k honění zlodějůw a škůdcůw zemských, ažby 
chyceni a poprawcům krajským ku poprawě odewzdáni 
byli. Také zakázáno státi w stráži na lesích a silnicích, 

r. 1529, kdežto měli do desk zemských wloženého statku : 
staw panský za 2,400.000, rytířský za 2,600.000 a 
městský za 1,800.000 kop grošůw českých. Wiz Čas. 
Česk. Mus. 1834, I str. 70. Statkowé komory krá- 
lowské, též manští a zádušní, zdá se že nebyli w počet 
ten pojati. 
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překážeti kupcům a powozným, wybírati cla nowá, wy- 1468 
mysleti nowé silnice, stawiti -prahy, jezy a hradby na 
wodách, zakládati nowé krčmy a piwowáry atd. Konečně 
ustanoweno, „aby žádný žádnému čeledi neodluzowal, 
ani jí proti wůli jeho přechowáwal, ani lidí auročních, 
ani služebných, léčby se řádně wyhostíli aneb pánůw 
swých slušně odbyli;^ též „pacholci dělní neboli služební^ 
aby wšickni měli pány swé, jimžby dělali a slaužili, a 
nepowáleli se po krčmách aneb kde jinde, takže neuká- 
zalliby kdo poctiwé žiwností a obchodu swého, měl od 
poprawce co zahaleč a škůdce krajský powažowán a tre- 
stán býti. Nařízení toto, jakkoli samo w sobě slušné a 
potřebné k uwedení pořádku a pokoje w zemi, musí 
předce powažowáno býti za prwní krok na dráze, na 
které později tělesná poroba do Čech uwedena byla. 

Bezpečí, kteréž důrazná zpráwcowa wláda zjednati 
uměla kupcům a obchodníkům po silnicích a městách, 
spůsobilo na trzích českých takowau hojnost a lacinost 
wšech zboží a potřeb obecného žiwota, že kralowání 
Ladislawowo w ohledu tomto co nějaký wěk- zlatý dlauho 
udrželo se w blahoslawené paměti u potomstwa. Trwal 
tento blahobyt po wše léta wlády Poděbradowy, pokud 
ho nezrušil později s jedné strany zmatek w minci w Ra- 
kausích powstalý, s druhé bauře o náboženstwí opět wzbu- 
zené, jakož časem swým o nich wyprawowati budeme. ^^° 

290) Starý letopisec (na str. 163) píše o tom w tato slowa: 
„Tehdáž země u welikém upokojení bleše: neb se wsech 
zemí okolních kupci jeli sú a zboži^ wšelikteraká nesechu, 
když se již Cechowé byli pospokojili. A wšecko jest 
lacino bylo: stricb žita platil 2Va groše, wajec 14 za 
jeden peníz, berínkuow 20 za 7 peněz, owsa stricb za 
3 groše malé, wěrtel piwa 7 gr., mláto na břeh wozili, malvasí 
žejdlík za 6 neb za 7 peněz, wína uherského žejdlík za 4 
T)eníze, patoČk&w pinta za 1 peníz, piwa starého půl pinty za 1 
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1454 Wychowání krále Ladi^lawa na dwoře císařowé ne-^ 
bylo sice owšem zanedbáno, an i sám Aeneas Sylvius 
byl se w nem au(5astnii : ale wedeno bylo w duchu proti- 
českém, takže netoliko wštípena do srdce jeho hluboká 
newole proti podobojím, i^^e i zanedbána wsecka známost 
JAzyka českého. Poděbrad wida to, žádal nyní, aby chyba 
takowá naprawena byla dle u^nosti, aby Ladislaw pře- 
stal býti cizincem w Čechách, a seznámil i spří^nil se 
s poměry, mrawy, zákony a s jazykem národu, kterémuž 
stal se pánem; pročež mel nyní přebýwati tak dlauho 
w Praze, ažby aspoň naučil se dobré po česku mluwiti. ^^' 

peníz. A tak ta lacinost byla i za zprawowání pana Jiřího 
i potom také při těch časích za jeho kralowání za několiko let^ 
že 60 kraw bylo za 100 grošuow, 100 owec za jednu 
kopa, káinen wlny za 15 gr , postaw sukna Žitawského 
za 7 neb za 8 groá., loket sukna za 15 peněz a loket 
sukna hrubého za 7 peněz, strich hrachu za 4 gr.^ húsce 
chleba weliká za 1 peníz, ptákuow welikých 12 za Igroš 
a drobných 50 za 3 peníze, koroptwidwě za 7 peněz, pod- 
iHrifikowá čaba za 3 kopy, wórtel soli za 7 grošuow, w Lito- 
měřicích dwa žejdlíky wína za hahl a w Praze českého 
wína wýborného jeden žejdlík za halfiř," — Ku porozumění 
těmto cenám doložíme o minci tehdejší, že na jeden dobrý 
stíríbmý groS ěeský poéítalo se pňwodně 12, později 14 
haléřůw, aneb 6 a později 7 peněz, aneb 4 orty ; tak ž^ 
ort čili čtwrt groše byl= tři haléře neb 3' /» haléře, peníz = 
2 haléře. Grošňw českých počítalo se : 1 6 na zlatý český 
(kterýchž ale málo býwalo w oběhu), 18 na zlatý rýnský, 
2 4 na zlatý uherský (neb nynější c. k. dukát,) 4 8 na polskau 
hřiwnu, 60 na kopu, 64 na českau neb morawskau hřiwnu 
(marca). Ten byl poměr mincí dobrých od krále Wáclawa 
IV, až do Ladislawa, neberauc ohledu na mince falešné, 
kterých arci hojně dělalo se za let bauřliwých; wšakjiž 
pod I^dislawem našli sme, že tytýž i 2 8 gr. č. dáwalo se 
za zlatý uherský. Srwn. zpráwy sauwěkéw rkp.c.k.bil)liot. 
Wídenské No. 455 7. na listu 195 si. Kkp. Raihrad. H. 
i 1 (ku konci) atd. 

291) j^otóre po česku mluwiti a —piwo píti l"^in '^'aušktebné 
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Osazen tedy dwůr jeho pauhýmí Cechy, mladí šlechticowé 1464 
předních rodůw woláni do jeho služby a společnosti, a sám 
pan Jiří netoliko we dne držel se co nejwíce možná po boku 
jeho^ ale i w noci spáwal prý w jedné s ním komoře. 
Již sme podotkli, že w obcowání důwěrném jména „otce'* 
a „syna" wešla byla u nich w obyčej. "^^'^ Skutečně pak 
wedl pan zpráwce spolu laké auřad i titul hofmistra krá- 
lowského. Hunyadi opustil byl Prahu již 5 prosince zase; 
Oldřich Eicínger pobyl tu déle a řídil odtud spolu s bis-, 
kupem Pasowským zemi Rakauskau jménem králowým^ 
Stalo se také z této příležitostí, že synowé pana Oldřicha 
z Rosenberka, páni Jindřich a Jan, proti wůli otce swého 
smířili a spříznili se opět s panem Jiřím, sestřencem a 
„bratrem swým milým", jakž od té doby we psaních swých 
jej nazýwati obyčej měli. 

Bylaf wěc přirozená a obyčejná, že i král Ladislaw, 
jako jiní panowníci, hleděl se odplatiti mužům, kteří nej- 
wětší o panowání jeho zásluhy měli, propůjčeními wšeli- 
kými. Již o rok dříwe, na prwním uherském sněmu, po- 
wýšil byl Hunyada do stawu hraběcího, zapsaw mu dě- 
dičně hrabstwí Bystřické w zemi Sedmihradské, ač proti 
wůli tamějších obywatelůw. Méně wděčným. ukázal se 
byl k Janowi Jiskrowi z Brandýsa, kteréhož již králowna 

Aeneas Sylvius ke zpráwě o tom podané („neque mens Bo- 
hemorum est illum prius exire regnum, quam sermonem 
suae gentis ediscat et siceram bibere,") we psaní dne 1 5 
Dec. 1453 ještě newydaném. Mrzelo ho zajisté nebezpečí, 
we kterém spatřowal krále, nakaženu bytí husitstwím. 

202) Eschenloer pag. 16: Der dflrftíge Lasslaw liebete Girsiken 
sehre, dass auch zwischen inen beiden dle Namen Vaters 
und Sones entstnnden; niemand konť auch in Gnad La- 
dislai kommen oder sein Angesicht sehen, one Willen Girsiks." 
— Jarohněw z Usuší psal pánu swému Jindrichowi z Rosen- 
berka z Prahy 4 Dec. 1453: „O Němcích také rač wěděti, 
žeť již žáu-y^ho při KMti w pokoji nenie" atd. 

20 
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1454 Eliška učinila byla hrabětem Šaryšským, a kterýž hrdin- 
stwím a wčrností swau nejwíce byl přispěl k udržení 
panstwi rakauského w zemi uherské ; nebof nemoha La- 
dislaw smířiti obau dáwných sokůw, Hunyada i Jiskry, 
nerozmýšlel se onomu obětowati tohoto, a wyplatíc města 
i hrady jemu zapsané, zbawiti ho wší moci weřejné, 
takže mnozí již í báli se, aby Jiskra nehledal pomsty we 
spojení s Aksamitem ; čehož ale ušlechtilý ten muž owšem 
se nedopustil. W Čechách, dle obecného uznání, nemohl 
nikdo míti wětší čáky na králowskau odměnu, nežli pan 
Jiří : ten wšak spokojil se pauhým propůjčením králowská 
wýplaty na panstwi a statky od císaře Sigmunda někdy 
panu Půtowi z Častolowic zapsané, totiž na Kladsko, na 
knížetstwí Minsterberské we Slezsku, a na hrady Poten- 
štein a Albrechtice w Čechách, tak aby je od dědicůw 
wyplatiti a napotom pro sebe držeti mohl práwem zápisr 
ným; ^^^ podobného něco zdá se, že mu také ohledem 

293) Císař Sigmund zapsal byl poslednímu panu Půtowi z Častolo- 
wic 1429 dne 1 3 srpna knížetstwí Minsterberské w 6000, 
Albrechtice we 4000, Potenstein we 3000 kopgr. č., pak 
13 čerwence 1431 Kladsko, Landek, Bystrici (Hawels- 
werd,) Frankátein a Radek (WOnschelburg) i klášter 
Kamenec s přísluSenstwím w 9 60 O kopách gr.č. Když pan 
Puta umřel 1435, pozůstawiw jen několik dcer po sobe, 
a wdowa jeho Anna z Koldic wdala se opět za pana Hynka 
Krošinu z Lichtenburka, pána na Kumburce a Hostinném, 
tento pán (kterémuž císař Sigmund také 19 října 1436 
zapsal byl wsi Cistan a Kalnau s přísl. w 800 kopách,) 
kaupil od poruóníkůw dětí páně Půtowých dotčené wšecky 
zápisy, a nejstarší dcera páně Putowa, jménem Anička 
(bezpochyby ta, o které sme již nahoře k r. 1441 uči- 
nili zmínku) dosedli wěku swého, dala ku prodeji onomu 
swau dobrau wůli ; ode mladší ale , jménem Kateřiny, 
činil se odpor onomu trhu a prawilo se, že poručoíci 
neměli k němu práwa. Také Opawský kníže Wilém 
potahowal se ku knížetstwí Minsterberskému po matce swé, 
a byl r. 1443 od obywatelůw přijat za pána. Tak pan 
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na mésto a panstwí Kolínské, jež potud držel w zápisu 1454 
kněz Bedřich ze Strážnice, propůjčeno bylo. "^^^ Panu 
Alšowi Holickému ze Šternberka, kterýž té doby hradu 
Křiwoklátu králi w summě zápisné byl zase postaupil, a 
strýci jeho Zdeňkowi Konopišfskému ze Šternberka pro- 
půjčil král listem dne 10 ledna 1454 wydaným wšecko lOJan« 
swé práwo k, Chotěbuzi, hradu, městu i kraji w zemi Lu- 
žické, tak aby jednu jeho polowici, kterau Braniborský 
markrabě Fridrich od Rinalda z Chotěbuze byl kaupil, 
pro sebe wyplatiti, a druhau polowici, kterauž potud držel 
Leuther z Chotěbuze, po jeho smrti děditi, obě pak co 
manstwí koruny české na potom dědičně držeti mohli. 
Ačkoli pak Chotěbuz nedostala se tudíž do rukau pánůw 
ze Šternberka: propůjčení wšak to bylo prwní počátek 
onoho wrchního práwa manského, které rod Šternberský 
w zemi Lužické od té doby až do naší paměti prowozo- 

Hynek Krušina mnohé míwal půtky o ta panstwi, aniž ^ 

jich kdy cele a pokojně požíwati mohl. Když pak umřel 
r. 1454, syn jeho Wilém dne 16 m^e 1454 prodal 
wšecky tyto statky w simimě jejich zápisné 23400 kop 
gr. Č. panu Jiřímu z Poděbrad, a král Ladislaw potwr- 
diw smlauwy té, připsal panu Jiřímu k summě zástawni 
ještě nékolik tisíc kop, na oprawu těch statkůw. Wiz 
Archiv český I, 533 — 535, Lunig Cod. Germ. diplom. 
n, 2 7 8, Sommersberg I, 1024, Fontes rerum Austriac. 
II, 7 3 ajw. Chudé zbytky z archivu někdy rodu Často- 
lowského chowají se podnes w Olešnici we Slezsku. 

294) Kněz Bedřich ze Strážnice obdržel od cis. Sigmunda r. 
1487 zápis na panstwi Kolínské (i nyní Nowodworské) 
we 3000 kopách gr. ě. a král Ladislaw ještě před swým 
korunowáním (18 Čerwence 145 3) připsal mu na něm 
3000 dukátůw. (Archiv český I, 528.) Týž kněz Be- 
dřich umřel 22 října 1459 na Poděbradském hradě Po- 
tenšteině, an Kolín již tehdáž byl w moci Poděbradské- 
Newíme, kdy a kterak ta změna stala se. 
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1464 wati nepřestáwai. ^^^ Méně zdárná ukázala se býti milost 
kterau obdařeni byli páni z Rosenberka ; wyprosili zajisté 
sobě a obdrželi w zápisu wšecko králowské práwo na 
městě Budějowicích českých : ale měšťané, nechtěwše pod 
^ žádnau wýminkau státi sé poddanými Rosenberskýmí, ná- 
wodem předstawených swých, Ondřeje Puklice, Wáclawa 
Kseckého a Ondřeje Sowy, uměli tak směle a opatrně 
spolu hájiti sebe a swobody swé, že odolali wšemu nu- 
cení, ani w nárok odboje neupadše. ^^^ 

Za nehodu, která w ohledu tom potkala rod Rosenber- 
ský, dána mu brzy náhrada jiná. Pan Jindřich z Rosen- 
berka byl mezi předními osobami, které král Ladislaw již 
wloní dne 24 čerwence wyprawil byl z Brna do Wrati- 
slawi k wyjednáwaní nianželstwí mezi králem Kazimírem 
Polským a sestrau jeho Eliškau: nyní postawen w čelo 
nádherného průwodu, kterýžto přiwedw do Těšína, dle 
9Febr« umluw, dne 2 února newěstu králowskau, potom 9 února 
'^ odewzdal ji u weliké sláwě králi ženichowi. Známo jest^ 
že kněžna Eliška stala se matkau wšech potomních Jagje- 
lowcůw, také Wladislawa II, později krále českého. Když 
pak se wrátil pan Jindřich zase, uděleno mu důstojenstwí 
a moc králowského nejwyššího hejtmana w zemi Slezské ; 
a tím spolu otewřela se cesta, že bratr jeho Jan zasnaubil 

295) Zápis ten posawad newydaný a neznámý nalezli sme 
w rkp. kapituly Pražské K. XXXim fol. 208. Srwn. 
LaňcizoUe p. 326. a Const. Hofler, Kaiserl. Buch (Bay- 
reuth 1850) na str. 47 (k r. 1458). J. P. v. Gund- 
ling Leben Friedríchs 11 von Brandenburg , 17 25, str. 
504. 560. O přewedení práwa Šternberského s Chotě- 
buze na Luboraz, na Storkow a Bežkow, nemůžeme na ten 
čas nic udati místnějšího. 

2 as) Wiz o tom obšírné wyprawowání, z Budějowských knih 
městských wypsané w Časop. ccsk. Mus., 1831, HT, 
284 — 289. 
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sobě téhož času Annu kněžnu Hlohowskau, a že po dwau 1454 
létech, po smrti Wratislawského biskupa Petra Nowáka, 
druhý jeho bratr Jošt, tehdáž probošt kapitoly Pražské a 
spolu mistr Strakonický, woleti jest na biskupstwí Wrati; 
slawské (1456 m. Febr.) "' 

Když po čtrnáctileté přestáwce nejwyšší saud zemský 
fliěl konečně o suchých dnech postních (13 března 1454) 13 
opět zahájen býti, jmenowáni k němu za saudce nejprw ^^^^ 
pan Jiří zpráwce na králowě místě, pak nejwyšší auředníci 
zemští, totiž komorník Aleš ze Šternberka, sudí Mikuláš 
Zajíc z Hasenburka a z Kosti, písař Arnošt z Leskowce 
a dwanácte pánůw, Zdeněk ze Šternberka, nejwyšší pur- 
krabě Pražský, Jindřich z Rosenberka, Zbyněk Zajíc z Ha- 
senburka, Zdeněk z Rožmitála, Jindřich Dubský z Lipého, 
Jaroslaw Plichta z Žirotína, Jindřich z Michalowic, Jindřich 
ze Stráže, Bohuslaw z Žeberka, Wilém mladší z Risen- 
berka i z Rabí, Jan mladší Děčínský z Wartenberka a Jan 
Bezdružický z Kolowrat; pak osm wládyk, Jan Čabelický 
ze. Sautic, Jan Malowec z Pacowa, Jan z Bechyně a z La- 
žan, Jan Calta z Kamennéhory, Jan starší z Rabšteina, 
Přibík z Klenowého, Burian Trčka z Lipy a Lipníce. a 
Wáclaw z Leskowce. Něco přes polowici byli podobojí, 
ostatní katolíci. Úkaz, který w duchu wěku tohoto wůbec 

2 9 7) O Eliščině zasnaubení a swatbě wiz Dlugošena str. 100, 
121, 12 6 si. Plnomocenstwí od krále Ladislawa w Brně 
24 Jul. 145 3 radám swým dané (mezi nimiž přední byli 
Jan biskup Olomucký, Ota kníže Baworský, Jindřich 
z Rosenberka, Reinprecht z Walsee ajw.) chowá se posud 
w archivu Třeboňském. Oldřich Eicinger wzkázal panu 
• Jindřichowi již dne 4 prosince 1453, že na ném bude 
žádáno, „aby do Polsky s kněžnu jeti ráčil, a odtud teprw 
zase jeda, w hajtmanstwie Slezské aby se uwázal ... O to 
hajtmanstwie znamenitě stáli p. Pubský, p. Blankštein 
i některá kniežata Slezská, ale . . . jižÉ sú wšichni od 
toho odstrčeni" atd. Orig. w témž archivu. — 
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1454 předčil, a pozornost naši již několikrát na se obrátil, opa- 
kowal se brzy a důrazné také w jednání nejwyššího to- 
hoto sboru : byla to řewniwost mezi stawy a snažení kaž- 
dého z nich, rozšířiti práwa swá naproti stawům ostatním. 
Tak žádali zemane hned s počátku na králi a na paních^ 
aby měšfanům odjala se swoboda, kupowati statky zeman- 
ské, anaby prý tudy weliká ujma byla králowstwí i koruné 
na rytířských lidech, na službě králowské i na obraně 
27'wší země: a nejwyšší saud již 27 března wynesl proto 

Mart nález obecný w ta slowa : „aby nižádný měštěnín po 
dnešní den nižádných dědin a zboží swobodných nekupo- 
wal bez Králowy Milosti zwláštního powolení; než Krá- 
lowa Milost se pány dáwají tomu moc, což sau prwé kau- 
pili až do dnešního dne, aby jim to we dsky šlo a kladeno 
bylo wedle řádu a práwa." W podobném duchu a směru 
ISJol. zapsáno dne 18 ěerwence 1454 do desk přiznání se po- 
slůw obce Pražské, že ze wšech zboží a dědin swobod- 
ných podwolíli se trpěti práwa zemská, jakož to prý 
někdy býwalo za císaře Karla i krále Wáclawa. A wšak 
netoliko mezi měšfanstwem a šlechtau, ale i mezi stawy 
šlechtickými, wyšším totiž čili panským, a nižším čili 
rytířským neb wládyckým, wyskytly se opět nechuti a roz- 
broje, neli wážnější, aspoň wášniwější. Rytíři nebo wlá~ 
dykowé těžce to nesli, že pánůw téměř dwojnásob tolik, 
co jich, sedalo na saudu, a že wynášení potazu dalo se 
wždy wýhradně od pánůw a jménem panským; když pak 
na stížností jejich nebrán ohled, wedli odpor swůj až 
k zastawení saudu samého, poslušenstwí jemu wůbec ode- 
přewše, až po mnohých nesnázech teprw 27 února 1456^ 
podařilo se panu zpráwcowi narownati při bauřliwau w ten 
spůsob, že po čtyři léta pořád sběhlá ani páni, z nichžto 
12, ani rytíři, z nichž 8 podle zjednání někdy císaře 
Sígmunda na saudě sedati mělo, neměli wynášeti pota- 
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zůw a nálezůw při saudu zemském, ale sám pan zpráwce 1454 
jménem králowským. A jesle značnéjší, nežli rozsirdeík 
ten sám, bylo napomenutí k němu přidané toto : ^tímto 
zjednáním nemají se pochlubowati jedni druhým k hanbě, 
by sobě jedni na druhých co dowedli, než přátelsky se 
w tom zachowati mají a obecné dobré jednati," ^®* 

Nápodobně ani náboženské různice nedaly se utajiti 
tak dokonale, aby neproskakowaly tytýž dosti newhod. 
Ona strana stawůw, která nepřestáwala hleděti predewším 
k wyplnění toho, co pokládala za čest a chwálu boží, to 
jest ku prowedení organisace církwe české podobojí, měla 
na sněmu českém, a zwlástě we stawu rytířském, wždy 
ještě znamenitau přewahu. Widauc dařiti se we wlasti 
wšecko jiné lépe, nežli to, na čem sobě nejwíce zaklá- 
dala, počínala bráti pana Jiříka w podezření, jakoby hor- 
líwost jeho kalíšnická w obcowání s pány cizími byla 
ochladla, i jakoby w požíwání moci a sláwy wezdejší 
swětské zapomínal příliš na péči o sláwu boží a nebeskau. 
Starý pan Beneš Mokrowauský z Hustiřan, muž silný, 
postawy wysoké a ducha neoblomného, postawil se w čelo 
strany té a umínil dáti wáhu slowům i žádostem jejím. 
Pán ten již za mládi swé počítán byl mezi náčelníky 
strany bratří Orebských, a w pozdějších létech stáwal 
wždy jako na středokratech mezi Tábory a M. Rokyca- 
nau; také wídán byl mezi horliwými příwrženci pana 
Jiříka, dříwe nežli tento wolen na zpráwcowstwí. času 
postního léta 1454, když bylo na radnici staroměstské 
w Praze jedno ze slawnějších zasedání sněmu, w němž 
i král byl přítomen, týž pan Beneš z nenadání wystaupiw 
ku předu, jal se řečniti : „Nejjasnější králi, pane zpráwce 

298) Archiv český IV, 310 — 311. Nález dne 27 Febr. 1456 
wiz tamže na str. 5 6'3 — 4. Srownej též A. C. IV, 
542 si. 
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1454 i pánowé a zemane milí! Dobrý sle počátek učinili wé 
wěcech králowstwí tohoto, i nemohu než chwáliti, že 
uwodíte pořádek a sprawedlivvost do béhňw swětských : 
ale nechwálím, že \m tom zapomínáte na weci duchowníy 
a zanedbáwáte to, čeho přede wším potřebí jest; nebof 
přikázáno jest, hledati nejprw králowstwí božího a spra- 
wedlnosti jeho, načež jiné wše bude nám přidáno. Parna.- 
tujete dobře, jak téžké za naší paměti powstaly bauře 
w zemi této, protože nařízení božímu w něm odpory se 
činily; známo jest také, na kterých záwazcích pokoj opět 
uweden, jaké zápisy máme ode wšeobecného sboru cír- 
kewního i od nebožtíka císaře slawné paměti, a jaké pří- 
sahy sami mezi sebau sme činili, že ctihodný mistr Ro- 
kycana má býti arcibiskupem naším, že přijímaní podobojí 
má míti průchod we wšech kostelích a farách, kde bylo , 
w obyčeji, a žáci docházeti řádného na kněžstwí swěcení: 
ale to wše již zanedbáwá se a ruší weřejné.'' Prwní, 
který wskočil řečníkowi do řeči, byl nejwyšší purkrabí 
Zdeněk ze Šternberka, prawě že wéci takowé nenáležely 
k tehdejšímu jednání sněmownímu ; když ale pan Beneš 
pokračowal předce, postawili se i mincmistr Čabelióký i 
nejwyšší komorník Aleš ze Šternberka proti němu, napo- 
mínajíce ho k mírnosti, a zwláště dokazujíce, %e žádost 
takowá měla nejprw zanesena býti u raddy páně zpráw- 
cowy. On nedaw se odstrašili, hlasem powýšeným žádal 
opět, aby nejprw wěci božské w jednání brány byly, 
dokládaje, že toho nemluwil sám ze sebe, ale z nařízení 
obce celé : a obrátiw se ku sněmowníkům, ptal se, takli 
tomu jest? „Tak, tak, tak!" ozýwalo se po celé síni 
sněmowní. Král wida pohnutí we sněmu, aniž moha 
dorozuměti wšem řečem, powoial k sobě nejwyššího kan- 
cléře Prokopa z Rabšteina, aby mu wyložil po němečku 
co se mluwilo; i bylo widěti w nemalých rozpacích jak 
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krále, tak i zpráwce sedícího jemu po boku. Konečně 1454 
wstaw tento, prosil pana Beneše pro boha, aby mírnil 
se w počínaní swém a neuwodil do nesnází ani Tírálowy 
Milosti ani sněmu ; „řečeno jest wám, dí, a já také pra- 
wím, že Jeho Milost má swé raddy, kterýmž tuto wěc 
ku pořízení odewzdati sluší; najdef ona také opatření 
swého časem příhodným ; nyní ale starejme se, jakož 
sme počali, aby sprawedliwost se dala wšem obywatelům 
země této." Takto stíží ukojena jest bauře počínající. ^^^ 
A wšak ne od podobojích toliko jewila se nespoko- 
jenost s panem Jiříkem, jakoby nečinil dosti powinností 
swé : také s druhé strany naléháno naň důkladně, aby 
přičinil se o auplné zrušení weškeré církewní zwlášt- 
nosti české. Papežůw legat, Aeneas Sylvius, psal ktomu 
cíli dne 22 ledna, dáwaje mu spolu chwálu swrchowanau, 22Jaa 
že učinil we swětských wěcech wíce, nežli od něho s po- 
čátku očekáwati se mohlo. „Waše jest to wyspká chwála, 
dí, i w roduWašem chlauba wěčná, že králowstwí české 
roztrhané a pohubené wéhlasností Waší opět w dobrý 
staw uwedeno jest. Ale jedno ještě zbýwá prowesti 
statnosti a maudrosti Waší. Nemajíf ještě pokoje wěci 
duchowní, kněžslwo Waše nesrownáwá se. s církwí Řím- 
skau; zůstáwá ještě jakási rez w myslích lidských, aniž 
máte kněze wrchního. Wšichni Čechowé přičiněním Wa- 
ším wrátili se ku poslušenstwí prawého krále swého : 
nyní pečowati jest, aby také duchowního pána i otce 
Římského papeže, poslauchali aniž chtěli widíni býti mau- 
dřejší nežli celé ostatní křesfanstwo; af již připojí se ke 
stolici apoštolské, mistryni wšech národůw, která milo- 

299) Zpráwu o baurliwém tom snémowním zasednutí podáwá 
z rkp. někdy kláštera Medlického w Rakausích Ernst Birk 
we knize Quelien und Forschungen zuř vaterlánd. Ge- 
schichte atd. Wien, 1849 na str. 247. 
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14j>istiivě přijímá, kdokoli k ní útočiště swé berau. Newím 
wšak, kdoby to lépe spilsobiti mohl, nežli wýteóná opa- 
trnost Waše, o kteréž není pochyby, že jak swětské tak 
i církewní wěci dokonale říditi umí. Weliká zajisté jest 
jména Wašeho chwála jak u Otce nejswětějšího, tak i 
u wšech kardinálůw, kteří do pobožnosti Waší nejlepší 
kladau naděje ; také čelní w kresfanstwu králowé, u kte- 
rýchž Waše sláwa zwučná jest, domníwají se, že přišla 
již doba spojení a sjednocení onoho králowstwí s jinými 
křesťany, aniž jinak o tom sandí, nežli že se stane Waší 
radau a pomocí. Dowršte tedy záslahy swé a přičiňte 
se tím snažněji, čím wětší nastala toho potřeba za dnůw 
našich. Nebof ačkoli různice mezi křesťany každého wěku 
býwaly škodliwé a ohawné, nyníwšak, když Turci ukratní, 
nemajíce dosti na dobytí Konstantinopole, chystají se ku 
podmanění sobě celého západu, stáwají se záhubnějšímí 
než kdykoli jindy. Kdybychom my křesťané wšichni jen 
sworni byli, nebyloby těžko potříti pýchu nepřítele spo- 
lečného." ''' 

Dotírawějším ale, nežli Aeneas Sylvius, ukázal se 
w podobném směru býti Jan Kapistran^ domáhaje se wšenii 
spůsoby listu průwodního do Prahy, zwláště po uwedení 
tam krále Ladislawa, by mohl konečně také mezi Čechy 
konati auřad swůj missionářský. Psal o to z Krakowa 
3 a 9 listopadu 1453 netoliko panu Jiříkowi, ale i králi 
samému, jemuž poslal také pojednání zwláštní o wíře 
husitské, i stížnost proti raddám králowským, nechtějícím 
slyšeti jeho; také přímluwy hojné daly se zaň u krále 
i u zpráwce. Pan Jiří ale odpowěděl dne 22 prosince 
1453, že se diwí jeho žádosti, an prý podáwaného sobě 

300) Psaní toho koncept půwodní rukau spisowatelowau za- 
chowal se w rkp. c. k. knihowny we Wídni N. 3889 na 
listu 9 3. My je podali zkrácené 
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dříwe skrze pány Zbyňka Zajíce a Jakuba Wresowce 1464 
gleitu přijmauti nechtěl ; Kapistran že jmenuje Se rozse- 
wačem swatého evangelium, ale že jest se obáwati, aby 
z ného nestal se rozsewač swárůw a baurí domácích, 
jichžto lid český tím méně si přeje, čím wětsí požíwá 
radosti z nawráceného sobě přítomností králowau pokoje; 
takéf že má Praha kazatele swé, ježto umějí bez hluku 
wodíti lid sobě oddaný ku pobožnosti a lásce křesťanské. 
Jménem králowým dáno mu později také napomenutí 
skrze biskupa Wratislawského, aby umírníl řeči swé proti 
podobojím, protože náružiwé jeho hanění a kaceřowání 
mělo prý účinek opačný a jen zatwrzowalo Čechy u wíře 
jejich. ^®* Tak tedy z wůle Poděbradowy nedáno mu pří- 
stupu přes hranice české: on ale za to uměl za hrani- 
cemi založiti sobě památku, které napotom jak Čechům 
wflbec, tak i panu Jiříkowi zwláště až příliš trpce za- 
kaušeti bylo. 

Mezi wšemi městy německými, do kterých Kapistran 
na mnoholeté pauti swé zawítal, stala se mu Wraiislaw 
i nejmilejší i nejoddanější. Tam weškero působení jeho 
dosáhlo wrehu swého, slowa ohniwá padala na půdu 
jemnau, lid obecný, jinače drzý a swéwolný, poslauchal 
jeho s nadšením, uznáwaje w něm božího posla, otce i 
pána swého. Za dwojího tam pobytu (od 15 února do 
21 srpna 1453, a od 29 máje do polowice čerwence 1454) 
byltě skutečně on, co wládl neobmezcně městem, an ne- 
toliko aurad městský, ale i biskup sám, ucházeli se k němu 
o rozkazy, co a jak činiti měli. Rozumí se, že obywa- 
telstwo celé dalo se na pokání; na jeho pokynutí sne- 

301) Sirsí o tom zpráwy nacházejí se we knize Capistranus 
triumphans, wydané od Amanda Hermanna, českého nékdy 
provinciala, w Rejné-Kolíně 1700, na str. 394 81. Také 
u Bečko wského na str. 835 — 8. 



316 Kniha XIV. Článek 6. Král Ladislaw. 

1454 Seny wšecky karty, kostky a wrhcáby na náměstí, a spá- 
leny před očima wešktírého posluchactwa ; založen také 
nowý kostel, klášter a špitál ke cti sw. Bernardína, ač 
jich prý již prwé dosti bylo w městě. Méně chwakié 
bylo počínání jeho proti židům: za příčinau domnělého 
rauhám' jejich proti hostii, dHl jich množstwí schytati a 
zmučiti, a sám prý učil ještě katy smutnému jejich ře- 
meslu; následkem takowéhoto wyšetřowání odpraweni 
mnozí a wšickni wypowězeni z města na wěky. Co ale 
Kapistrana a Wratislavvany wlastně nejwíce k sobě pau- 
talo, byla společná jejich nenáwist proti Čechům wůbec 
a proti Jiřímu z Poděbrad zwláště; to byl ten saucit, 
kterým se obapolně nejraději a nejwalněji žičili. Horlení 
chátry Wratislawské proti kacířům českým přemršlilo se 
až w šílenost.^"' 

Následky toho wystaupily brzy na jewo. Když dle 

obyčeje a powinnosti knížata, páni a jiná města Slezská 

též jako Lužická přicházeli do Prahy, skládat králi swému 

přísahu wěrnosti, (přední mezi nimi Jindřich kníže Hlo- 

18 howský dne 18 února 1454 přijímal od krále léno na 

*^®^^- radnici Pražské): Wratislawští samijediní zdráhali se ná- 
sledowati příkladu toho, nebo kněží jejich, zwláště pak 
Niklas Tempelfeld, kazatel u sw. Alžběty, domlauwali 
lidu obecnému, že přísahati wěrnost u prostřed kacířů w 
bylo neslušné a bezectné, a protož že měl král žádán 
býti, aby přijeda do Wratislawi, co hlawního města země 
Slezské, tu přijal od nich slib člowěčenstwí. Nadarmo 

802) Spisowatel knihy Capistranus triumpliaiis prawí sám na 
str. 491: Wratislavia propter miranda sancti patris opera 
et singulárem populi devotionem inter alias Germaniae civi- 
tates semper sincerissimum ad virům dei habebat affectum; 
ipse quoque vicissim specialiter illam dilexit, eo quod 
propter suos sermones noluit adhaerere Georgio Podě- 
bradio etc. 
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předstawowali starší obecní, že mělo se přisahati ne ka- 1454 
cířům, ale králi křesfanskému, a že obec nemela práwa, 
obsýlatí pána swého k sobe: wášněm lidu neodolaly řeči 
sebe rozumnější, ale pošly z nich jen kyselosti a roz- 
broje w obci. Kapistran, jenž toho dasu wrátil se z Pol- 
ska do Wratislawi zase, nerozmýšlel se pochwáliti a po- 
twrditi úmyslu náružiwého , i přimlauwal se za obec 
u krále Ladislawa. '^^^ Když nicméně jménem králowým 
ohlášena hotowost po , zemích okolních ku potrestání 
zpaury jejich, oni spolčiwše se s biskupem i s kapitulau, 
umínili postawiti se k odporu, najímali branného lidu 
s potřebu, a jali se oprawowati zdi městské. Mezi tím 
biskup Petr, poděšen jsa wýstrahau, že na jeho statky 
měl prwní útok se státi, ujel podtají do Prahy (dne H iiJuL 
čerwence) a složil tam přísahu. Na ^to prosili Wrati- 
slawšti, aby Králowa Milost ráěil wyslati k nim některé 
raddy swé, kterýmžby k rukaum Jeho Milosti holdowati 
mohli. Wypraweni tedy páni Zdeněk ze Šternberka, 
Oldřich z Hasenburka, Jindřich z Michalowic a kancléř 
Prokop z Rabšteina we dwau stech koních : ale než ještě * 
tam dojeli, již kazatelé opět přewrátili úmysl obce, do- 
kazujíce že nemělo se přísahati skrze prostředníky, ale 
jen králi samému a osobně; kdokoli odwážil se mluwiti 
tomu na odpor, nadáwáno mu zrádce a kacíře. Poslowé 
ktálowi musili wrátiti se s hanbau ku pánu swému. I či- 
nily se tudíž oprawdowé příprawy ku potrestání wěro- 

S03) Slowa Kapistranowa we psaní 14 Jun. 1454jsau: Post- 
remo hanc inclytam Vestrae Serenitatis Wratislaviensem 
civitatem, quae unanimi voto praesentiam Vestrae grati- 
osissimae Majestatis exspectat, anxieque praestolatur ad- 
ventům, ut vestrís in propriis manibus juramentum per- 
petuae fídelitatís et homagium subditi libentissimo per- 
solvant animo, omni qua valeo instantia facio diligentissime 
commendatam. (Loco cit. pag* 39 7.) 
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1454 lomné swéwole: když ale mezitím králi udala, se pMčína 
jiná k jízdě do Wratíslawi , odloženo konečné Irestu 
k době příhodnější. Bylof netajné, že králi, chowajícímu 
w srdci swém podobnau nechut proti ht^sitstwí, zpaura 
Wratislawská nepříčila se w té míře, jako raddám jeho. ^®* 
Nawrácení koruně české krajin jíž téměž od půl 
století odcizených potkáwalo se wšude swelikými nesná- 
zemi, aniž náležitě dařiti se chtělo. Již před korunowa- 
ním krále Ladislawowým, dne 18 čerwna 1453, wypra- 
wil pan Jiří z Poděbrad ke Fridrichowi markrabí Brani*^ 
horskému pány Jindřicha Berku z Dube, Wáclawa z Bi- 
beršteina i Apla Fictuma, s určitau summau peněz, aby 
wyplatíce od něho, dle zápisůw na to wydaných, foUstwí 
Lužické, připojili tu celau zemi zase ku koruně české. 
Dal jim o to listy potřebné jak k řečenému markrabí, 
jej napomínaje, aby slowfim swým dosti učinil, tak i 
k jeho úředníkům w zemi i ke stawům Lužickým wůbec. 
Ačkoli pak jisté jest, že psaní ta dodána jsau, ^^^ nemů- 
žeme wšak udati, čím a jak se stalo, že zůstala bez 
účinku, aniž další jakákoli pamět o jednání tom zacho- 
wala se. Nelze jinače mysliti, nežli že bratři Fridrichowi, 
zwláště pak Albrecht Achilles často jmenowaný, kterýž 
mladému Ladislawowi odjakžiwa činil se otcowským pH- 
telem, i sprowodil ho také ku korunowání do Prahy, 
uchlácholili bauří z wěrolomstwí toho powstáwající pod 
wýminkamí nám neznámými. Tolik aspoň jisté jest, že 
přišedše na počátku máje 1454 opět do Prahy, markra- 
bata Jan i Albrecht, wstaupili we přátelskau smkuwu 

304) Eschenloer str. 16 — 18. Rositz ap, Sommersberg I, 86. 
Nikol. Pol JahrbUcher der Stadt Breslau, Bdi 11, 3 — 7. 
Klose, n, 484 — 6. 

805) Nalezli sme je r. 1843 we král. kabinetním archivu 
w Berlíně ; tbkem newysla jeáté na jewo. 
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s korunau českau, ^"^ a že starší bratr jejich kurfiršt 1454 
Fridrich nepřestáwal držeti Lužice pod jménem léna 
českého. 

Neméně nekonečné, ale přitom zapletenější bylo wy- 
jediíáwaní o zemi Lucemburskau. Po smrti kněžny Elišky 
Zhořelské, která skonala byla w Trewerecb 3 srpna 1451, 
weden spor o práwo k ní netoliko mezí držitelem jejím 
Filipem wéwodau Burgundským a králem Ladislawem, ale 
také mezi tímto a stawy českými. Sněm český zapíral, 
žeby bud někdy král Albrecht a .králowna Eliška^ buďto 
syn jejich král Ladislaw byli mohli nakládati s Lucem- 
burkem jako s nějakým statkem rodinným, a zapisowati 
neb rozdáwati je u wěně komukolíw; země ta, prawili, 
náležela koruně české, a král český korunowaný, jakož 
wůbec při každém odcizowání statkůw korunních wázán 
byl ke swolení stawůw, tak ani Lucemburska bez wůle 
jejich nikomu zawaditi moci neměl. Kromě cech wšak 
málo se wážilo práwa tohoto stawůw českých, a knížata 
té doby wůbec hleděli k Lucembursku jen jako k dě- 
dictwí dětí krále Albrechtowých, danému do zástawy. 
Korunowaním Ladisiawowým spor ten pozbyl nsi čas prak- 
tické důležitosti, an wéwoda Filip sám nepopíral králi 
práwa k wýplatě, ale kladl jen skutku samému překážky 
mnohonásobné. LadisJaw byl již z prwního Wídenského 
sjezdu na konci r 1452 wyprawil do Lucemburska plno- 
mocníky swé, jichžto přední byli Oswald z Eícingu a 
Wikard z Polheimu, aby oznámili jeho úmysl, obrátiti tu 

306) Lúnig Codex Germ. diplomat. I, 1459. Stejnau dobau, 
6 máje 1454, stal se také zápis na přátelstwí mezi 
markrabím Albrechtem Achillesem a panem Jiřím z Podě- 
brad, pak dne 7 máje na zasnaubení, skrze markrabě 
Albrechta, Zdeny dcery páně Jiríkow}' s Fridrichem km'- 
žetem Břežským. Sommersberg, I, 1023. Fontes rer, 
Austriac. 11, 55. 
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145 4 zemi k sobě zase, a také aby záwazalí obywatelstwo sli- 
bem wěrnosti k němu, co wrchnímu pánu swému: ale 
těm nejwyšší Filipůw auředník, Antonín z Kroy, bránil i 
přístupu do země (w únoru 1453). Mezitím když i w Lu- 
cembursku našlo se nespokojencůw dosti, dychtiwých po 
příležitosti k wyniknutí z posiušenstwí burgundského, strhla 
se tam brzy mezí příwržencí Ladíslawowými a Fili- 
powými wálka, která wedena s newalným s obau stran 
prospěchem, až prostřednictwím kurfirsta Treverského Ja- 
kuba ze Sirk uzawřeno příměří dne 8 září 1453, načež 
násiedowaiy w Mohučí 16—24 března 1454 konference 
plnomocník&w obojí strany, kteréžto lile také neměly 
zdárného konce. Proto Filip, obmýšleje táhnauti celau 
mocí swau proti Turkům, poslal (w dubnu 1454) biskupa 
Wiléma Tulského áo Prahy o prodlaužení příměří, sám 
pak zabral se osobně k jalowému sněmu říšskému do 
ňezna; i dalo se pak opět několik n&T-jtáw^^o zachowáni 
pokoje, jak w Praze (11 čerwna 1454,) tak na sněmu 
Frankfurtském (16 října 1454,) polom we Wídni (25 
března a 14 máje 1455,) a ustanoweno posléze, že kníže 
Lttdwík Baworský měl 1 října 1455 we Špíru mocným 
rozsudkem poděliti strany. Když ale plnomócníci čeští 
čekali až do 11 října w hospodě Špírské na knížete 
Ludwíka nadarmo, wrátili se odtud bez pořízení, aniž 
wědomo, co dále w této wěci před se bráno jest. '®^ 

Ani wyjednáwaní s knížaty Saskými o hrady a města 
pohraničně nedařilo se lépe, ačkoli s wětším wedeno bylo 
hlukem i důrazem; a také zpráwy o něm došly nás, ač- 

807) Ftirst E. M. Lichnowský , Regesten k r. 1452 a násl. 
Fontes rerum Austriac. 11, 13 — 79. Pii 11 P, M. ora- 
tiones politicae etc. ed. J. D. Mansi. vol. IQ, pag. 21. 
Ku konferencem Mohuckým wyžádal sobě král Ladislaw 
od rady méstské Normberské řečníka Dr. Řehoře z Heim- 
burka, i podržel jej pak několik let we službě swé. 
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koli hojnější, wšak wždy jen kusé a nedostatečné. Wálky 1454 
9 příměří mezi Cechy a Sasy střídaly se w těchto létech 
tak často, a žaloby o rušení pokoje s obau stran daly 
se tak. hojné a malicherné, že jich podrobně popisowati 
nelze. K dáwným příčinám newole připojily se wšak dwě 
w těchto létech, které wětší do sebe měly důležitost. 
Pan Apel z Fictum a bratří jeho byli někdy přední dů- 
wěrníci a rádcowé knížete Wiléma Saského, ale smíření 
tohoto s bratrem Fridrichem r. 1451 stalo se jim pohro- 
mau : upadše w nemilost a ztratiwše wšecky statky swé, 
museli utéci se do Čech, kdežto pan Jiří zpráwce přijal 
pana Apla mezi ady swé. Od té doby stížnosti jejich 
wyjednáwány pospolu se stížnostmi českými. Druhá pří* 
čina sporu bylo chowání se knížete Wiléma k manželce 
swé Anně, sestře Ladislawowě: usadil ji opuštěnau na 
hradě Ekartsberku^ sám přebýwaje netajně se smilnicí 
powěstnau; ač 1 o to domlauwáno dňtkliwě (19 pro- 
since 1453) poslům jeho w Praze na dwoře králowě, 
kněžna sama psaním ku králowskému bratru daným omlau* 
wala manžela swého, prawíc se i>ýti dokonale spokojenau, 
any zlé ty powěsti nebyly prý nic než klewety Fictu* 
mowské. Takto množily a zaplétaly se nesnáze mezi 
Čechy a Sasy wíce a wíce. Wálka proskakowala na po- 
mezí jejich tu i tam r. 1453 w měsících únoru a dubnu. 
Po náwratu pana zpráwce od krále Ladislawa z Wídně 
uzawřeno příměří až do 6 čerwna, a po nowých potrž- 
kách obnoweno zase w Teplici 15 srpna 1453. Král La- 
dislaw té doby wěc českau ještě tak málo powažowal 
za swau wlasjtní, že psaním dne 30 čerwna markrabí 
Albrechtowi Braniborskému daným prosil jej, aby radau 
ani pomocí nepřispíwal žádné straně, ale přičinil se ra- 
ději o smíření jejich. Po jeho korunowaní přišli radowé 
obau knížat Saských ke dworu jeho, pro obnowení dáw- 

21 
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1454 ných smluw mezi oběma mocnostmi. Umluwen tu ktomu 
cíli rok zwláštní do města Laun ke dni 25 ledna 

2 5 Jan. 1454; km'žata Saští měli oba osobně pHtomni býti w mě- 
stě Mostu, když mezi radami w Launech wyjednáwati se 
mělo. Ale prwní toto rokowání odkrylo wíce nežli od- 
stranilo wšecky spory a nesnáze mezi stranami. Poslowé 
Saští, a w jich čele biskup Míšeňský, ztrnulí, když pan 
Jiří skrze pana Donína předložil jim celý popis hradAw 
a měst s otázkau, majíli moc a wůli k odstaupení jich 
zase koruně české, dle zápisůw starodáwních ? Když 
wáháno s odpowědí, požádán kníže Wilém, že přijel 

2Febr« osobně do Laun dne 2 února wečer : ale ani jeho pří- 
tomnost nedodala stranám powolnosti. My držíme, tak 
mluwili Sasowé, ony hrady dědičně po swých předcích; 
někteří jsau manstwí, jíní zástawy, některé kaupili sme 
penězi hotowými, jiných dobyli sme práwem wálečným; 
bezpráwně nepožíwáme ani jednoho z nich. Kníže Wilém 
usilowal zwláště odděliti od korunních a weřejných zále- 
žitostí českých a ukojiti požadawky pana Jiřího saukromé 
a osobní; čemuž odpírá w tento dlauho, posléze swolíl 
předce. Korunní wěci podáwány tudíž od Sasůw lia 
mocný rozsudek císařůw, aneb arciknížete Albrechta, 
knížete Ludwíka Baworského, markrabě Albrechta Brani- 
borského, aneb i celého kollegium kuriírstůw: Čechowé 
ale nepřijali toho, prawíce že koruna jejich swobodná 
nepodléhá saudu cizímu, anižby mu podrobiti se chtěla. 
A já tedy, odpowídal Fridrich, jsa kurfirst říšský, mám 
íMiad státi k saudu českému ? Za přímluwami mnohých 
knížat u krále Ladislawa, zwláště pak Ludwíka Bawor- 
ského, prodlauženo příměří zase a ustanowen rok nowý 

iJun. do Řezná ke dni 1 čerwna ; kterýžto když zůstal opět 

20Spt. jalowým, přijel dne 20 září 1454 kníže Wilém we sláw- 
ném komonstwu zase do Prahy; ale po dwautéhodním 
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pilném wyjednáwaní nepřišlo předce k narownání koneč-^ 1454 
nějšímu, nežli že dne 2 října strany obě podwolily se 2 0cU 
pod mocný rozsudek čtyř knjžat> kráiůw totiž Ladislawa 
Českého a Kazimíra Polského, knížete Ludwíka i mar- 
krabě Albrechta, kteřížto měli dne 6 prosince 1454 sjeti 
se we Wratislawi, a tam nejdéle do hromnic učiniti wý- 
powěd po lásce aneb sprawedliwosti. A nmluwa tato 
dala příčinu, že we sporu mezi Čechy ú městem Wrati- 
slawským, jakož sme již wypraifowaiiy odložena byla. 
opět wálka zamýšlená ku potrestáni zpaury jeho. ^"^ 

Za hranicemi říše české rozwíjela se stejnau dobau 
dwojí řada dějin a interesůw nowých, kteréžto nejen 
pautaly k sobě pozornost národu, ale také do weřejnébo 
žiwota jeho wšelíjak se zaplétaly: jedna na seweru, ob- 
sahu i rozsahu menšího, místně obmezená, otázka pruská; 
druhá na jihu, weledůležitá pro Europu i pro celé kře- 
,sfanstwo, otázka turecká. Porozuměni sauwěkým dějinám 
českým byloby nedostatečné, kdybychom neobrátili knim, 
aspoň mimochodem, zřetele swého. 

Panowání rytířského řádu německého w zemích prus- 
kých stáwalo se wěk po wěku tím obtížnějším pro ta- 
mější obywatele, čím wíce duch prwních jeho zaklada- 
telůw se uchylowal od jejich potomkňw. Ústaw ten 
stal se byl anachronismem již od té doby, co wyhynulo 
pohanstwí w končinách pobaltických ; neznaje wíce zá- 
pasu s newéřícími, musel bud obraceti energii swau 
proti kmenům křesťanským, aneb oddati se nečinnosti a 
wášněm přirozeným. Sám již chlubil se býti „špitálem 

308) We král. Saskem státním archivu we Drážďanech zacho- 
waly se hojné akta o wěcech tčchto, jichžto sme použili. 
Srwn. Hartxmg Kammermeister ap. Menken IH, 1218. 
Chron. Buchense ed. Gcrsdorf. p, 9. Cochlaeus ad ann. 
Kompromiss dne 2 Oct. 1454 tištén ap. E. M. Lích- 
nowský na str. CGXXm. 

2P 
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1454 Šlechty německé^', an siaužil co ústaw zaopatřowaci pro 
mladší syny z domůw wysokorodých. Nadužíwání moci 
panownické a nekázeň křížákůw daly byly již před časy 
pHčínu poddaným jejich, zemanům i měšťanům, zříditi 
k obhájení swému spolek mezi sebau, proslulý pod jmé- 
nem „spolku ještěrčího" (Eidechsenbund,) kterýž i od 
některých welikých mistrůw (Hochmeister,) neli schwa- 
lowán, aspoň uznán a snášen byl. W posledních létech 
pych, ukrutnost a swéwole křížákůw, ještě nad to mezi 
sebau nesworných, staly se byly národu nesnesitelnými, 
a spolek ještěrčí nabyl tudíž důležitosti a moci dotud 
newídané. Křižáci widauce swé nebezpečí, zanesli u cí- 
saře i u papeže stížnost proti zpauře poddaných. Tito 
nezdráhali se státi k saudu císařowu : když ale poslowé 
jejich skrze Morawu brali se do Rakaus, náwodem kři- 
žowníkůw dne 15 čerwna 1453 přepadeni jsau laupežně 
nedaleko zámku Milotic, čtyři míle od Brna, ode tří pánůw 
Morawských, ^°' někteří zbiti a zraněni, jiní uwězněni, 
jeden toliko zachowal se autěkem a stihnul do Wídně. 
Po wynešení potom od císaře dne 1 prosince 1453 roz- 
sudku jim naskrze nepřízniwého hnalo je zaufalstwí k od- 

309). Přední strůjce úkladu toho byl tuším Jaroslaw z Lomnice, 
laupežnictwím té doby zlopowěstný, pán na hradě Cim- 
burku 1450 — 60 nedaleko Buchlowa i Milotic. (Srwn. 
Woky Topografie IV, 233.) Milotice drželi tehdáž rytíři 
Zubowé z Morawan (id. ib. pag. 29 8.) Prostředníkem byl 
snad Morawský pán Bemart z Cimburka, křižákům wěmé 
oddaný a proslulý pozdéji w bitwě Chojnické. Aeneas 
Sylvius mluwě o té příhodě, jmenuje Moraviam inhospitam 
terram ac latronum domům, ubi rapina laudi datur, nec 
nobilis quisquam censetur, nisi praeda raptuque vÍTat (ap. 
Mansi 1. c. p. 3 0.) We psaní 2 1 Jul. 1468 dí : Rex Ladis- 
laus ad eorum liberationem obnixe operám dat, petivitque 
jam Brunnam personaliter, propinquusque est ei latroni, 
qui illos detinet etc. Propuštění jejich stalo se později 
přičiněním zwláště pana Jiřího zpráwce. 
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boji otewřenému; s žoldnéři nejwíce z Čech najatými 1454 
jali se dobýwati měst a hradůw, tak že křižákům nezů- 
staly než Marienburk, Štumy a Chojnice ke bránění sebe; 
k dowršení záhuby řádu celého poddala se celá země 
králi Polskému, který nedlauho zdráhal se připojiti ji ke 
swému královvstwí. Pohromy této na společný špitál uwa- 
lené zželilo se welice knížatům i šlechtě německé ; při- 
činěno se z blízka i s daleka k jejich pomoci ; markrabě 
Albrecht Braniborský přijel sám do Prahy w měsíci dubnu 
1454 k uzawření smlauwy, kterauž král český měl se 
zawázati k dobytí zase zemí pruských, za čež měl se 
státi napotom ochranným pánem křižáckým : ale summa, 
kteréž pan zpráwce požadowal za to na žold, šla nad 
možnost řádu zchudlého. Nicméně saukromí wyprawilo 
se z Čech i z Morawy drahně lidu branného jim ku po- 
moci, tak že wálka w Průších wedla se s obau stran 
bohužel namnoze krwí českau. Mezi králi Ladislawem 
a Kazimírem nowě spřízněnými střídalo se několikero 
poselstwí, když onen ujímal se křižákůw, tento zemanůw 
a měst spolčených. Porážka, kterauž utrpěl Kazimír mimo 
nadání před Chojnicemi dne 18 září 1454, uwolnila oněm l8Spt 
opět na chwíli, ale dáwné moci newrátila jim zase ; pro 
Čechy pak měla ten zwláštní následek, že Kazimír, jinými 
starostmi zaměstnán, zmeškal přijeti k roku do Wratislawi 
ke dni 6 prosince 1454 uloženéinu. ^'° 

Konečné wyvvrácení říše Byzantinské na wýchodu 
dojímalo tím žiwěji celau Europu, čím wíce se ukazo- 

310) Obšírné a dobré zpráwy o pruském powstání a příčinách 
jeho podali Dlugoš we swé historii Polské, Joh. Voigt 
Geschichte Preussens, Bd. 8, Stenzel Geschichte des 
preussischen Staats, Bd. I, 206 — 217, a J. J. Múller 
Reichstags-Theatrum unter K. Friedrich HI (při snému 
Řezenském 1454 a si.) ijw. O wyjednáwaní Albrechtowě 
w Praze ku pomoci křižákůw mluwí nejobšírnéji Aeneas 



I 
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1454 walo, Že dobytí Konstantínopole bylo jen počátek wý* 
bojůw, jež obmýšlel mladý podnikawý sultán Mohamed II 
proti křesfanslwu. Powčsl o slrašliwém pádu staroslaw- 
ného sídla oswěty poděsila národy, a ohledáno se pa 
štítu i ochraně proti blížícímu se nebezpečí. Duch ale 
stredowěký u welikých pohromách nenmčl ještě hledati 
porady a pomoci, leda u císaře a u papeže : proto také 
nyní obracely se wšecky zraky k těmto hlawám kresfan- 
stwa. Bohužel, že Mikuláš V we posledních létech swého 
panowání znamenitě byl ochabnul na těle i na duši ^ 
a císař Fridrich III, když ho došly nowiny žalostné, za- 
wřel se do komnat swých, plakal, modlil se a činil po- 
kání, ale ke skutkům, jakowé wymáhala doba osudná, 
nedostáwalo se mu wždy potřebné odwahy. Na štěstí 
stál mu ještě po boku co rádce muž oswícený a srdnatý, 
Aeneas Sylvius často jmenowaný, jedno z předních svvětel 
wěku swého. Ten prohlédaje jasněji a bystřeji, nežli 
kdo z wrstewníkůw, k nekonečné důležitosti přewratu 
onoho, jal se buditi knížata i národy, a užíwaje darůw 
ducha i postawení swého, prostředkowati mezi císařem i 
papežem a pohádati obau. „Waše to jest, tak psal pa- 
peži, býti wzhůru, obesýlati krále, knížata i obce, vvolati 
a napomínati i hromážditi je na jedno místo, af necha- 
jíce swárůw domácích, obrátí se společně proti společnému 
nepříteli, a pomohau sobě pokud wěc nowá jest a nemá 
hlubších kořenůw." Mikuláš V prohlásil tudíž bullau dne 
30 září 1453 po wšech zemích křesťanských kříž proti 
Turkům ; wšude kázáno učiniti doma pokoj, aneb aspoň 
příměří, a wyprawiti se do boje proti newěřícím; kdo 
nemohl táhnauti sám, měl platiti desátky na wýprawu ji- 
ných ; neposlušným hrozilo se klatbau. * Císař rozepsal 

Sylvius we spisu De dieta Ratisbonensi, ap. Mansi, III, 
52 si. 
*) W Praze legat papežůw Jan z Kastilionu biskup Pa- 
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ke dni 24 dubna 1454 shěm říšský do Aezna ku poradě 1454 
o wystrojení wojska potřebného; wolány také mocností ^^-^^ 
nenémecké; měl to býti hlučný křesfanstwa sjezd, jako 
někdy sbor Konstanský. Obnowily se tudíž we krajinách 
západních tytéž wýjewy, jako na počátku wálek husit- 
ských : míssionářská kázaní a horlení, znamení kříže, od*- 
pustky, desátky, sjezdy a zbrojení, ale wše ještě s wétší 
laudawostí a jalowostí, nežli prwé. Tak chatrnau moc 
prowozowaly již w myslech lidských ústawy a symboly, 
které někdy s to byly, roznítiti celý swét k boji nadše- 
nému pro hrob boží a zemi zaslíbenau ! Císař sám neod- 
wážil se jeli do Řezná : bál se zajisté, kdyby wzdálil se 
osobně, žeby mezitím utrpěti mohl škodu od sausedůw 
swých. Tatáž bázeň zdržela také jiná knížata; nepřijeli 
osobně než Filip wéwoda Burgundský, podáwaje se 
oprawdowě s celau mocí swau k obecné potřebě, mar- 
krabě Albrecht Achilles, hledaje přede vvším pomoci pro 
křižáky, a Ludwík kníže Baworský. Benátčané stojíce již 
we tajných s Mohamedem úmluwách, uměli pospíchati na 
sněm tak, že přijeli teprw po jeho rozpuštění. Od cí- 
saře wšak přítomen byl Aeneas Sylvius, od jiných knížat 
jejich radowé ; mluweno mnoho a někdy dosti krásně, 
přemítáno wšeliké náwrhy, ale podstatného neuzawřeno 
nic, leda že přikázáno zachowáwati pokoj we wšech ze- 
mích a nařízeno, že 29 září měl se státi we Frankfurtě 29Spt 
nowý sjezd, bohdá hlučnější a wydatnější. 

Wětší energie mezitím, nežli w Němcích, ukázala se 
w uherské zemi, jakož i wětší a bližší hrozilo jí nebez- 
pečí. Walný sněm Budinský ku konci ledna 1454 přís- 
ností neobyčejnau nařídil wšeobecnau hotowost, takže 

vijský již w měsíci lednu napomínal krále Ladislawa 
k wálce proti Turkům; s odpowédí odkládáno až po 
příštích tehdáž sněmích uherském i českem. (MS. capituli 
Prag. G, XX. foL 17 2—19 0.) 
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1454 netoliko zemane welici a malí, ale ípreláli záwázání byli 
sáhnauti ke zbrani. Potom když sultán s welikým woj- 
skem wytáhl proti Srbsku, Hunyadi nemeškaje přeprawil 
se po dwakrát přes Dunaj a poraziw u Krušewce zna- 
menité oddělení moci turecké, zmařil celau nepřátel wý- 
prawu toho léta. Wšak i on we zpráwě císaři o wítěz- 
stwí swém dané prošil tužebně o přispíšení pomoci \vá- 
lečné k obraně zemí křesťanských. 

Když blížil se čas sněmu Frankfurtského, Aeneas 
Sylvius.předwídaje, že naň wzloženo bude opět nejtěžší 
břímě jednání, powolal Kapistrana, tehdáž w Olomauci 
meškawšího, ku pomoci swé, a s ním i s markrabaty Bra- 
niborským a Badenským, co plnomocníky císařowými, 2.9 

298pt. září wjel do Frankfurtu. Tu wšak nalezl u sněmowníkůw 
již netoliko méně ochoty, nežli dříwe w fiezně, ale i 
zjewnau protimyslnost. O papeži slyšeti bylo reptání, že 
pod zástěrau wýprawy proti Turkům neobmýšlel než nowé 
daně pro komoru apoštolskau; o císaři pak nebylo téměř 
ani řeči. Wýmluwnosti Aeneášowě podařilo se ještě jed- 
nán wítězstwí, a wšak ponělmd jalowé. Když poslowé 
krále Ladislawa oznámili sněmu, že pán jejich hotow byl 
sebrati ze wšech zemí swých 40,000 bojowníkůw a táh- 
nauti w čele jich osobně do boje, uzawřeno sice, jako 
z hanby, že příštího léta mělo se Uhrům ku pomoci wy- 
prawiti z říše wojsko lOOOQ jezdcůw a 32000 pěchoty : 
ale newyměřeno k tomu ani spůsobu, ani času a místa, 
nýbrž ustanoweno, že dříwe ještě s císařem musela držána 
býti porada. Uložen k ní den příštích hromnic (2 února 
1455) do Zawídenského Nowého města. Takž mohl 
Aeneas Sylvius těšiti se aspoň dáwným wtipem swým: 
že sněmowé němečtí nebýwali owšem jalowí, když každý 
prý rodíwal swé mláďátko. ^" 

3H) O sněmu Řezenském jednal Aeneas Sylvius we zwlástním 
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9 

W radě Ladislawowě uznalo se za potřebné, aby 1454 
dle žádosti a ozawření Frankfurtského sněmu, oba přední 
jeho radowé, Poděbrad a Hunyadi, zabrali se osobně 
k roku Nowoměstskému. Dríwe ale musela nastaupiti se 
cesta do Wralislawi, k dokonání tam námluw počatých. 
Ustanowiw tedy w Praze za hejtmany pány Zbyňka Za- 
jíce z Hasenburka i Jindřicha ze Stráže, a pojaw pana 
Jiříka s scbau, dne 24 listopadu s welikým komonstwem 2 4Nv. 
opustil král Prahu po čtrnácliměsíčném tam pobytu, a přes 
Žitawu i Zhořclec dne 5 prosince po poledni wjel slawně 5 Dec 
do Wratislawi. Sjeli se tam k němu také Ludwík a Ota 
knížata Baworšlí, Braniborský markrabě Albrecht a bratr 
jeho Fridrich kurfirst. knížata we Šlezích Jindřich Hlo- 
howský, Wlodek Těšínský, Mikuláš Opolský, oba Kunra- 
towó Olesničtí, Wáclaw a Baltazar Zahanští. Wáclaw 
Ratibořský, Arnošt Opawský, též jiného panstwa počet 
weliký. Wratislawané hrdi jsauce, že swau neústupností 

spisu , jejž wydal J. D. Mansi we sbírce Pii II olim 
Acneae Sylvii orationes etc. 3 voli. Lucae 1752 — 59, 
w dílu III na str. 1 — 84. O Frankfurtském podáwají Pray 
ni, 150 a kniha Capistranus triumphans (p. 417 — 20, 
4 74, 52 5) zpráw}' odjinud neznámé. Srwn. takd Das 
kaiserliche Buch des Markgrafen Albrecht Achilles von Const 
Hoíler, Bayreuth 1850, str. 18— 3 7, J. J. Mfiller Reichs- 
tagstheatrum unter K. Friedrich líI. Jena ]713, fol. 
Acta publica ap. Senkenberg, IV, 351. a MS. capituli Prag. 
G, XX, 151 — 168. Gobellimis wyprawowal o snému 
Frankfurtském (pag. 23): Mutati erant Teutonum animi 
nec cuiíjuam plaeebat expeditionem in Turcas fieri. Infectae 
veluti venenis quibusdam aures, neque imperatoris nomen 
neque llomani praesulis ferre poterant, diccbantque eos 
corrodere aurum velle, non bellům gerere etc. O uherských 
wécech wůbec wiz: Steph. Katona XIII, 950 — 967. O 
snémích německých psal Aeneas Sylvius Karvajalowi již 
20 máje 1444: Non puto dietám hanc aliis csse steří- 
liorem ; scis quid hoc verbo sentiam. Fecundae šunt onmcs 
dietae: quaelibet in ventre alteram habet. (Epist. 7 2.) 
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I454wyrwali krále z moci kacířské, učiniti mu poslušenstwí 
^^ slawné dne 11 prosince, ale museli nicméně za předešlau 
zpauru zaplatiti pokuty 15000 dukátů w, mimo daně a po- 
platky obyčejné. ^'' Král wšak Polský Kazimír, za pří- 
činau nahoře již dotčenau, nepřijel do Wratisiawí, ani 
knížata Saští, Fridrich a Wilém ; proto we při s nimi o 
pohraničně zámky české nekonalo se wíce, nežli že pro- 
dlauženo příměří až do 25 máje 1455. Nebudeme se 
šířiti o wšelikých slawnostech a kolbách, které we Wra- 
tisiawí u přítomnosti Ladislawowě strojeny jsau: uwedeme 
toliko powídku o příhodě, která tam potkala pana Jiříka, 
protože nejen prawdiwá se býti zdá, ale i značná pro 
toho, kdo ji psal, neméně nežli koho se týkala. Wypra- 
wuje totiž Aeneas Sylvius, že „když král byl w kostele 
biskupském s mnohými knížaty při siužbě boží, a Jiří 
Poděbradský stál pří něm, přistaupíw nějaký pochlebník 
Kilián, jeden z těch, kteřížto činíce se blázny, z jiných 
blázny dělají, takto k němu promluwil: Jakým obličejem 
na služby naše patříš, dobře znamenati mohu, ale srdce 
twého a myšlení wěděti nemohu. Powěz mi, prosím, ne- 
zdáli se tobě dosti skwostné a jasné býti naše nábožen- 

312) Eschenloer p. 19 — 28. Klose document. Geschichte von 
Breslau Bd. 11, 4 8 6 — 495. Cochlaei historia Hussit. ad h. a. 
Nelze při této příležitosti nepokárati déjepiscňw Wrati- 
slawských. Eschenloer prawí (str. 22,) wsak jen dle do- 
myslu, že pan Jiřík sebral pokutu oď Wratislawé placenau 
pro sebe, a že si kaupil za to Kladsko, Minsterberk atd. 
jichžtoby jinače prý byl nemohl dosáhnauti. Klose (str. 49 3) 
dowodí z auétůw zachowaných, že ze summy 15000 du- 
kátůw odewzdáno králi samému bezprostředně 8124'/?, 
Prokopowi z Kabsteina na rozkaz králů w 1318, Karlowi 
z Wlasímé a Hanuškowi WOlflowi z Warnsdorfu mělo se 
dáti 515 2 dukátůw atd. A přece tentýž Klose (str. 492) 
opakuje po Eschenloerowi lež utrhawau ! Pan Jiří kupo- 
wal Kladsko již 1451 (A. C. II, 46) a kterak i kdy jeho 
konečně dosáhl, wyprawowali sme nahoře w pozn. 293. 
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stwí? Widíšlí jak mnohá i weliká knížata, anobrž i sám 1455 
král náš jednoho rádu následují? Proč s nimi raději, 
nežli s Rokycanau nesmýšUš? Zdali se domníwáš, že 
niaudřejší jsau někteří Čechowé, nežli wšecka církew 
Kristowa? Ale ty opustě chatrný obecný lid, připoj se ra- 
ději k urozeným pánům, jakž na urozenost twau náleží. 
Odpowěděl mu Jiří : Jestliže tato slowa twá jsau, nejsi 
ten, kýmž se děláš, tobě jako maudrému odpowím : paklif 
jsau cizí, jim také dosti učiniti musím. My obětí a služby 
ty konáme, o kterýchž wěříme, že se bohu líbí, aniž jest 
na wůli naší, wěřiti cožbychom chtěli. Mysl lidská moc- 
nými důwody přemožená, chtěj ona neb nechtěj, jímána 
býwá, a jakž která od přirození spůsobna jest, jiná snadně 
se wésti dá, jiná se wytrhne. Já náboženstwí swých 
kněží za prawé mám ; kdybych twého následowal, lidi- 
bych snad sklamal, na duši škodu wezma, ale boha, kte- 
rýž k srdci patří, sklamatí nemohu. Aniž také na můj 
staw sluší, abych tobě podobným byl; jiné bláznu, jiné 
urozenému pánu náleží. Tuto odpowěd aneb sobě měj, 
jsili maudrý, aneb těm dones, kteří tě na mne nastro- 
jili.* Kéžby jen Aeneas Sylvius sám, jenž ta slowa tak 
pěkně napsati uměl, byl je bral wíce k srdci swému! 
Ladislaw pobyw we Wratislawi až do dne 31 ledna 1455, siJan. 
jel odtud s panem Jiříkem přes Swídnici, Kladsko a Mo- 
rawu do Wídně, kdežto s welikau sláwau uwítán byl 
dne 16 února zase. Pebr. 

Brzo po králowě náwratu do Wídně stala se ta dů- 
ležitá proměna, že kníže Oldřich Cilský netoliko smířen 
s ním skrze přátely, ale powolán také ke dworu jeho 
zase. Když pak (na počátku měsíce března) welmi 
ozdobně a skwostně. weda s sebau tisíc jízdných odě- 
ných, blížil se ke hlawnímu městu, král sám wyjel mu 
w postřet a příwítal ho tím slawněji, aby mu nahradil 
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1455 potupu předešlého wyhnáiií. Eicinger, kterýž ho byl 
swrhl a nejwyšší jeho místo držel, wyjel stejnau dobau 
z města , dobrowolně požehnavv dwora králowského. 
Zpráwci českému prewrat ten, jenž se stal u přítomnosti 
jeho, nemohl býti tuze proti mysli: ale w poměru krá- 
lowě k císaři a k Uhrftm nastaly jím nowé nesnáze. 

Snem Nowoméstshý^ jenž nósledowal, náležel mezi 
nejwýznamnější a nejstrastnější úkazy wěku swého, tak 
že i přední jeho úí^astníci přáli si, aby raději pohřížen 
byl do tmy nepaměti. ^'^ Wyšly zajisté na něm wšecky 
toho wěku mrawní neduhy a rány na jewo, aniž nalezly 
léku a léčitele. Počal se, jak obyčejně, mnohem později nežli 
uslanoweno bylo, protože knížata i poslowé wclmi powlowně 
se scházeli : stal se wšak posléze dosti hlučným. Když také 
pan Jiří z Poděbrad, co wyslanec krále swého a koruny 
české, přijížděl do Nowého města w nádherném komon- 
18 stwu, tuším dne 18 března, wyjeli jemu wslříc netoliko 
Mart. přední sněmowníci, Jakub ze Sirk kurfirst Treverský, 
markrabata Albrecht Braniborský a Karel Badenský s ně- 
kolika biskupy a preláty, ale i císař sám, wítajíce jeho 
tak slawně, že hojní jeho. nepřátelé tím se až uráželi; 
měl pak tu příležitost, we dwaunedělním asi pobytu nejen 
obnowiti známost swau s Eneášem Sylviem, ale i s Ka- 
pistranem oznámiti se osobně. Jednafo se pak na sněmu 
o wšech wěcech a nezjednalo nic : o newoli mezi krá- 
sí 3) Nelze mysliti, žcby auplné zamlčení se Eneáše Sylvia 
o snémích Řezenském, Franfurtském i Nowoméstskémjak 
we Vita Friderici tak i w Historia Bohemiae přišlo bylo 
náhodau aneb nepaměti : ale spisowatel, císaři cele oddaný, 
tajil raději příběhy, jichž bez ujmy jeho líčiti bylby ne- 
mohl, a pomáhal si za to šířením klewet o knížeti Cilském 
atd. We knize J. J. Mtiller Keichstags-Theatrum unter 
K. Friedrich III (Jena 1713, fol.) sestaweny jsau zpráwy 
dosti hojné o snému Novoměstském; nejlepší část ale 
chowají se ještě newydané w archivech. 
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lem Ladislawem a císařem, o sporu mezi Čechy a Sasy, 1466 
o wálce mezi križowníky Pruskými a králem Polským, 
o reformách a pokroku, o konciliech a papežích, o de- 
kretech nékdy sboru Basilejského a konkordátu Wíden- 
ském r. 1448, o lepším ústrojem' moci saudní a wyko- 
náwací w říši, o řádném placem' daní ku potřebám říše 
a křesfanstwa, o hojných přech a půtkách mezi knížaty 
atd. Nejwíce času ztráw^no malichernými hádkami o před- 
nost we posezeních. Kuríirst arcibiskup Treverský chtěl 
sedati prwní po prawici císařowě; proti tomu protesto- 
wal přítomný papežůw legat Jan z Kastilíonu biskup Pa- 
vijský, prawě že jemu to místo náleželo; také posel 
Alfonsa krále Aragonského a Sicilského žádal, aby mu 
dána byla čest před posly knížat říšských atď. Hlawní 
wšak úloha sněmu bylo wždy wyprawení wojska křesťan- 
ského proti Turkům, dle snesení w Řezně a Frankfurtě 
učiněných. Když gubernator český oswědčowal se we- 
řejně, že hotow byl wytáhnauti osobně s celau mocí 
brannau králowstwí českého do boje proti nepříteli křes- 
fanstwa, jak mileby mu pokoj se wšemi národy okolmmi 
zjednán a utwrzen byl, nemohl ani sám Kapistran nepo- 
cítiti útěchy nad čackým úmyslem takowým; a podobná 
podáwaní činili také poslowé knížete Burgundského, a 
jiní někteří sněmownící. Ale kterým zázrakem měla 
wštípiti se do srdcí lidských wýminka pokoje, sprawe- 
dliwost? kterak měly ukroceny býti wášně bezuzdné, 
sobectwí a lakomstwí? kterak měla srdce rozněcowati se 
k obětem pro dobré obecné, když každý přál jen sobě 
sám a hledal prospěchu swého we škodě bližního? Wždyf 
pro swáry a hněwy bližší nikdo nedbal na daleké po- 
hromy, aniž kdo chtěl wrátiti, co kde byl osáhl ausko- 
kem neb násilím. Ochrana křesfanstwa byla již dle obec- 
ného domnění záležitost týkající se wýhradně papeže a 
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1455 císaře; bylolí co kde závvadného, bylí tím císař i papež 
winní, a měli starati se sami o náprawu ; žédalíli k tomu 
daně a zbraně ku pomoci, naříkáno, že chtěli sobě za- 
kládati panstwí a utlačowati swobody národůw. Mělf 
arci národ německý také ušlechtilé swé wlastence, kteří 
horlili netoliko pro swobodu, ale také pro zřízení wlády 
mocné a dArazné: na ty wSak, když kladli wýminky po- 
slušenstwi swému, aby nenadužíwalo se moci wládní, 
uwodilo se podezření, jakoby pod zástěrau obecného dob-, 
rého hledali jen wlastní cti a osobního prospěchu swého. 
Tak s obau stran kladly se překážky pokroku;, a mezi 
tím ode pánAw welikých i malých po wšem křesfansťvfu 
daly se zádawy tak hojné a náramné, že sám Aeneas 
Sylvius obáwal se, aby lid obecný nehledal ulehčení swé 
bídy w dobrowolném podrobení se Turkům. ^'* Tak tedy 
pro nemožnost, spůsobiti mír, sprawedlnost a důwěm 
mezi křesfany, zůstalo wšecko jednání bez prospěchu. 
Příkladem nicméně bylby Fridrich III wždy wíce pořídil, 
nežK řečí, kdyby jen sám byl schopen býwal obětí a 
nadšení; Aspoň bylby odjal knížatům příčmu, omlauwati 
swau nečinnost nečinností jeho. Sněm unawiw se roko- 
wáním nekonečným, zpozorowal posléze, že k wýprawě 
dostatečné w běhu léta 1455 již nedostáwalo se času, 
zwláště any také italské mocnosti měly požádány býti, 

314) Tanta inter nos est invidia et malevolentiae pestis, tantum 
venenum, tanta rabies, ut videre liceat complures nostrae 
religionis homines servire Turcis malle, quam Christianům 
ferre aliquem principem. Tot demmn šunt in Christiáno 
populo vectigalia, tot pecuniarum extorsiones, tot rapinae, 
tot príncipiim, ne dicam tyrannorum nostrorum in subditos 
contumeliae, ut magnopere verear, ne veniente Ťurco et 
onera relaxante, plebes nostrae libenti animo cella submittant, 
maximě vero si, ut est callidus hostíš, libertatem de fide 
fecerit, — tak mluwil Aeneas Sylvius co posel císamw ke 
Kalixtowi m r. 1455, w Epist. 413, dle jiných 898. 
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aby saučasně po moří. obořili se na společného nepřítele. 1455 
Když mezi to tedy přišla ješiě zpráwa o smrtí papeže 
Mikuláše V (t 24 března), sněmownící uzawřewge, ^^f^^^^ 
wojska swolená teprw roku následujícího 1456 mela do- 
stawiti se do Uher, rozešlí se z Nowého města. Pan 
Jiří Podébrad byl 5 dubna již opét we Wídni, kdežto 5Apr. 
pak zůstal u krále až do polowice měsíce máje. Na štěstí 
sultán toho léta také nic znamenitého před se nebral proti 
křesfanstwu. 

Následowaly na dwoře Ladíslawowě, tehdáž welmi 
hlučném a skwostném, wyjednáwaní a námluwy neko- 
nečné, o jichžto wšak ani příčinách a potřebě, ani spů- 
sobu a následcích nemáme dostatečné známosti. Již 
w pondělí welikonoční (7 dubna) zapsali se we Wídni 7 Apr, 
Oldřich kníže Cílský, Ladislavv Gara palatin uherský a 
Mikuláš z Újlaku wéwoda Sedmihradský, že budau co 
wěmí přátelé pomáhati sobě wespolek we wlem, coby 
nebylo proti králi Ladislawowi a proti práwům i swobo- 
dám koruny uherské; 15 dubna zasnaubil tamtéž Mibiláš l5Ap. 
z Újlaku dceru swau Jeronýmu Jindřichowi synu Podě* 
bradowu, ačkoli snaubenci oba byli ještě u wěku dětin- 
ském ; Cilský byl již dříwe spříznil se s arcikm'žetem 
Sigmundem Tyrolským, nyní (14 máje) týž arcikníže a i4Mai 
král Ladislaw zawázali se wespolek býti sobě radní a 
pomocní we wšem, oč oba s císařem Fridrichem měli 
rozepři; konečně 23 čerwna král Ladislaw, kníže Sig- 23Jun. 
mund a Cilský wstaupili spolu we prawau smlauwu obran- 
nau proti císaři. Ba 1 srpna i Hunyadi a Cilský zapsali lAug. 
se sobě ke „bratrskému" přátelstwí, stwrzenému nadto 
i zasnaubem'm dětí jejich, Ladislawa syna Hunyadowa 
s Eliškau dcerau Cilského; a24 srpna stalo se, prostřed- 2 4Ag, 
kowáním zwláště Albrechta markrabě Braniborského, aspoň 
předběžné narownání také mezi císařem a králem Ladí- 
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1455 slawem. A přece dowídáme se z bully, od nowého pa- 
iSept. peže Kalíxta III dne 1 září 1455 kardinálu arcíbiskupowi 
Ostřihomskému dané, že tehdáž těžké a nebezpečné pa- 
nowaly spory a nesnáze jak mezi králem Ladislawem a 
stawy uherskými wůbec, tak i mezi samými stavvy zwlástě, 
tak že nebylo prý naděje, žeby králowstwí ono, co štít 
křesťanstwa, odolati mohlo nájezdům tureckým, leéby do- 
mácí ty různice prwé dokonale odstraněny byly ; a k do- 
wršení wšech pohádek ctěme, že i král Neapolský Alfons 
z Aragonie té doby osobowal sobě titul krále Uher- 
ského. "^ Kterak tomja wšemu rozuměti? kterak listinné 
tyto data srownati se zpráwami, ač chudými, nám odjinud 
zachowanými ? 

Jedno jest jisté: král Ladislaw, i když neměl Cil- 

ského w radě swé, těžce to nesl, že w konmě uherské 

nepožíwai nežli jména, nikoli pak moci ani důchodůw 

králowských. We psaní dowěrném, jež byl již 1 máje 

1454 z Prahy o to dal ku palatinowi Garowi, diwil se, 

že Uhři žádali tak welice přítomnosti jeho w zemi swé 

a nestarali se, načby tam žiw býti měl, důchody jeho 

wšecky mezi sebe prý rozděliwse. Aby tam měl držeti 

se dworem na autraty jinozemské, to žeby mu bylo i 

neslušné i nečestné. Wšak že we wšech zemích stalo 

se náležité opatření welebnosti jeho králowské, jenom 

w Uhřích, kdežto měla nejwětší jewiti se podstata, že 

815) Listiny dotčené čtau se we Knihách Chrael Materialien, 11, 
7 6 — 85, Fontes rer. Austriac. 11, 18. Gróf Teleki Hu- 
njadiak korá Magyarországon, X, 437,446, 471. Smlauwa 
mezi Jiřím z Poděbrad a Mikulášem z Ůjlaku dne 1 5 dubna 
1455 uzawřená nachází se w českém originálu swém 
w archivu Olesnickém we Slezsku. O králi Alfonsowi dáwal 
zpráwu posel od wéwod Saských ku králi Ladislawowi na 
konci r. 1455 wyslaný, prawó že osobowání to titulu 
králowského w Uhřích nepokojilo krále Ladislawa. Oríg. 
we král saském státním archivu we Drážďanech. 
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dálo se naopak. Hunyadi, nářkem tím nejwíce dotýkaný, 145S 
chtěje wywesti se z něho, spůsobíl to byl na posledním 
sněmu, že ke zpráwě financí uherských wolena kommissie, 
z každého stawu po šesti osobách, tak aby on sám nic 
s nimi činiti neměl Ale ani to nebylo králi po wůli: 
„my swěřili zpráwu králowstwí tobě (tak psal o tom 
Hunyadowi,) a nikoli osmnácti osobám; tys nám za ni 
sh'bil, ty za ni ručíš, my jen k tobě obracíme zření swé ; 
chcešli wšak oněch osmnáctí powolatí ke swé pomoci, 
to stůj we twé wůli.* *'* Spor ten, o kterémž jen tolik 
wíme, že ani na konci r. 1456 nebyl ještě wyrownán, 
dal byl bezpochyby hlawní podnět ku powolání nazpět 
jak knížete Cílského, tak i Jana Jiskry, kteří aspoň oba 
nezištněji slaužíwali králi, nežli jiní jeho radowé. Brzy 
wystaupila na jewo zwláštní přízeň mezi Cilským a pala- 
tinem Garau jeho sestřencem i Mikulášem z Újlaku a ji-^ 
nými předními pány uherskými, kteřížto netajně činili se 
stranau proti Hunyadowi a přátelům jeho, zwláště Micha- 
lowi Szilágyimu, Janowi Witézowi, biskupu Waradín- 
skému ajw. Co wše přihodilo se mezi stranami, po- 
hřbeno jest w nepaměti; sauwěký letopísec český prawí 
jen, že král Ladíslaw té doby do Uher nebyl jest bez- 
pečen jeti, protože Hunyadi, kterýž tu zemi držel a zpra- 
wowal, nebyl prý s ním w dobré wůli; smlauwa wšak 
ďne 1 srpna 1455 mezi Cilským a Hunyadem uzawřená lAug» 
jest aspoň důkazem, že snaženo se s obau stran o smí- 
ření, ač bez trwalého prospěchu. 
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316) Psaní Ladislawowo ke Garowi tištěno w Ernst Birk Quellen 
und Forschungen r. 1849 na str. 2 28, a weFontesrer. 
Austriac. II, 8 — 11; k Hunyadowi ap. Pray, III; 152. 

817) O stranách uherských a powolání Jiskrowě wiz Gróf Teleki, 
II, 3 7 3. Staří letopisowé na str. 164. Již 5 Jul. 1454 
psal Aeneas Sylvius (ep. 12 7): In Hungaría praelati et 
barones infensi šunt Johanni Vaiwodae, qui quondaui 

22 
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1455 Ještě zapletenější a zatmělejší byiy nesnáze, které 

nepřestáwaly wyskytowati se mezi králem Ladlslawem a 
císařem Fridrichem; od konce r. 1452 zdá se že neubylo 
ani newole osobní mezi panowm'ky, ani příčin ke stíž- 
nostem obapolným ; a těžko jest rozeznati, s která strany 
byla wina wětší. Císař wždy ješlé držel w rukau swých 
uherskau korunu a několik zámků w jak uherských tak i 
rakauských, jichžto wydatl nechtěl, leda za summu ná- 
hradní nepostižitelnau ; král naproti tomu počítal sobě 
škody, kteréž utrpělo prý dědictwí jeho poručenstwím 
někdy císařowým. ^^* Nesnáze množily se tím, že Ladi- 
slaw pojímal do námluw swých také Cilského knížete, 
proti kterémuž chowa! císař w srdci swém nenáwist neu- 

24Ag.kojitelnau. ^^^ Narownáním dne 24 srpna učiněným dána 

gubemator fuit, nunc capitanei nomen tenet regnique 
maximám partem occupat. Giscra Bohemus investitus a rege 
de territorio Scepusiensi in Hungaria, ad possessionem venire 
per Joamiem impeditur. 

318) Mezi jinými wěcmi požadowal Ladislaw od císaře nazpét, 
kromě wlelikého wzácného nářadí, také ,^dstliche grosse 
mid schone pOher teutsch und latein, berlích bibl vnd sust 
andere puher , in der heiligen geschrift, in der swarczen 
kunst vnd in nattlrlicben dingen, dle weilent KOnig Wencz- 
laws Ton Během gewesen vndnacbmahi vonKaiserSigmun- 
den an vnsem bern kunig Albrecbten kómen, vnd in dem 
t&mlein auf dem purkchtor zu Wienn gelegen sind." Wiz 
Chmel Materialien 11, 98. 

319) Ehendorfer ap. Pez, II. 87 5 : Intercesserunt postea (1456) 
plurimi tractatus pacis inter Imperatorem et Ladislaum 
regem, sed usque casso labore nisum est ín praemissa — 
et qaia imperator magnum auri pondus expetiit, quoddare 
Austria nequivit , et quia Udabricmn comitem Ciliae rez 
Ladislaus includere volnit, quod imperator detrectavit — Ve- 
reor, quod — latens medullitus odium — bujus altercationis 
non modicum fermentum praestiterit. Toto „latens medullitus 
odium^^ bylo také blawní příčinau, že Aeneas Sylvius tolik 
hanebných wěcí, prawých i Ižiwých, o rodu knížat CilBkých 
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oprawa nejtěžších wěcí w moc markrabě Albrechta Bráni- 1465 
horského a knížete Cilského, kteříž oba měli H listo- iiNv. 
pádu o to sejíti se: mezitím ale, w měsíci říjnu, páni 
někteří rakauští a uherští počali nowau proti císaři wálku, 
kteráž na několika místech pospolu drahně času wedena 
i králem Ladislawem podtají prý podporowána byla; takže 
markrabě Albrecht, na místě rokowání, ujal se wrchni 
zpráwy wojska císařowa, s newalným wšak prospěchem. ^"^^ 
Nowý papež, Kalixt III, rodem Španiel, ačkoli tepriv 
u wysokém stáří dosedl na stolici Petrowu, dokazowal 
přece tolik oprawdowé horliwosti, stálosti a přičinliwostí 
w otázce turecké, že chowání jeho mohlo slaužiti za 
wzor celému křesfanstwu. Netoliko zajisté obsýlal wšecka 
knížata i wšecky národy, do zbraně je wolaje aneb aspoň 
k obětem peněžným napomínaje, aby křížowé wojsko wy- 
praweno býti mohlo po zemí i po moři: ale sám také 
dáwal dobrý příklad, ozbrojiw swým nákladem několik 
galejí, a prodaw k tomu cíli wlastní swé klenoty. Legá- 
towé jeho chodili a horlili po wšech zemích, ale bohu- 
žel 1 s tak chatrným prospěchem, že jim bylo až téměř 
zaufati. O skutečné wýprawě wojska říšského, sněmem 
Frankfurtským a Nowoměstským swoleného, nebylo tuším 

zaznamenal we swých spisech; nám se nezdálo przniti 
historii ěeskau jejich opakowáním. 

320) Chmel Materialien 11/84. 89. Ebendorfer 1. c. p. 876. 
Andr. von Lapiz in Wurmbrand Collectanea pag. 66. 
Archiv český, IV, 42 7 — 28. O hrad Gissing (Ujvár) již 
w říjnu 1455 wálčeno, a císařowi nepřátelé učiniwše wpád 
až do předměstí Nowého mésta „té chwíle když JCM. man- 
želka welice byla obtiežena a na wáaký den sebe čekala, 
k posméchu a nepoctiwosti jí pych okázali a činili" atd. 
Později wálčeno u hradu Baumgarten,. kdež i markrabě 
Albrecht Achilles raněn jest. (Ebendorfer L c.) — Srwn. 
Fttrst Lichnowsky, Kegesten ke dni 12 Jan. 1456. Chmel 
Materialien ke dni 15 Januar. 1457 (Bd. II, 121.) — 

22* 
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1456 ani řeči; jen w obecném lidu našlo se tolik ochotnosti » 
odwahy, že několik tisícůw bojowníkůw křížem zname- 
naných ale newalně ozbrojených wyprawiio se s jara 
1456, po Dunaji do Uher. Kardinál Karvajal, byw od pa- 
peže opět wyslán k císaři a ku králi Ladislawowi, přijel 
nejprw do Nowého města, potom i do Wídně, ale pokoje 
mezi panowníky zjednati nemohl. Spůsobil wšak aspoň 

2 2 Jan. tolik, Že král Ladislaw konečně 22 ledna 1456 wyprawil 
se z Wídttě do Uher, pro zřízení nějaké obrany toho 
králowstwí na léto nastáwající. Kníže Citský, jenž ne- 
dáwno předtím prodal byl dědičné swé hrabstwí Orlen- 
burské, musel mu k té cestě půjčiti 52 tisíc liber pen^ 
Wídenských. "' 

6Febr. W Budíne zůstal král od 6 února až do konce mě- 

síce máje 1456; wšak o jeho poměrech a pořízení w dů- 
ležité době té zachowaly se pamětí nad míru nedosta* 
tečné. S ním byli přijeli, kromě knížete Cilského a legata 
Karvajala, také arcibiskup Ostřihomský a palatín Gara; 
Kapistran ze země Sedmihradské, kdežto posléze byl apo- 
štolowal, přichwátal w čas ke dworu jeho ; preláti a pá- 
nowé uherští také we počtu dosti hojném dostawili se: 
Hunyadi wšak woián jsa z jižních Uher, žádal prwé o. 
list bezpečnosti, a přijeda konečně we skwělém a silném 
průwodu, spoléhal se naň prý wíce než na listy králow- 
ské. ^" Tentýž dáwal wěděti stejného času císaři Fridri- 

821) Psaní ode dne 1 6 Jan. a 2 4 Mart. 1 4 5 6 in Capistr. triumph. 
pag. 523. 527. Psaní krále Ladislawa d. 8 Febr. ap. 
Goldast in Append. p. 163; it.d. 1 1 Mai, Teleki, X, 522. 
Chmel Materiál. H, 109. 

322) JoJiann.de Thurocz ap. Schwandtner, I, 2 68 : Salvi tandem 
conductus sub securitate — dominus comes Biztricensis — 
nobilesque Hungariae multi, radiantibus stipati armis, splen- 
dida in agmina distincti, in fořti brachio armoruraque tu- 
trici in praesidio potius, quam dicti salvi conductus con- 
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chowi, králi Neapolskému, knížeti Burgundskému a jiným 1456 
o příprawách, kteréž činil proti Turkům, tak že se zdálo, 
jakoby prowozowal w Uhřích moc wlastní, nezáwisnau 
od krále. Nastalo wšak opět smíření stran a ustanoweno 
sněmowním nálezem, že ke diii 1 srpna wšecka branná i Aug. 
_síla koruny uherské měla býti pohromadě proti společ- 
nému nepříteli. Nedostatek píce w dolejších Uhřích a 
naděje, že wojsko nepřátelské nepospíší sobě, jako wloni, 
tak ani létos, daly příčinu k ustanowení lhůty tak daleké. ^^^ 
Byla wšak i jiná ještě příčina zwláštní, která vvedla 
krále Ladislawa k odkladu wálky turecké: chtěl totiž .. 
s wojskem, kteréž tyl sbírati umínil, obořiti se prwé na 
strýce a někdy poručníka swého, císaře Fridricha. Již 
na sněm český před wánocemi 1455 držaný poslal byl 
swé stížnosti, že císař hubil mu prý poddané jeho w Uhřích 
i w Rakausích, netoliko ty, kteří byli s ním we wálce, 
ale také, kteří s wálkau neměli nic činiti, a že nechtěl 
příjmauti práwa i sprawedliwosti jemu podáwaných; a 
protož žádáno, aby gubernator powolal nazpět wšecky 
Čechy u císaře slaužiwšj, i aby chystal se králi swé- 

fídentes in assecuratione, pariter ad regem veneriint. — 
W žalobném listu na Hunyadowce dne 21 Mart 145 7 
prawil o témž král Ladislaw : Vix enim post maltos la- 
bores ct dif^cultates castrum nostrum Budense de ma- 
nibus suis extorsimus, ceteris omnibosetproventibus nostris 
regalibus contra voluntatem nostram reservatis ; neque ad no- 
stram Majestátem nisi extorsis nobis stríctissímae formae lite- 
ris salvi conductus ctiamadhanc civitatem nostram Budensem 
venire, tandemque recedens numquam redire volnit, pluries 
vocatus. Ernst Birk 1. c. p. 255. 

323) Nowý zápisna smíření mezi Cilským a Hunyadem d. 31 
Mart. 145 6 dte se we Chmel Materiál. 11, 105. Capi- 
stranus dd. 19 Febr 1. c. p. 525. O hotowosti w Uhřích 
ke dni 1 August. 145 6 wiz Raynaldi ad h. a. §. 17. 
Též prowolání Karvajalowo d. 10 Apríl Teleki X,499, 
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1456 mu ku pomoci, až mu dále o to dáno bude wědětí. Na 
to wyprawil Poděbrad čtyři raddy swé, pana Zdeňka ze 
Šternberka, Jindřicha ze Stráže, Jana Caltu i Apie Fíctuma 
do Rakaus, aby přičinili se o zprostředkowání míru mezí 
králem a císařem. Ti zjednali u krále, před odjezdem 
jeho do Uher, aspoň tolik, že podwolowal se we pH 
swé s císařem pod mocný rozsudek pana Jiřího z Po- 
děbrad i Zdeňka ze Šternberka, pojímaje w tu při také 
wěci uherské, knížete Cilského, arciknížete Sigmunda 
i pány rakauské wálčící s císařem. Dotčení poslowó byli 

2Febr. s tím podáním okolo dne hromnic (2 února) u císaře we 
Štýrském Hradci, domlauwajíce jemu, aby neswornostf 
swau s králem Ladislawem nedáwal zlého příkladu, i ne- 
překážel sám dobrému jednání proti Turkům, ke škodě 
wšeho křesfanstwa; doložili posléze i pohrůžky, n^budeli 
míru mezi králem a císařem, že oni co poddaní pánu swému 
pomáhati musejí. Císař odpowěděl na to vvelmi obšírně, 
že newálčí s králem Ladislawem, aniž proti němu se čím 
prowinil ; že má činiti jen s těmi, kteří swéwolně jemu 
odpowěděli; trpíli při tom kdo newinný, to že nejde 
z jeho wůle, ale z obyčeje wálky ; s králem že má umlu- 
wy, ale ty že se mu nedrží, aniž prý mu wědomo, zdali 
ti, kteří je dokonati měli, markrabě Albrecht a Cilský, 
moci swé se zbawili, čili nic; wšak že hotow jest, dáti 
se rozeznati pánům Poděbradowi a Šternberkowi o wšecky 
nesnáze, ale tak aby k nim za spoluoprawce přidán byl 
jeho bratr, arcikníže Albrecht, a Ladislaw aby wálečníkůw 
oněch nebral ani do těch umluw, ani pod swau ochranu. 
S odpowědí tau obrátili se pan Strážský a Calta ku králi 
do Budína, kdežto hned wykládána w ten smysl, v že císař 
nechtěl přijmautí, co slušného bylo, a protož žádáno, aby 
český zpráwce a páni istrojili se tudíž a hotowi byli do 
druhého králowa obeslání; také do jiných zemí, Rakaus, 
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Morawy, Slez a Šesti Měst, podáno stejným časem po- 1456 
dobné nařízení. Když to přišlo před raddu králowskau 
na sněmu českém o suchých dnech postních (18 února,), 18 
zdálo se panu zpráwci a pánům jiným po pilném uwážení, ^®^^' 
že k wálce mezi králem a císařem nebylo dostatečné 
příčiny; a protož na počátku měsíce března wyprawili 
nowé poselstwí ku králi, aby předložili jemu důležitau 
potřebu pokoje, zwlášlě w té chwíli, kdež oba panowníci 
powinni byli předcházeti příkladem swým ostatní knížata 
we strojení se proti Turkům ; doloženo wšak, budeli král 
předce chtíti wolati na wojnu, že potáhne k němu dobrých 
lidí drahně, ale pod wýminkau, aby za času opatřeni 
byli těmi potřebami, při kterýchžby obstáti mohli. ^** 
Z listůw záškodních, kterýmiž král ještě dne 9 a 10 lOAp, 
dubna ubezpečowal některé pány české k wýprawě do 
Bakaus, bylo widěti, že nebral ohledu na snažné prosby 
a napomínaní rad swých, ale že umínil byl pewně, obrá- 
titi prwní swůj pokus wálečný proti někdejšímu poruční- 
kowi swému. "* 

Wystaupilali mezi králem a zpráwcem jeho českým 
již w této wěci jakási nejednomyslnost na jewo, wšak 
přibylo jí ještě wíce skrze to, co za příčinau dáwného 
sporu Saského se dálo. Když o sw. Bartoloměji (24 
srpna) i 455 wypršelo bylo poslední příměří mezi Čechy 

324) Obšírné to jednání dali sme tisknauti w sauwěkém čeBkém, 
wšak newždy zpráwném a srozumitelném překladu, w Ar- 
chivu českém, IV, 423—484. 

325) Originál listu 9 Apr. chowá se w archivu Třeboňském, 
W listu 10 Apr. (MS. capit. Prag. G. XIX fol. 202) 
píáe král : Imperator — fines regni nostri Hungariae con- 
gregato exercitu ingredi hostiliter intendit; cui ut resi- 
stamus, tueamurque res nostras, in festo Ascensionifl 
( 6 Mai) personaliter ad campům exire intendimus, castraque 
metabimur etc — 
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1456 aSasy, zprostředkowané arcibiskupem Trcverskym a pape- 
lowým legatQm brzy po sjezdu Nowoměstském, pan Jiřt 
zpráwce obnowíw wálku, 8 září zmocnil se města Mostu : 
ale hrad Landeswart nad ním zůstal w mocí knížat Sa- 
ských. Prostředkowáním pana Matauše Šlika, Chebského 
purkrabě, zjednáno zase příměří dne 19 září na ten spů- 
sob, aby trwalo do wypowězení a po něm jeátě 14 dní, 
mezitím pak aby kníže Wilém a pan Jiří sjeli se w Chebu, 
Hofti aneb Wunsidli, a rozhodli celau rozepři wýrokem 
mocným. Když ale pan Jiří oznámil o to příjezd swůj 
do Chebu ke dni sw. Kateřiny (25 listopadu,) kníže Wi* 
lém omlauwaje se nemocí swau, žádal odkladu až po 
nowém létě 1456. Na to král Ladíslaw uzawřel w Budíne 
26 dne' 26 února s wyslanci Saskými umluwu, kterauž pro- 

Febr. dlauženo příměří mezi Cechy a Sasy až do dne 23 dubna 
1457, tak že mezi tím mělo zase dne 29 září 1456 roko- 
wáno býti we Wídni. Ale stejnau dobau žalowal pan 
Jiří na Fridricha Saského, že ru^il příměří učiněná : „nebo 
kteříž wozowé s kupectwím z Čech do jeho země přijeli, 
a kteří z jeho země do Cech přijeti měli, ty stawil jest, 
a tak silnicemi swobodnými jeti nedal, a o to i o jiné 
artikuly napomínán jsa, swých předoprawcůw k oprawě 
postawiti nechtěl. A poněwadž wěci takowé daly se (prý) 
k hanbě a škodě krále a koruny české, zdálo se wší 
raddě králowstwí českého, aby pan zpráwce příměří tak 
11 rušené wypowěděl," což i dne 11 března 1456 skutečně 

Mart. ge stalo. Wc wálce poslední tudíž powstalé přinutil pan 
Jiří Sasy ke wzdání jemu také hradu Mostského; načež 
7 Apr. 7 dubna obnowéno w Launech příměří dotčené na ten 
spůsob, že i po 23 dubnu 1457, kdyžby která strana opět 
wálčití chtěla, měla to půl léta napřed opowědíti. Takowý 
wzalo konec jednání Saské za kralowání Ladislawowa. ^^^ 

826) Akta o téchto wěcech dosti hojná naáli sme we král. 
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Bylaf to tehdáž sultána Tureckého wýbojná odwaha, 145 6 
ježto přišla zmást wšelíké malicherné úmysly a wášně 
mocnárůw křesťanských, zwláště pak dworu krále Ladi- 
slawowa. Mohamed byl již celau zimu činil neobyčejné pH- 
prawy ke hlawní wýprawě swé proti západu; obrátil 
siYŮj zřetel předewším k dobytí Srbského Bělehradu, co 
klíče k zemi Uherské; a poněwadž u Konstantinopole 
střelba z welikých dél mu byla prokázala nejwětší službu, 
dal jich u Krušewce ulíti přes dwadcet tak ohromných, 
že jim podobných swět byl ještě newiděl ; litci a ředi- 
telé jejich wšak jíž tehdáž nebylí Turci, ale křesťané 
námezdní. S počátku měsíce čerwna dal se s nimi w po- Jun. 
chod, a bylo mu potřebí pět neděl ku přewozu těeh 
bohopust na místo určené; mimo to nejen po zemí děl 
menších a nástrojůw množstwí weliké, ale také lodí hoj* 
nost wedena po Dunaji k obklíčení Bělehradu se wšech 
stran; a bojowníkůw jeho počet wystupowal prý až na 
150,000 branných lidí. 

Když prwní o hrozícím nebezpečí zpráwy přineseny 
do Budína, ještě w měsíci máji, král nemaje na koho se 
spoléhati, nežli na wítězného Hunyada, smířil se s ním 
auplně, činil mu nowé milosti, a daw mu plnomocenstwí 
ke sbíraní wojska potřebného na rychlost, wyprawil jej 
k ochraně Bělehradu. "' Legat Karvajal chtěl hned při- 

Saském archivu w Drážďanech. Srwn, Archiv český, IV. 
425. 433. 

3 2 7) 'Bulla papežowa dne 17 Jun. 145 6 (ap. Raynaldi) prawí: . 
Accidit nuperrime, ut rege (Ladislao) unacum regni Hung. 
baronibus et praelatis parante in proximum yenturam 
Augustům universalem exercitum congregare, nuntiato sub- 
ito Turcorum adventu necesse fuerit ad tutandos ipsius 
regni fines particulares copias pro tempbre mittere. Na 
králowská nařízení odwoláwal se Hunyiidi sám we psaních 
swých ap. Teleki, X, 625—28, Katona XUI, 1108. 
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1456 pojiti se kněmu: ale Hunyadi stawil se tomu na odpor 
z té příčiny, aby prý Turci z přítomnosti jeho u wojště 
nebrali sobě domnění, jakoby jíž celá moc křesťanská 
stála proti nim pohromadě. Žádal raději,, aby Karvajal 
obrátil se k císaři a doléhal u něho na slíbenau wloni 
podporu z říše. Jen Kapístrana chtěl míti po boku, aby 
stál w čele křižovvníkůw, se wšech stran den co den 
u wětsím počtu přispíwajících ; posádce pak Bělehradské, 
jejížto weliká část byli žoldnéři čeští, dal za wrchního 
welitele Michala Szilágyiho, swaka swého. Dle toho jest 
se domyslili, že ještě méně chtěl přítomnétio míti krále 
u Bělehradu, leč ažby lam přitáhnauti mohl s weškeran 
mocí zemí swých. "*" 

Ladislaw tedy opustiw Uhry ku konci měsíce máje, 
přijel do Wídně, ne ze strachu, jakož někteří prawili, 
ale z potřeby té, aby wojsko, kteréž již byl proti císaři 
sbírati dal, rozmnožil a obrátil proli Turkům. W nedo- 
statku jiných zpráw "^ líčí tehdejší úmysly jeho nejlépe 
2 5 Jal. psaní, jež dal dne 25 čerwence ku panu Jindřichowi 

828) Karvajal psal dne 14 máje 1456: Interalía, quae comes 
(Bistricensis) contra nostnim allegabat descensum, illud 
praecipuum fuit , quod valde minueretur reputatio et 
exspectatio , quam omneš habebant de exercitu , quem 
Legatus S. A. dicebatur congregare, et timor hostis de 
valido superventuro subsidio conveřteretur in nostri con- 
temtum et majorem suorum audaciam. Capistranus triumpli. 
p. 533. Důwod takowý platil ješté wíce o králi nežli 
o legatowi. 

v 

329) Když měšťané Sopronátí podali markrabí Albrechtowi Bra- 
niborskému, co weliteliwojska císarowa, zpráwu o wálečných 
{MTÍprawách krále Ladislawa proti císaři , on odpowéděl 
z Nowého Města dne 2 7 Apríl., že na takowé nowiny nic 
nedáwá (wir halten nicht vil von solcher schrifft, das ichts 
daran sey,) zwlástě an arcikníže Albrecht měl dne 1 7 máje 
rokowati mezi králem a císařem. (E. Birk w Archiv ftlr 
Kundé 6sterrí Gesdi. Bd. X, 197.) 
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Z Rosenberka, hejtmanu Slezskému: „Jakož si nám o sw. 1456 
Jakube měl wojensky přitáhnauti, již toho pole pro wtr- 
žení Tureckého císaře do kráiowstwí našeho Uherského 
nechati musíme, a wšecku swau moc proti němu obrátiti. 
Prolož není potřebí, by již nyní k nám táhl, • ale od tebe 
žádáme a prosítne což nejwýše mfižeme, aby se k tomu 
strojil, aby s námi proti Turkowi táhl. A jest úmysl náš, 
aby na jízdných uskrownil a pěších tím wíce měl dobře 
příprawných s dobrými wozy a s dobrau braní ; neb cesta 
k Bělohradu Řeckému, kdež on leží, dosti daleká jest; 
jakož pak skůro tě obešlem a tobě šíře úmysl náš w tom 
wěděti dáme. Také sme pilně naše posly obeslali do 
Prahy, aby s gubernatorem mluwili, aby toho pole proti 
kněžně Lehnícké nechal.^ Knížatům a městům Slezským 
i jiným poddaným swým psal téhož času, že chce dne 
8 září dáti se osobně z Wídně w pochod, aby přispěl 
ku pomoci Hunyadowi, jenž prý s křižowníky některými 
opatrně a hrdinsky chrání Bělehrad od Mohameda obklí- 
čený ; wolal je tedy k rychlé a walné pomoci, podáwaje 
každému jezdci po dukátu, pěšímu po 13 groších na 
týden. *^" W Čechách uzawřeno na to, že měl wyprawen 
býti na autraty zemské, králi a křesfanstwu ku pomoci, 
každý šestý muž, a to jak zemane, tak i sedláci — swo- 
lení potud bezpříkladné, kteréž ale k uskutečnění swému 
potřebowalo delšího času, a pro nastalé potom proměny 
ani nedošlo k místu. "' 

330) Originál psaní dne 25 Jul. 145 6 chowá se podnes 
w Archivu Třeboňském, jakož i sbírka psaní saučasně od 
krále do Slezska daných, z nichž některé pojal Eschen- 
loer do swého díla, str. 27 — 33. W regestáchkníž. Lich- 
nowského psaní 25 Jul. chybně uwodí se kr. 1457. •»— 

381) „Die Během — haben sích sein Gnad (králi Ladislawowi) 
erpotn an alln sold vnd schadn, das der sechst man selbs 
ausziehn soit zu rettung seins leibs vnd der crístenhait, 
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1466 Rozhodný zajisté boj u Bělehradu již se byl slal, 

a sice s welikým pro křesfany štěstím ; i náležeU bez 
odporu mezi nejslawnější wálečné činy XV století. Nelze 
'wce podati jasný obraz wšeho, co a jak se dalo, protože 
zpráwy zachowané, ačkoli dosti hojné, mezi sebau ne- 
sauhlasí; ba wědomo jest, že oba náčelníci, Hunyadi a 
Kapistran, píšíce o swém wítězstwí, jeden o druhém 
žádné zmínky neučinili, ale každý wšecku chwálu sobě 
sám přiwlastniti usilowal. Není wšak pochyby, že wšickni 
hájitelé Bělehradu, Kapistran jako Hunyadi, wůdcowé jako 
wojáci, křižowm'ci jako , žoldnéři, mnichowé i měšťané, 
proslawili še hrdinstwím neobyčejným; a to netoliko 
UhriaNěmci, ale také Poláci, Čechowé a zwláště Srbowé. 
Měšťané totiž Bělehradští získali sobě nejwětší zásluhu o 

i4Jul. potření loístwa tureckého w bitwě powodní dne 14 čer- 
wence; "^ a hlawní útok na hradby městské, w noci 

22Jul. s 21 na 22 čerwence, bylby snad Turkům přece podařil 
se, kdyby Kapistran, neznawší bázně ani ohledůw, byl 
nečinil se wšude přítomným, kde nebezpečí bylo nej- 
wětší, zmužilostí dodáwaje bojowníkům často ustalým a 
poděšeným. Tak se stalo, že wojsko nepřátelské jak poč- 

auch von den pawm albeg der sechst solt zogen sein. 
Das haben sy fdrgenomen Sein K. G. zu er vnd nucz, vnd 
doch chainem Kunig vor nye geschehn ist." Chmel Ma- 
teriál. II, 149. Mělo to tuším býti uskutečněním slibu od 
Jiřího Podébrada na sjezdu Nowoměstakém (Mart. 1455) 
učiněného. 

332) „Confestim 40 naviculas coaptant et eas solum civibus 
tribuunt gubemandas. Nam licet hujusmodi cives sint 
schismatici, šunt tamen inimicissimi Turcis, et ab eis 
magis quam ab aliis Turcae timent ; šunt etiam doctis simi 
sagittarii, nec terga vertunt," — tak psal Kapistranůw 
towaryá, Tagliacozzo, in Capistr. triumph. p, 5 4 6 ; chybné 
ap. Pray, m, 173, Katona Xm, 107 3. O přítomnosti 
Čechůw u Bělehradu mhiwí zwláátě Dlugos p, 1 8 7 a psaní 
krále Jiřího d. 28 Jul. 1466 (MS.) 
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tem tak i zbraní a cwíketn wálečným silnější od haufui456 
mnohem menšího nejen odraženo ale i na útěk obi*áceno 
býti mohlo. Mohamed nabyw té zkušenosti, neobnowil 
tak brzy wíce pokusu swého. 

Ačkoli pak radostná zpráwa o wítězstwí u Běle- 
hradu již na počátku měsíce srpna stihla do Wídně, krát 
Ladislaw neoblenil se proto we zbrojení swém, ale ještě 
snažněji chystal se k wýprawě do Uher, zwlášté když 
brzy na to došla ho powěst, že postrach Turkůw, re- 
kowný Hunyadi, dne 11 srpna nenadále w Bělehradě na ilAg. 
morowau ránu žiwot swůj skonal. Bylof mu nyní pospí- 
chati, netoliko aby bránil Uhry proti nowému snad ná- 
walu tureckému, ale také aby uwázal se konečně sám 
w zemi a w města i hrady její, které potud Hunyadi 
byl držel we jménu králowu. Opustil tedy Wídeň 26 26Ag. 
srpna, ale předeslaw hojné zástupy nowých križowm'kůw 
po Dunaji k Budínu, čekal we Prešpurku téměř dwě 
neděle na knížete Cllského, jenž mezitím powolal byl 
pana Jiřího Poděbrada ke sjezdu na hranicích Morawských, 
kdežto dne 3 září we wsi Troskotowicích obnowil swé SSept 
přátelské s ním umluwy. Přední páni čeští, Jindřich 
z Rosenberka i Zdeněk ze Šternberka, spolu s moraw- 
ským pánem Hynkem Bítowským z Lichtenburka, stihli 
ku králi osobně teprw we Futaku, kamž byl rozepsal- 
mimořádný sněm země uherské. Sněmowání wšak pro- 
dlaužiio se tam na několik neděl, ^^^ když netoliko pám 
uherští newalně se scházeli, ale zwlášté starší Hunyadůw 

833) O sněmu we Futaku posawad w historii uherské málo se 
wí. Dle swědectwí listin král zdržowal se w tom městé 
dne 6 Oct. až 31 Oct. a w skutku bezpochyby jeŠté 
déle. (Teleki, 11, p. 456. 463.) Nejdůležitější zpráwy 
podáwá listina od krále Ladislawa dne 21 Mart. 1457 
daná, we knize Quellen und Forschungen von Ernst Birk, 
p. 256. Stwn. Kaprinai, I, 100 — 101. 
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1456 syn Ladíslaw přijeti se zdráhal, léčby dříwe listem krá- 
lowskýffl ubezpečen byl, že na něm aučtůw žádati se 
nebude, kteréž otec jeho králi byl dlužen zůstal. Mezi- 

SSOct.tím umřel i Kapistran we blízkém městě Uloku dne 23 
října, kteréhož tam král Ladíslaw ke smrtí pracujícího 
d^vakráte nawštíwil. Wolání českých wálečníkůw z ho- 
řejších Uher, Jana Jiskry a Petra Komoro wského, aby 
pospíšili sobě do Futaku, bylo znamením králowy netoliko 
žádosti, dáti se w pochod proti Turkům, ale také nedů- 
wěry k Hunyadowcům. Když ale konečně Ladíslaw Hu- 
nyadi dostawil se, přijat jest s welikau ctí a laskawostí. 
I slíbil pod přísahán, že w určitém času odewzdá králi 
jak Bělehrad tak i wšecky jeho zámky, a žádal od kní- 
žete Cilského přijat býti opět za syna, dle námluw někdy 
otcowých, kteréž přičiněním králowým tudíž obnoweny, 
a jak přísahami s obau stran na swaté čtení složenými, 
tak i swátostí oltářní, o kterauž oba wespolek se pode- 
líU, stwrzeny jsau. Méně jisté jest, swolena-li na sněmu 
Futackém také další wýprawa proti Turkům/ a powýšenli 
Cilský za nejwyššího kapitána králowstwí Uherského, na 
místě zemřelého Hunyada. Owšem ale s míření obau stran 
zdálo se býti t^k dokonalé, důwěra tak auplná, že král 
i. Cilský umínili táhnauti do Bělehradu, třebas byl ještě 
w moci Hunyadowcůw; prawilo se zajisté, že posádka 
hradu toho byla tak wěrně králowská, jako páni její 
sami. '^^ 

S lidem swým branným a s křížowníky, jichž na sta 
a třech lodích počítáno pospolu do 44,000 bojowníkůw, 

8 Nov. pHstal král dne 8 listopadu pod wečer k Bělehradu a přijat 

B84) Hlawni o tom pramen jsau listina již dotčená dne 21 
Mart. 1457 a jiné zpráwy sauwěké, tišténé na témž místé. 
Stwrzují to Ondřej Lapltz (we Wurmbrand Collectan. p. 
67) aEbendorfer, (ač tento Futaka nejmenuje,) p. 881. 
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na břehu s welikau ctí a sláwau; s ním byli kníže Qil- 1456 
ský, kníže Ota Baworský, čeStí páni Bosenberk a Štern- 
berk, mladý hrabe Hořický, hrabě Frangipan, Wilém 
z Lichtenšteina, Hynek Bítowský z Lichtenburka, i jiného 
panstwa drahně. Když ale s průwodem swým wjel do 
hradu, zawrena za ním rychle brána i odepřeno wchodu 
Němcům a Čechům, leč kteří podwolili se wejíti bez- 
branní. Krále tím poděšeného chlácholeno řečí, že to # 
starý zákon nepauštěti do pewností pohraničných we 
zbrani, leda kdo ku posádce náležel; Cilského ale smutná 
předtucha splnila se brzy. Nazejtří ráno, když byl u mše, 9 Not. 
wolán jsa , několikrát pilně ku poradě, která w síni u 
hraběte Ladislawa držeti se měla, přišel konečně s brně- 
ním pod oděwem, a za ním hrabě Řehoř Frangipan i 
šestnáctiletý Čech Kaplíř ze Sulewic. Přijat jsa ode mla-. 
dého Hunyada s důtkau, a we hrozící přátel jeho zbrani 
poznaw swé nezbytí, s wytaženým od Frangipana mečem 
dal se směle do boje a ranil i Hunyada i tíri pány uher- J^ 
ské, dříwe nežli na zem powalen a tam dotlučen býti 
mohl; mrtwému teprw ufal Szilágyi hlawu. Frangipan í 
Kaplíř hájiwše jeho, poraněni také oba. We hřmotu a 
křiku o to powstalém posádka hradská odzbrojila i odran- 
cowala wšecky pány a panoše německé i české s králem 
do hradu přišlé; neušetřeno ani knížete Oty. Král cho- 
wán we zwláštní komnatě, a praweno mu, že Cilský 
prwm' počaw půtku, za pych swňj utrpěl, co zaslaužil; 
králi že nebylo čeho se báti, ale sproštěn jsa ředitele 
zrádného, nyní teprw že kralowati bude swobodně, Uhři 
pak wšichni že budau poslušní rozkazůw jeho. Wojsko 
mezi tím králowo a křižowníci, kteří wně hradu byli 
zůstali, uďyšewše co se dalo, chápali se zbraně a činili 
příprawy k útoku na hrad, aby wyswobodili pána swého 
z rukau zrádných: ale tento uznáwaje neužitečnost no- 
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1456 wého krweprolití, poslal k nim české pány Rosenberka 
i Šternberka s žádostí a s rozkazem, aby wrátili se do- 
mftw wšíckni, ana wálka s Turky k jinémn prý času od- 
ložena býti musila. '^^ Jaké asi swobody král tebdáž po- 
žíwal, poznati jest nejlépe ze psaní, kterýmž o katastrofó 
Bělehradské poddaným swým w koruné české sám dne 

lONv. 10 listopadu zpráwu dáwal: „Ustanowili sme byli, (dí), 
táhnauti s wojskem na Turky, naše i celého křesfanstwa 
auhlawní nepřátely, a protož pustili sme se až do Běle^ 
hradu, kamž i 8 dne tohoto měsíce se wšemi swými 
šťastně sme se dostali. Tam nazejtH po našem příchodu 
we swádě jakési mezi oswíceným někdy Oldřichem hra- 
bětem Cilským, milým ujcem na^ím, a urozeným Ladisla- 
wem z Hunyadu, wěrným našim milým powstalé, Oldřich 
dokonal žiwot swůj. My pak octnuwše se na hranicích 
tureckých, a widauce ana zima se blíží a pomoc nám 
slíbená nepřichází, dali sme křižowníkflm s námi přišlým 
odpuštění a umínili wrátiti se brzy zase do krajin hořej* 
ších. To sme wám oznámiti chtěli, protože kdyby wás 
došly o Jasnosti Naší powěsti, jakowé lidé zlomyslní neb 
lehcí rádi roztrušují, abyste s jistotau wéděli, že beze 
wšeho aurazu zachowáwáme důstojenstwí a welebnost 
králowskau, jakož sluší a obyčej jest. Nepochybujeme, 
že uslyšíte to s radostí a oznámíte i dále wšem nám 
wěmě oddaným." Diwno, že blízkost zimy a nedostatek 
pomoci, dne 8 nebywše ještě překážkau wálky, za pauhé 
dwa dní nabyly důležitosti tak rozhodné a nenadálé f 
Brzy psal také Jiskrowi a Komorowskému král, aby ni- 

335) Nejlepší o tom zpráwy sestaweny jsau we knize Quellén 
und Forschimgen již často dotčené, prací pp. Ernst Birk 
a Th. G. von Karajan, we Wídni 1849 in 4. Srwn. 
Chronicon Austriacum ap. Senkenberg, V, 15 — 25. 
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kolí netáhli k němu s ^vojskem, ano prý jich již owšem I4i56 
potřebí nebylo. ^ 

Podržew Hunyadí krále w Bélehradě šest dní pod • 
čestnau stráží, potom dne 15 listopadu wedl ho do Te- isiív. 
mešwáru. Král jakkoli mladý, nebyl již nowáčkem we 
pretwarowání se. Wěřil na oko wšera slowům Hunyado- 
wým, prawil na hlas, že Cilského zaslaužená stihla po- 
msta, činil se weselým a důwěmým, nedal truchliti wdowě 
ani čeledi Hunyadowě, a přisahal synům jeho nejen od- 
puštění a zapomenutí wšech minulých nelibostí, ale také 
přízeň a lásku bratrskau s podobnými slawnostmi, jako- 
wých we Futaku nedáwno užíwáno bylo. Staršího bratra 
Ladislawa powýšil také na důstojenstwí nejwyššího kapi- 
tána králowstwí uherského. Tím ochlácholeni jsauce sy- 
nowé Hunyadowi, nemyslili, žeby jim již jaké nebezpečí 
nastáwati mělo, a přijewše s králem do Budína zase, při 1467 
dwoře nad jiné slawně ctěni a wáženi byli. Král wšak 
na hradě Budínském pocítiw se u wětší wolnosti, když 
nepřátelé Hunyadowcůw, a mezi nimi také Jiskra, sbírali 
se okolo něho, prohlásil se sám za plnoletého a nepotře- 
bujícího již náwodu w panowání, potáhl k swé ruce dů- 
chody komory králowské, a jak mile uhlédal stranu swau 

336) Psaní králowo dané „Nandoralbae , dle beati Martini/' ^ 
(regn. ann. 17 et 4) wypsali sme z rkp. bibl. Lipské 
university N. 109 2. Den sw. Martina té doby slawen 
vr Uhřích 1 Nov., w Cechách 1 1 Nov. Slowa králowa 
jsau: Nandoralbam — octava die praesentis mensis — 
incolumes applicuimus. Ubi die sequenti accessum nostrum 
rixa quadam inter illostrem olim Ulricum comitem Ciliae 
etc. — exorta, Ulricus ipse vita functus est. — Si qui 
váni rumores ad vos de Nostra Serenitate yenirent, qaos 
saepe maligni aut leves homines deferre consueverunt, 
čerti sitis nos sospitem dignítatem et majestátem nt 
consueyimus et nostro culmini decens est retinere etc. 
— O Jiskrowi a Komárowském wiz Kaprinai L o. — 

V3 
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1457 silnější býti strany Hunyadowy, nemeškal chystati pomstu 
tím ukrutnéjší, čím déle byl musel tajiti swau nenáwisl 
Zápis, který Honyadowci učinili mezi sebau, bezpochyby 
jen k obrané swé, dal příčinu k žalobě, jakoby ukládali 

14 o bezžiwotí králowo. Dne 14 břeana 1457 ráno po 
Mart slawné kolbě, u kteréž přítomni byli král, oba Hunya- 

dowci, palatíft^ Gara, Jiskra i mnoho pánůvf uherských, 
když panstwo celé wrátilo se pospolu do zámku^ král 
wedl se s Ladislawem Hunyadim w důwémých rozmhi- 
wách až do pokoj&w swých, kdežto najednau zmčníw 
hlas, oznámil mu, že jest jeho wězněm; chtějícího wy- 
trhnauti se podstaupil palatm Gara, s wytaseným mečem 
wolaje: „Zlosynu! wzdej se, darmo chceš se brániti!^ 
Spolu okřikl král Jiskru po česku, aby rychle zmo^l 
se osoby také Matiááe bratra jeho ; i jati jsau wedle Bich 

15 také mnozí páni strany Hunyadowské. ^ Nazejtří dne 15 
Mart. března dal král o příhodě té sám zpráwu páníím z Ro- 

. senberka psaním českým w tato slowa : ^Tajno wás není, 
která se nám hanba i škoda stala na Bělehradě od Lad- 
slawa gubermitorowa syna, že jest nám při naší přítom- 
nosti zamordowal dobré paměti kněze Cilského, sjce 
našeho milého. A my majíce toho wždy welikau žalost, 
i také urození wěrní naši milí, jakožto Ladslaw z Gary 
nádršpán, Mikuláš Frištacký z Ujlaku, Jan z Rozgoaě, 
Ladslaw z Paluci, Pawel z Lind vy hofmistr, Rinolt z Roz- 
goně i jiní zemane lítost majíce nás i našeho králowstwí 
uherského i té zlé powěsti, kterážby o nich newinně 
mluwena býti mohla: my sjich wěrnau radau i pomocí 
již jmenowaného Ladslawa i Matiáše bratra jeho , syny 
gttbernatorowy, biířkupa Waradínského, Kaniži Ladslawa, 
Rozgon Sebastiana, Medrara i jiné některé, kteříž toho 

837) I' zde za hlawní pramen slaúží listiny sauwěké we sbírce 
dotčené Ernst Birk L c. 
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pomocfiící a příčina bylí, wzali sme w naše wězení jafcžto 1457 
wčera; a při takowé příhodě z, daru božího nára ani na- 
éemu žádnému žádná se jest zlá příhoda nestala. Pakliby 
wáa kdo jinak zprawowal, abyste tomu newěřili: neb 
děkujíce pánu bohu jsme we zdrawí a dobře se máme, 
již žádné překážky nemajíce, by námi kdo wládL^ ^ 
Psaní toto samo slauží za dikaz, že uwěznéaí Hunya- 
dowcfiw nestalo se za přiěifiau nějakých auUadůw proti 
žiwotu králowu: nicméně obwínění takowé prohlášeno 
skutečné, aby pomohlo zakryti ifikriitnost nad starším 
bratrem tudíž spáchanan; tento zajisté hned nazejtří 
(16 března) k smrti odsauzen a sfat jest weřejně. Wy- i^ 
prawuje o tom Aeneas Sylvius: ^Ladislaw Hunyadi we ^^'^ 
čtyrmecítma létech, mládenec ušlechtilé a spanilé postawy, 
dlauhé rusé wlasy maje, wedle obyčeje uherského až 
na ramena spuštěné, a swázané ruce zpět, w dlauhé 
zlatohlawowé sukni, a snad w té, kterauž mu král ne* 
dáwno darowal, wyweden na poprawiště. Bral se na 
smrt wesele, beze wšeho lekání a strachu, hlawy po- 
zdwihnuw a očima sem i tam na wše strany patře. Když 
k místu přišel, kdež měl sfat býti, a rozkázáno mu aby 
klekl, maličko prwé o swé newině oznámiw, kata upo- 
slechl. Biřic, kterémuž náleží zlé činy odsauzených pro* 
woláwati, požádaw od přítomných slyšení, nic jiného ne- 
wolal, než že tak trestáni býAvají, kteří nedrží wíry pánu 
swému. Potom kat swázaw wlasy Ladislawowy, aby krku 
nepřekážely, a maje rozkaz aby udeřil, s bázní a strachem 
sotwa čtvvrtau ranau mu hlawu sfal.^ Poprawa takowá 

338) Originál toho psaní, daný w Budíne, w úterý po Reminis- 
cere etc. chowá se w archivu Třeboňském. Připsán byl 
panům Oldrichowi, Joátowi biskupu a Janowi z Rosen- 
berka; pan Jindřich zajisté, wraceje se od ki*ále nemocen, 
byl na cestě we Wídni 25 Januar. 1457 umřel. 

23* 
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:i45 7 dojala wšech Uhrůw; matka Hunyadowc&w a bratr její 
Michal Szilágyí počali sbírati wojsko; bauře a wálka do- 
mácí proskakowaly na několika místech; a král slyše 
pláč i reptání w lidu, netraufal sobě wíce z hradu wen, 
až ku konci měsíce máje opustí w Budín, wrátil se do 
Wídně, i wedl Matíáše Hunyada co wézně s sebau. ^ 
Mezitím co w Uhřích tak baurliwé wěci se dály, po- 
žíwala země česká, pod zpráwau Jiřího z Poděbrad, aupl- 
ného pokoje. Jen o wýprawě proti Janowi Koldowi 
z Žampachu činí se zmínka, protože „zprotiwil se práwu 
zemskému, k pAhonňm ani práwům swéwolně stáwati ani 
komu práw býwatí nechtěje;'' pročež i wypowězen jest 
ze země nálezem nejwyššího saudu. Starý letopisec prawí, 
že po weliké noci r. 1457 pan Jiří wytáhl polem proti 
němu, protože Kolda držel zboží jeho dědičná, Náchod 
a Richemberk a nechtěl o to ku práwu zemskému státi. ^^" 
Spůsobil prý to pan Jiří s přátely swými, že vvšecky tri 
zámky jeden den . obehnali, totiž Náchod, Černikowice a 
Riclioiiiberk. U Náchodu sám ležel dwě neděle; potom 
udeřili k šturmu, a tu jest zbito Čechůvír sám milý bůh 
wí jim počet; mezi nimi také znamenitý rytíř pan Častolor, 
chtěje dokázati rytířslwí swého. Dobyli také jiných hra- 
důw páně Koldowých a zbořili je: on pak sám obrátil 
se do králowstwí Polského. 

889) Ernst Birk, Kaprinai, Teleki 1. c. Král wrátil se do Wídné 
4 Jun. dle Chron. Austriac. ap. Senkenberg, V, 32. 

340) Archiv český, IV, 558. Staří letopisowé str. 166. Panstwí 
Náchodské kaupilbyl pan Boček z Poděbrad, páně Jiří- 
kůw děd, od Jindřiclia Lefla z Lažan práwem manským, 
s powolením krále Wáclawa 14 Januar. 1415 C^rig. 
w archiv. Olesnickém.) Pan Jan Kolda wesel byl w držení 
jeho r. 1439 skrze krále Polského, i neměl tudíž k němu 
zápisu práwně platnéHo. Sríon, wšak, co sme podali na- 
hoře ke dni 17 Aug. 1441 o sněmu Čáslawském. 
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Jiné zaměstnání toho času podáwala péče nekonečná 1457 
a wždy neprospěšná o ustrojení církwe české podobojí. 
Naděje tak často sklamaná obžíyvla byla opět po zwolení 
KalÍAta III na stolici Římskau; neb papež tento powahy 
welmi dob.rotiwé a mírné zdál se býti ochotnějším k wy- 
slyšení žádostí českých, nežli předch&dcowé jeho. Po* 
selstwí chystané k němu w této naději znepokojilo bylo 
i samého Kapistrana, zwlášte když od papežowa legata 
Karvajala uslyšel, že w Římě skutečně o potwrzení kom- 
paktát jednati se počínalo. Psal o to z Budína dne 24 
března 1456 ku papeži, wýstrahu mu dáwaje, aby se 
nepřenáhlil. Prawil že „poznal sice mnoho lidí bohu a 
pánům swým newěrných, ale horších nad Husity a Řími^ 
odbojnějších že newiděl nikdy; li zajisté že nebojí se 
ani boha, ani lidi, aniž chtějí prawdě a sprawedliwosti, 
ale jen swéwoli ; že již nadýmají se kompaktáty nepo- 
wolenými a neplatnými; co pak stane se, budauli jim 
powolena a stwrzena ? Pak že wylíhne se utajených po- 
tud mezi katolíky husitůw množstwí, netoliko w Čechách 
a w Morawě, ale i w Uhřích, Sedmihradsku, Mnltanech a 
jiných zemích okolních, kteréž (prý) zatraceným tímto 
kacírstwím až pod krk nakaženy jsau.^ Uslyšew také o 
powýšení Eneáše Sylvia na kardínalstwí, a že Čechowé 
do piřízně jeho čáku si činili, psal mu 7 dubna 1456 
w témže smyslu:*" wšak u Eneáše napomínaní takowého 
nebylo potřebí. Z příčiny nám neznámé potom poselstwí, 
kteréž ku Kalixtowi z Čech wypraweno býti mělo, zů- 
stalo doma : tím pak zase znepokojil se papež sám, an 
upřímně přál sobě konečného s Čechy smíření. Protož 

341) Oboje to psaní tištěno we knize Capistr. trimnph. na 
str. 898 a 399. We druhém dokládal Kapistran, že se 
mluwilo, jakoby mél Rokycana nejen na Pražské arci- 
biskupstwí, ale i na kardinalstwí powýáen býti. 
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1457 psaníni dne 26—29 ledna 1457 danými doniiauwal pa- 
nům Jiřímu I Poděbrad a Jindřichowi z Rosenberka (tek- 
dáž práwě zemřelému,) též kapitule Pražské, aby přiéi* 
nili se na sněmu, kterýž měl vr Praze držán býti, o ko- 
nečné wypraweni slíbených poslůvr. *^ Nedlauho potom 
obdržew skrze bratra Lukáše psaní od panůw Jiřího 
z Poděbrad, Zdeňka ze Šternberka i Jindřicha z Lipého, 
kteřížto znowa naději dáwali ku poselstwí ěeskému, od- 
powěděl ještě srdečněji, slibuje že poslowé přijati a 
chowáni budau s láskau práwě otcowskau. Konečně na- 
stalo i přímé mezí papežem a M. Rokycanau dopísowání^ 
i podáwáni tomuto gleitowé, jakékoli chtěl, jen aby osobně 
také přijel do Říma. Stejným časem ale jednalo se na 
dwoře papežowě o dosazení na Pražl^ké arcibiskupstwí 
jakéhosi preláta Římského, rodem Španiela, čemuž wšak 
Aeneas Sylvius, jsa již kardinálem w Římě, postawil se 
na odpor, protože ačkoli byl prý muž hodný, nehodil se 
předce na to místo, neuměje česky a nejsa nawrhowán 
ani od krále ani od národu českého. Naproti tomu do- 
mlauwal týž Aeneas dáwnému příteli swému, nejwyššímo 
kancléři Prokopowi z Rabšteina, aby sám žádal o to dft- 
stojenstwí, kteréhož již i papež Mikuláš V byl mu do- 
přáti chtěl: tento wšak nejewil k tomu zase wíce chuti^ 
nežli dříwe. Dowěděw se o jednáních takowých Roky- 

342) BuUy dwě od Pěšiny (in Mart. Morav. p. 680 aPhosphOr. 
septic. p. 238) uwedené, i třetí w archivu Třeboňském cho- 
waná, dány jsau stejným časem i na stejný spůsob „VII -IV 
kaJ. Febr. pontificatus anno secundo," což ukazuje na 2 6 — 29 
Jan. 1467, ačkoli tam skutečně udán rok 1 4 5 6 : ale Kalixt 
III počítal nowý rok tepjw -ode 25 Mart. jako Floren- 
tinš^í. Známku éasowau „calend. Dec." přidal PeŠioa 
(M- Morav. 680) z pauhého důmyslu; w rkp. zajisté 
(Capit. Prag. G. XIX. fol. 183,) odkuž Ustinubral, ono 
chybí. 
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cana,. nemohl walně tušiti sobe, i odkládal opět rozhod* I4l»f 
nutí swé, až posléze nastalé proměny nenadálé zrulilf 
wšecky tyto wyhlídky. ^^^ 

Krále Ladislawa, když wrátil se do Widné, zamést- 
náwala kromě zmatkAw uherských dwojí péče: nepřátel-^ 
stwí s císařem Fridrichem a hledání sobě newěsty. Ne- 
wole s císařem bylo nowěji přibylo hádkau o dědictwí 
po rodu wymřelém knížat Cilských, a hanbau i škodau, 
kterauž císař w městě Celji byl utrpěl: hejtman zajisté 
někdy knížat Cilských, Jan Wítowec, nyní w ochraně a 
poslušenstwí králou^ě, přepadl jej tam nenadále (29 dubna) 29Ap. 
s takowau silau, že bez mála panowník ten bylby se octnul 
co wězeň w rukau jeho. Také w Rakausích obnowily se 
stejnau dobau skutky wáleěné; a wojsko králowo dobylo 
w krátkém čase několikero zámkůw, kterých císař byl 
potud wydati nechtěl. W rozmíškách těchto wyznamenal 
se plátnau přičinliwostí swau někdejší purkmistr Wídenský, 
Kunrat Hólzler^ na auřad pokladnictwi zemského (Hub* 
meisteramt,) s něhož již jednau pro jakási přečinění ssa- 
zen byl, nyní znowa powýšený. Muž ten chytrý a od«^ 
hodlaný byl již we tragických wýjewech na Bělehradě 
i na Budíne králi, w jehožto průwodu se nadiázel, welmi 
platně poslaužil, a proto i rychle stal se předním jeho 
milostníkem. Brzy prawilo se vt^ňbec, že kralowal on, a 
ne Ladislavy, že nadužíwal mocí swé a wypínal se nad 
slušnost, uměje se starati o wlastní swé dobré neméně 
zdárně, nežli o králowo. Aspoň jisté jest, že šlechta 
rakauská, w jejímž čele stál nyní Oldřich Eicinger zase, 

343) Druhé psaní papežowo ke třem pánům českým nalezli 
sme nedatowané w rkp. kapituly Pražské D. VL Srwn. 
Aeneae Sylvii epist. 260 (Romae 10 Mart. 145 7,) 
272 (1 Apr.) Pubička chronoL Geschichte, VIII, 647, 
548. 
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1467 nenáwíděla jebo^ kdežto inéšfané Wídenští byli naň las- 
kawi a poméhaii jemu. '^** 

Osobní pn/.eň mezi králem Ladislawem a guberna- 
torem českým na počátku r. 1456, jakož sme již pozna- 
irienali, počala se byla kaliti. Ku příčinám nedorozumění, 
poměrům totiž k císaři a ku knížatům Saským, připojila 
se později ještě u pana Jiříka lítost nad osudem Ladi- 
slawa Hunyadiho a newole nad panowáním Hóizlerowým. 
Bylaf se i ta powěst rozhlásila, že mezi písemnostmi při 
Hunyadowcích zabawenými našla se i Poděbradowa psaní 
obsahu welmi podezřelého. Pan Jiří utrhawé tyto řeči 
laJun. sám předložil i sněmu w Praze w měsíci čerwnu shro- 
mážděnému, i králi také, chtěje, aby o nich jednáno 
bylo. Sněm odpowěděl, že stawowé osočitele potrestají, 
jak mile wyskaumán bude, že ho ani sebe pewnější 
zámek neochrání. Král ujišfowal, že o celé té wěci nic 
newěděl, aniž co wěřil : ^^^ ale wolai gubernatora tím 
pilněji k sobě do Wídně. Tento nicméně nedůvyěřii se; 
nebof pro zmaření aumyslůw králowých proti císaři byl 
se spojil s Eicingrem a s některými pány rakauskýmí, 
aby pod wýminkami slušnými konečně i císař i král do- 
nuceni byli ku pokoji. ^** Bylof to znamení nemalé na- 

844) O dobytí zámkňw na císaři mluwí Thom. Ebendorfer de 
Haselbach ap. Fez. II, 882 — 3. O Wítowci aHSlzlerowi 
podáwá důležité zpráwy zwlásté Anonym, chron. Audtriac. 
ap. Senkenberg, V, 30 sq. 3 6 sq. Holzler — „namb 
Im fřir mehr gewallt, dann Er villeicht hett, und wolt 
auch den Kúnig regieren; darůmb Er Im viel Ungurist 
gegen dem Gubernator zue Bohaimb, Herm Ulríchen 
Eyzinger, etlichen Herrn von Oesterreich und ander ge- 
mainen Volckh macht" etc. 

845) Zpráwu o této události knížeti Fridrichowi Saskému od 
Baltazara Reddera foita Drážďanského podanau nalezli 
sme w král. saském archivu w Drážďanech. 

346) Hans Kuchaym psal z Budína dne 8 Januar 1457: ,>Die 
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pnutosti, že Poděbrad í Eicínger, majíce spolu jeti ka 1457 
králi, žádali napřed o listy bezpečnosti, a přijewše ko- 
nečně 2 srpna s 800 jízdnými až k Dunaji u Wídně, 2 Aug. 
odepřeli dáti se do města jim nepřízniwého, tak že král 
musel wyjeti k nim přes most a rokowati pod šírým 
nebem. Aučel oblau pánůw bylo wybawení krále z rukan 
Hólzlerowých a smíření jeho s císařem. Proto přimlauwal 
se také Eicinger, aby král zabera se do Cech, slawil 
w Praze budaucí swatbu, a nikoli we Wídni, kde Hólzler 
byl wšemohaucím. Strany nemohše srownBti se na rych- 
lost, umluwily nowý sjezd do Korneuburka k dalšíma 
jednání , a král wyjew tam z Wídné 7 srpna, pojal 7 Aug. 
s sebau arciknížete Albrechta, Ludwíka i Otu knížata Ba- 
worské, i jiné raddy swé a pány, kteříž powoláni byli 
jednat o mír mezi králem a císařem. Do Korneuburka 
Poděbrad, zdržowawší se mezitím s Eícingrem na hradě 
Kreuzenšteině, přicházel netoliko jednat, ale i stolowat 
se králem ; nicméně jakkoU pilně snaženo se s obau stran, 
jednatelé rozešli se konečně přece w rozepři, král wrátil 
se do Widně, Poděbrad a Eicinger do Schrattenthalo. 
Teprw po 15 srpnu wypraweny opět králowy raddy, a 1 sAg. 
mezi nimi biskup Pasowský i Kunrat Hólzler, do Schratten- 
thalu s naučením, aby powolni byli žádostem Poděbra- 
dowým. „I uzawřeno tam mnoho článkůw, o kterýchž 
byla dotud rozepře, a stalo se narownání celé, předewším 
pak, že král nejdéle do sw. Martina měl osobný jeti do 
Čech.** Neboť hrozil prý pan Jiří, že nebudeli mu přáno 



Yon Během haben ein lannttag ausgeschriben vnd haben 
darczu erfordert die von Oesterreich gen Znaym XUIj 
tag nach tríum regum: der tag ist nicht mít vnsers H. 
K. G. willen, darumb schafft sein gnad den tag ab,^* 
(Ernst Birk I. c. p. 232.) Důkaz to, že rokowání ta- 
kowé nesrownáwalo se s úmyelj králowými proti cÍBaři. 



362 ' Kniha XIV. Článek 6, Král Ladislaw. 

145 7 oiítí krále po dobrém, přijde s wojskem do Rakaus a 
wybawí jej žíwau mocí z rukau těch, kteří ho drželi. '^^^ 
Následkem těchto umluw opustil Ladislaw Wídeň d ne 
19 září a přijel do Prahy s celým dworem swjm dne 
29Spt. 29 září, kdežto „slawně přiwítán jest od Pražanů w i od 
panůw českých, s welíkau radostí a s weselím ;^ ale když 
Rokycana se swým kněžstwem wyšel jej wítat, král ška- 
redě naň hledě, sotwa jemu, a to teprw z napomenuti 
páně Jiříkowa, neochotně poděkowal; nad <3ímž mnozí 
pocítiwše nelibost a hněw, wšak jí w sobě tajili. Mezi 
předními jeho dwořany té doby jmenují se : Oldřich hrabe 
z Werdenberka, Wolfgang z Roggendorfu, Kunrat z Krajku, 
Niklas Truchses ajw. 

Prwní králowa péče w Praze bylo wyprawení weli- 
kého poselstwí do Francie ku králi Karlowi VII, aby 
dceru jeho patnáctiletau Magdalenu přivvedli pánu swému 
za newěstu. Námluwy w tom směru byly se počaly ještě 
za pobyli králowa w Uhřích, a dwůr Franský jewil tu 

v 

iiejwětší ochotnost, spojiti se s dworem Cesko-uherským. 
Spojení takowé dwau nejmocnějších králůw we křesfan- 
stwu slibowalo arci w politickém ohledu nekonečné užitky, 
ano sílilo Ladislawa netoliko proti Turkům, ale také proti 
císaři Německému, tehdáž již kleslému na nejnižší stupeň 
moci a wážnostL Násiedkowé toho měli těžkau wábau 



847) Šíře mluwí o tom Anon. chron. Austriac. ap. Senkenbepg, 
V, 32 — 34. Widěti tudíž, jak nepodstatné a křiwé byly 
zpráwy o rokowání králowě s Poděbradem u Wídně, 
kteréž podal Aeneas Sylviiis hist. Boh. cap. 69. Kdoby 
také uwěril, žeby tak úsilně celé Čtyři dni disputowalo 
se o jediné otázce , mélli král ženiti se w Praze nebo 
we Wídni ? Nesnáze sjednání byly hněw králow na císaře, 
o kterémž Aeneas Sylvius dobře sice wědél, ale zaomys Ině 
zamlčel se. Hdlzler pak byl auhlawni nepřítel cÍ8U>aw 
na dwoře Ladislawowě- 
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padati do déjinstwa celé tehdejší Europy. Wybráni aa 1457 
posly arcibiskup Kolocký a biskup Pasowský, páni Zdenek 
ze Šternberka, Ladislaw Palóci, Jindřich z Lípého, Jindřich 
z Michalowic, Burian Trčka z Lipy, Oswald Eicínger, 
Rtidiger ze Stabrenberka,' dwa proboštowé a jiní důstoj- 
níci ; přidány k nim paní a panny krásné a draze při- 
prawené, ku průwodu newésty do Čech, a poslány jí po 
nich raucha i darowé znamenití; celé nádherné komon- 
stwo záleželo ze sedmi set jízdných a z 26 wozůw, na 
díle pozlacených; kudykoli táhlo, sbíhali se lidé z blízka 
í z daleka díwat se na né, jako na zázrak swěta. Wy- 
prawení wšak jeho« požadowawší náklad neobyčejný, stalo 
se příčínau nowého přewratu na dwoře králowě. Kunrat 
Hdlzler, co při^dní králůw pokladník, měw již dáwno na- 
řízeno, starati se o potřebné peníze, wždy byl prý sli- 
bowal, že nebylo se co báti, an prý peněz dostatek byl 
před rukama : nyní ale požádán jsa o potřebnau summu, 
odpowéděl, že ho nedošly platy, kterých se byl nadál, a 
protož že nemůže stačiti. To wáženo w radě králowě 
jako potupa i urážka welebnosti králowské, že nedostál 
powínnosti, kdež toho nejwíce bylo potřebí, a zawedl 
pána swého do nesnází nenadálých: i swržen s auřadu 
a sazen do jedné z wěží Pražských, kdež potom seděl 
celý rok. Pan Jiří musel postarati se na jeho místě o 
potřebný pro krále náklad. Dočtli sme se, že král sám 
chtěl wykázati panu Zdeňkowi ze Šternberka k cestě do 
Francie 40 tisíc dukátůw, ale pan Jiří že zmírnil tu 
summu na 20 tisíc, prawě že prý toho dosti, a že páně 
Zdeňkowy pýchy množiti nebylo třeba, zwláště když ko- 
mora králowská k tomu nestačila. ^^^ Byl to tuším prwní 

348) Anon. ohroo. Austr. 1. c. p. 8 7, 38. W)rprawowání potud 
newydané, ale také na mnoze Ižiwé, we psaní Lavantského 
biskupa Kudolfa {dd. we Wratíslawi 1467, 20 JuL) 
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1457 mezi těma přátely wýjew nejednoty, která po několika 
letech osudné inéla následky. Poselstwí dotčené wydalo 

lOOct. se z Prahy na cestu do Francie dne 10 října. 

Nedlauho potom wyprawil král Ladislaw druhé po- 
selstwí, pana Oldřicha Eicingera i nékolik pánňw českých, 
k císaři Fridrichowi. Ti přišedše nejprw do Wídně, 

aiOct. ssadili tam 31 října auřad méstský, působením ještě Holz- 
lerowým ustanowený, a nawrátili předešlému purkmistru 
i raddám jejich důstojenstwí, ačkoli sprawedliwost takowá 

2 Nov. nebyla Wídňanům po wůli. Potom druhého listopadu 
wyjeli dále k císaři, s nímž i tak dlauho jednali, až se 
jim podařilo dosáhnauti auplného narownání o pokoj mezi 
ním a králem jejich ; i není pochyby, že předešlá Podě- 
bradowa a Eicingerowa w té wěci wyjednáwaní klestila 
byla cestu žádaucímu wýsledku; proto zabrali se odtud 
ještě do Ptuje we Štyrsku, aby snnnli konečně také Wí- 
towce s císařem a podrobili tomuto zámky někdy knížat 
Cilských. '''} 

W Praze nebylo již jiné starosti, nežli o welikolepé 
příprawy ke swalbě. Král přikázal na staroměstském 
náměstí dělati ohrady ku kolbám i k tancowání ; zásoby 
spíže, potrawy a wína, též raucha i ozdob wšelikých, 
swáženy se wšech stran. Pozwáni již byli císař i císa- 
řowna, obě králowy sestry měly přijeti s manžely swými 
k té slawnosti; totéž slíbila knížata Saska, Baworská, 
Slezská, markrabě wé Braniborští a jiní wzácní páni, ne- 
toliko aby swatbu ozdobili přítomností swau, ale také aby 

w' rkp. c. k. Wídenské bibl. Num. 49 7 5 na listu 382 
si. Srwn. dole 2 Oct. 1458. 

849) Anon. chron. Austr. 1. c. p. 39, 40. O stranách toho 
času we Wídni a w zemi Rakauské proti sobe brojiwších 
pohřešují se zpráwy sauwéké dostatečnější; jakož také 
o postawení a ptisobení Hólzlerowé wůbec. 
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se radili o bájení říše křesťanské proti Turkům. Měl .1457 
slawíti se sjezd netoliko hlučný a nádherný, nýbrž i po*- 
radami a uzawřeními swými důležitý. Ale ke hlasům 
weselýcb nadějí přišly záhy míchat se také předtuchy 
teskné a bolestné. Na nebi zjewily se najednán dwě 
komety, jedna wětší, druhá menší: kteréžto spatřiw král 
Ladislaw, modlil se ku pánu bohu ; neb ty hwézdy oca- . 
sáté neokazowaly prý se nikdy k dobrému. Také Iwowé 
w Pražské jeho Iwárně počali neobyčejně nepokojiti se ; 
řwali kolik dní bez přestání a ke hlídačům swým cho- 
wali se tak zuřiwě, že z nich šel strach a podiw wšem 
Pražanům "". 

„A pak stalo se tu neděli po sw. Alžbětě (20 listo- 20Nv. 
pádu), že král Ladislaw křtil dítě na hradě u sw. Wác- 
lawa panu Zdefikowi ze Šternberka, s panem Jiříkem 
zpráwcí a s jinými kmotry. A tu neděli, když bylo 
k wečerům, král šel s hradu do Prahy, a hned jeho 
hlawa zabolela. Nazejtří pak w pondělí (21 listopadu) 21 Nr. 
wywrhly se jemu dwě hlízy, a on jich tajil pro dolejší 
hanbu ; i kázal k sobě swým lékařům. A jeden ohledaw 
jemu ruku řekl: králi, neŠkodíf nic; a druhý lékař podržew 
jej za ruku, i řekl : králi, zle se máš. I dali jemu lékařstvirí, 
aby se upotil* atd. Tak wyprawuje letopisec sauwěký a 
swědek tuším očitý. I není se čemu diwiti, když lékaři 
sami nesauhlasili o nebezpečí nemoci, že král odhodlal 
se ku předsedání toho dne ještě na saudu komorním, 
kdežto některé důležité pře ze zemí korunních měly roz- 
sauzeny býti, k. př. mezi městy Wratislawí, Zhořelcem a 
Žitawau o cla, mezí pány Prockem z Eunstatu a Hynkem 
Bítowským z Lichtenburka o přednost "* ajw. Na ten 

850) Esch^nloer. Gescb. v. Breslau. p. 43. Staří letopisowé 
8tr. 167. 

851) Udání Eschenloerowo (p. 42), který sám n saudu pří- 
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1457 gaud jíž „král newyšel swým obyčejem oblečený: košilí 
toliko na sobě měl, a na ni swrchu oblekl čubu. Žádný 
tu % přítomných a poslnuchajících nespatřil ho, aby se 
smál; smutný obličej znamenali na něm wšickni a saudili 
tu wéc za znamení budaucí nemocí. Wzdaw saud, we- 
čeřel á swými radami, welmi málo a wážně mluwě. Když 
fSe na noc prodiaužilo, uweden do komory, a tam kázaw 
sobě dáti řepy, pojedl ji s chutí a piwa se na ni napil, 
wesele opět s komorníky swými rozmlauwaje.^ W noci 
ale rozmohly se jeho bolesti znamenitě, zwláště w ža- 

22Nv. Isdku, a nazejtří ráno (22 listopadu) když rozhlásila se 
nemoc jeho, stalo se weliké pohnutí w městě, dawy lidu 
obléhaly dwflr králůw, přední dwořané konali službu 
w komnatě jeho, lékaři rychle po sobě podáwali pro- 
středky k dáwení a ku počištční, a konečně, snad teprw 

28Nv. we středu dne 23 listopadu, pustili jemu i krew. Ne- 
moci wšak neubýwalo, ale přibýwalo wíce a wíce. Když 
powolán také pan Jiří, „ptal se krále, coby ho bolelo, na 
jaký neduh by stonal; těšil ho, aby dobrau naději měl, 
sám sebe nezameškáwal, cožby koli chtěl, aby sobě dáti 
rozkázal, poněwadž wáecky wěci byly w moci a wůli 
jeho, a wšickni hotowi rozkazu jeho uposlechnanti. K ně- 
muž král takto promluwil: Mfij milý Jiří, twau wěrnost 
a ^lechetnau ctnost již dáwno sem poznal i w skutku 
. shledal. Tys toho nejwětší půwod byl, že mne sobě Če- 
chowé za krále wzali. Nadál sem se, že panowati budu 
w tom králowstwí, kteréž si ty mi příprawil: ale jinak 
nebeský. pánbůh míti chce, Mněf jest umříti : králowstwí 
w twé ruce a moci bude. Za dwojí wěc tebe žádám : 
jedno, aby přičinil se o zachowání pokoje mezi národy, 

tomen byl, lépe se hodí k wěci i k wéku nežli co po- 
zůstawil Aeneas Sylvius (hist. Boh. cap. 7 0,) ačkoli ostatné 
u obau těchto spisowatelůw míchá se prawda s křiwdau. 



I 
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jichž odumírám a nad obywateli tohoto králowstwí aby 1457 
sprawedliwě panowal, sirotkům, wdowám a nuzném prawý 
saud činil a ochrannau roka nad nimi držel ; druhé, ty 
kteříž semmu z Rakaus a z jiných zemí do Čech při- 
jeli, aby zase do wlastí jejich beze škody a ublíženi pro- 
pustil. Toho mí posledního dobrodiní, prosím Tě, neod* 
pírej. Odpowěděl Jiří, že tato myšlení kráiowská jsau 
příliš kwapná, poněwadž bohdá brzo se pozdrawí a sám 
podlé wňle swé kralowati bode; žádal aby toho wíce 
nemluwil, cožby i jemu samému neužitečné, i jiným sly* 
seti odporné bylo. Tehdy kryl chopiw. ho za ruku řekl: 
Nuže, slíbiž mi, zač tebe žádám, nebof já konečně umříti 
musím. Naplníš-Ii to, cožf poraučím, milost tobě u boha 
oprosím; neb sem nebyl tak zle žiw, aby mi nebeské 
králowstwí odepříno býti mělo, zemské tyto wěci pro ne- 
beské opauštím ; ty hleď, aby žádosti mé a prosby neo- 
slyšel. Nemohl Jiří zdržeti se od slz, a protož sHbil 
wykonati, co král poraučel. Potom puštěni do pokoje 
kněží a podlé řádu křesťanského poslaužilí mu swátostmi. 
Král ozdobu swau wšecku odkázal kostelu Pražskému, a 
swé krásné zlatoskwaucí wlasy, aby žádná marnost po 
něm nepozůstala, ostřihati poručil: čehož ale slnžebm'ci, 
předstírajíce wšeliké příčiny k odkladu, zanedbali. Když 
duše nedužiwá w nemocném těle déle trwati nemohla, 
požádaw swaté swíce, a patře na obraz ukřižowaného 
spasitele, počal říkati modlitbu páně, a dopowěděw po- 
slední slowa „ale zbaw nás zlého,** nemluwil wíce, ale 
jakoby pokojně usnul, s tohoto swěta se odebral." Stalo 
. se to we středu den sw. Klementa (23 listopadu) před 
samým západem slunce. 

Smrtí tak náhlau a nenadálau zdál se běh swěta 
wytknut z koleje swé; bylof jakoby s čistá jasná blesk 
byl w popel obrátil nejen wšecko jmění, ale i wšecky 
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1457 naděje obywatelůw, a úžas, pláč i nářek rozléhaly se na 
wše strany; i kdo nemílowal krále, cítil se předce do- 
jata hrůzau nad widomau krutostí osudu, nad marností 
lidské moci, sláwy a naděje. Proměna skutečně byla tím 
ohromnější, že swazek tolikera zemí a národůw rozpadl 
se opět na půwodní swé částky, a nedalo se předwídati, 
jakowá každé z nich nastáwala budaucnost. Takéf auča- 
stenstwí při pohřbu bylo wšeobecné a žiwé, i těžko bylo 
říci, bylali Čechůw domácích čili přespolních Němcůw 
žalost wětší a srdečnější ; aspoň čest poslední, která mla- 
distwému králi se činila, wynikala netoliko sláwau, ale i 
25Nv. oprawdowostí smutku. Průwod pohřební líčí se tak, 'že 
šli nejprw řemeslníci Pražští se swícemi, pak žáci a mniši, 
a universita celá : po nich wedeno deset koní přikrytých 
suknem černým i s ryneři; pak šli kněží w komžech a 
za nimi M. Rokycana w černém ornáte; na to rytíři krá- 
lowi wšichni w černém rauše jako mniši, každý s černau 
swící w rukau. Za nimi nesli krále mrtwého na márách 
konšelé staroměstští pod zlatohlawem až na most, kdežto 
přejalo máry rytířstwo až na hrad ; a ležel král pod 
zlatohlstwem na márách odkrytý twáří, tak že jeho mohl 
každý opatřiti; okolo mar šli páni čeští a rakauští, a 
potom šel lid obecný nesčíslný. „A tu byl tak weliký 
křik a pláč od lidí, jako někdy, když byl umřel Karel císař 
starý; a jakož s welikau radostí a se ctí, s trubači a hu* 
debníky přijali byli jeho když do Prahy přijel jednau 
branau, tak druhau branau prowodilí jeho s welíkým ná- 
řkem a s žalostí/^ Na Hradčanech kapitula Pražská při- 
jala krále s žáky swými a nesli do hrobu w kostele sw. 
Wíta se zpíwaním smutečním : když ale Rokycana jal se 
držeti řeč pohřební, okřiknut jest od děkana, aby pře- 
stal již kázati. Zrušení pečetí, insignií wšelikých a ko- 
rauhwí králowských, kteréž dalo se u hrobu dle oby- 
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swaté. Nelze wšak upříti, že dokazowal wíoe horliwosti 
nežli umění, a mysl jeho auzce obmezená neuměla ani 
powznášetí se do wýše, ani wnikati do hlaubi; nedowti- 
powal se nikdy, žeby duch člowěka, wedle swé powin- 
nosti, také přirozené měl práwo swobody. Spisňw jeho 
zachowal se počet dosti hojný : majíf wšak již jen histo- 
ríckau cenu do sebe, co klíč ku poznání růzností w učeni 
wšelikých theologňw i sekt českých ; i za chudau tu zná- 
most, kterauž máme ku př. o wěcech Táborských, na 
mnoze jemu samému děkowatí powinni jsme. ^^^ 

K jedné s Příbramem stránce, kališníkůw totiž nej- 
mírnějších, náleželi také mistři Pražští často jmenowaní : 
Křištan z Prachatic, Prokop z Plzně, Petr z Mladenowic, 
Jan z Borotína, Jan Papaušek ze Soběslawi, a jiných méně 
slowútných wíce. Rozdíl jejích ode stránky kališníkflw 

365) Wypočítati wlecky drobné spisy Příbramowy byloby zde 
tuším newhod. Wyniká mezi nimi „Žiwotknéží Táborských, 
od jich počátku až do tohoto léta'^ (t. 1429), který se 
čte w rkp. A, 16 arohiyu Třeboňského, a z n&how českém 
Museum IV, C. 30. Dokládali sme se ho jLK často. Bkp. 
kapituly Pražské D. 49 jest po části Příbramůw autograf. 
Prawí tam o sobě sám: Contra Wideff — ab annis fere 
▼iginti in Praga pablice praedícavi, qnando omneš haereses 
et errores de sacramentis et sacramentalibus tuno et usque 
nunc currentes a Wicleff et sua doctrína tamquam a fonte 
esse haustos et tractos patenter declaravi. Prdpter quam 
praedicationem licet veríssimam et temperám malorom 
praemonitionem saluberrimam quanta ab nniverao regnoet 
sectis ejus omnibus in modům leonum mgientibus et ira 
flammivoma contra me spirantíbus, quanta probra, quantas 
contumelias, qnantasve ángnstias et triMationes pertnli, 
deus noTÍt et ego novi; ínter quae exilimn cmn pcricslii 
pluribus mortis novem annis pertuli, declamationes íamo- 
sissimas de omni loco tamquam latro mendacissimns et 
hostis fídei et regni nocentissimus sustrnui. Cetera taceo, 
pro qnibns a domino majns mentám, quamhmnaaoslioaonM 
aut laudes honunnm confidenter ^xspecto etc. 

25 
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horiiwých záležel nejwíce w tom, že zapírajíce Wiklefa 
chwálili poslušenstwí a z lásky ku pokojí hotowi byli pří- 
jnianti za wděk propůjčení kalicha pod jakýmikoli wý- 
miňkami, nežádati tudíž ani potwrzení Rokycanowa na 
arcibiskupstwí, ani užíwaní jazyka českého při mši swaté, 
ani rozdáwaní swátosti oltární dítkám, ba že přijímaní pod 
obojí pokládali za spasitelné sice a potřebné, ale ne w té 
mffe, aby bez něho nemohlo býti spasení. Když tedy 
Rríbram a Prokop Plzeňský r. 1437 jali se hájiti u sboru 
Basilejského články, onen o Krístowě přikázaní přijímati 
pod obojí, tento o rozdáwaní swátosti dítkám, činili to 
wíce z powinnosti na ně wložené, nežli ze wlastní o to 
horKwosti. Ale později, když nejprw Karvajalem, potom 
Kapistránem kompaktáta sama počala dáwati se w pochyb- 
nost, musela stránka tato celá rozstaupiti se a přilnauti 
bud kŘímu, aneb k|lokycanowl Kriétan z Prachatic byl 
mezi wšemi proslulými husity wěkem nejstarší, an již r. 
1390 došel byl místrowstwí na učem' Pražském, a nejen 
co theolog, ale i co hwězdář a lékař požíwal nemalé wáž- 
nosti. M. Hus sám nazýwal jej byl učitelem a dobrodin- 
cem swým. BýwaK po mnohá léta farářem u sw. Mi- 
chala w Praze, a r. 1437 stal se proti Rokycanowi prw- 
ním administrátorem konsistoře Pražské podobojí, ale 
umřel jíž 5 září, 1439, jakož wyprawowali sme na swém 
místě. Theologických spisů po něm nestáwá, nýbrž jen 
několik astronomických. Prokop Plzeňským kterýž roku 
1408 stal se byl mistrem a roku 1448 co žiwý po- 
sléze se připomíná, chýlil se snad ještě wíce k Římu, 
nežli Příbram sám, a horlil we spisech swých proti Ro- 
kycanowi neméně nežli proti Táborům, ale ačkoli již r. 
1421 sám čtwrtý, r. 1439 sám druhý wolen byl za ad- 
ministrátora konsistoře podobojí, zůstáwal wšak rád po- 
zadu a w tichosti ; r. 1437 byw farářem u sw. Jindřicha 
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-w. Pi:aze, poslán byl spola s Příbramem do Basileje,; jakož 
sme již wylpžíU. Spisowé od něho w poctu dosti hoj'* 
nám wydani drží se we skromné míře, newynik^jíce ani 
wtipem, ani učeností. ^^^ Petr z Mladenowic proslul aej- 
wíce pflsobením swým w Konstancii^ co písař p^ně Janůw 
ze Chlumu a wyprawawatel o smrti H. Jana Husa. Mi- 
strem učení Pražského stal se teprw r. 1416, pak r. 1427 
wypowéidín z města s jinými, po smrtí Eři$tanowě z Pra- 
chatic 1439 uweden k sw. Michalu za faráře, byl 1447 
w poselstwí w Římě, a umřel, tuSíni co administrátor 
konsistoře podobojí, 7 února 1451. Jan z Borotína stal 
se mistrem 1410 a psal ještě 1451 proti Kapistranowi ; 
děliw se. od Rokycany drahně času, později, zwláště po 
Karvajalowě pobytu w Praze 1448, připojil se k němu 
tím pewnějL Jen jediný aud spolku toho, Jan Papaušek 
ze Sobéslawij mistr od r. 1430 a farář Teynský 1437 — 1448, 
po dobytí Prahy skrze Jiřího z Poděbrad přistaupil ke 
straně Římské, a stal se kanowníkem Pražským i proboštem 
Litoměřickým, ačkoli tuším na jalowo. (f 2 Febr. 1455.) 
We stránce kališníkůw horliwých, na počet ze wšech 
nejhojnější, wynikall zwláště tři mužowé ; mistři Jakaubek 
ze Stříbra i Jan z Rokycan, a kněz Martip Lupáč ze 
Chrudimi; prosluli pak netoliko spisy hojnými, ale také 
osobní působností swau. Jakaubek čili Jacobellua učiněn 
byl bakalářem již za žiwobytí mistra Matěje z Janowa 
r. 1393, a mistrem 1397; byl tedy stejného wéku s M. 
Husem, jemužto záhy stal se byl přítelem i pomocníkem. 
Známo jest, že hlawní základ učení husitského, přijímaní 

366) Kukopis archivu Třeboňského A, 16 zachowal sám sedmero 
spisůw Prokopa Plzeňského. Žeby M. Prokop z Plzné, r. 
1453 mezi kanowníky Pražskými jmenowaný, byl tentýž 
nékdy přítel Husůw, jest sice welmi pochybno, ale není 
naprosto nemožné. 

25* 
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poA obojí, položen wlastně M. Jaktubkem jeité m iiiwo*- 
býtf Hasowa; méné známo zdá se býtí^ že týž Jakaubek 
byl blawfiím twflrcem a stanowitelem weškeré naaky hu- 
áMké ^ tom spůsobu, jakož později zwláiStě H. R(^oe« 
íáOBL lachowána i ustálena byla. Po smrtí Husowé hledél 
kttěmu celý národ co ku přednímu mysliteli a zástapci 
SW^u; hlas jeho měl autorita tím moenéjSí, 6{m opraw- 
do^^Sf byla úcta wieobecná k němu za pHčínau osobni 
jébó pówahy a žiwota bezauhonného, tak že o mnohých 
sM jíž zn Žiwa mužem swatým. On to byl, co prwní 
mezi krajany swými určitě a důkladně, wedle písma swa- 
téh6, zastáwal potřebu a spasitelnost také tradicie oír- 
kewní, klada rozdíly mezi články wíry podstatnými ane- 
prothěnnýmt, a mezi ustanoweními církwe služebnými to<^ 
likó, ježto časem a místem měniti se mohly a měly. Kromě 
trtátatů^ k obhájení smyslu swého při swátosti wečeře 
páně sepsaných, jichžto několik i tištěno jest, pozAstavril 
dťáhný počet spísftw, jeStě wfibec neznámých, ku přiU. 
o p.'<nowání kněžském, o rušení hříchůw weřejnýcb, o zpo* 
Wédi, o očistci, o wzýwaní swatých, o antikristu, o wál- 
čeM pokud se dowoluje aid. ^^' Sloh jeho w některých 
swýdi 7.wláštkio!ftech tak welice "se podobá slohu « spA- 
sobu někdy M. Matěje z Janowa, že z něho samého jíž 
dOIsMečný jde důkaz o poměru jeho co učenníka k mi^ 
siní swému: ale přibíraje naučení také od WHílofa* M 
Jakaubek tia dráze nowot mnohem dále a s wětáí odho« 
dMiMystf, nežli Janow, ačkoli za příkladem Husowým^-* 
zttilwal se také k nauce o transsnbstanciaci. Umřel w Praze 
w Betlémě 9 srpna 1429. 

967) t*opÍ8 jednotliwýcli jeho spisůtr, kterýžbrdiom podxCl iii(>hfi, 
bylby příliš obšírný a přece neauplný. Kdo je hledali bude, 
najde jích welký počet w o. k. bibliotéce Wídmuské, swláitě 
rukopisy pod čisIy 4936, 4987 ajw., w bíbl. kapitoly 
Pražské D. 58 ajw. 
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O žiwoté a skutcích M. Jana z Rohfcan nebude^^oe 
z46 se Siřití ; jsauf fni č^Mftkau ái^in českých, n \kTKA*- 
wowáno jest o nich ji bude ješté jín4e 4oslatečaé; p(Vr 
stawíme jen nékteré potřebné áwahy ke sprawedliwéjr 
Unm bohdá tohoto muže posustowáiiL Bokycamt Z!pí%^ 
wowaw církew pod .obojí téměř skrsKO p&i Btolelíy stal se 
w dějinách jejím Mawním representantew, a. pokládá se 
w.ůbec, jakoby její učeoí neméně neižli ostrojí, b«t w$§^9 
její pjrednosti i w^dy, prospěcl^y i ohyby, byly> powstfdy 
jeho působením, jeho záslubau neb . wioau. Ná«(9r tentp* 
jakkoli wšeobecnýy widy přece jest Re&práwný. Bylf on 
owšem muž ducha i piS^obení wýtečného, ale w jí^^m 
oboru, nežli obecné nese dirniněiií. My neznáme sni je-* 
dine wěty nebo sady wěroučné, jejímžto by oa byl stár* 
nowitelem půwodnim ; saustawa nauky té, kierauž zasM*^ 
wal po celý wék žíwota swého, nebyla útwor jeho wiastní; 
pHjatt ji byl hotowau a ukončenau od učitele, swého Mv 
Jakanbka ze Stříbra ; musíf tedy naprosto wylau($en býti 
z počtu geni&w tworčích a myslitelflw hlubokých. Ale 
osobil sobě učení mistra swého přeswědfením tak žiwým^ 
důmyslem tak plodným, učeností tak hojnau a wýmluwr 
ností tak iifastnau, že jíž za žiwobytí Jaknubkoum náčelr 
nictwí celé strany stejnowěrcůw zdálo se býti při Rohyr 
canowi, a nikoli při starci onom tichém prý a swnt^M^ 
Byltě zajisté za mládí hlawné muž ducha praktického, }Whr 
ného i odhodlaného ; srdce jeho wřelo po prawd^ jakž 
ji pozná wal, i po cti a blahobytu národu, lni kterémuž 
náležel. Proto nad jiné lépe hodil se za wMce a wer 
lilele ; proto také moU státi se co řečník a jednatel Ui^ 
mocným a slawným, a přece co spisovatel tak nepatrným. 
UstawiČné půtky s jinowěrci směrůw oejrozviamt^SjLci^ 
« péče wedená o duohowní potřeby celého téměř oár 
rodu, Jiyednaly j^mu, we wěcech náboženstwí a církvre> 
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zkiiSenocrt hojnější, a powf šily zrak jeho k rozhledů šir- 
šímu, nežli u jiných wrstewcůw jeho. Komu zjewoírat 
se žiwot náboženský s tolikera stran, kdo sledowal roz- 
umem totfk rAzných zásad základy a plody , a hájil dá- 
dednósti «wé w odporech a zmatcích tak mnohonásob- 
nýchy musel chtě nechtě časem powzňestí se nad obor 
duše wšédní, wyzuti se ze wšeliké křehkosti citu lidského^ 
utužiti wikli swau a nabytí oné jasné usedlostí mysli, která 
8 hftry Síwó i na poblauzení swěta patMwá i bez náruži- 
wosti i bez netečností. 

O čistotě mra wůw a bezauhonností živrota jeho dá- 
wali přátelé i nepřátelé swědectwí jednohlasné. Jakkoli 
mnozí střáhli naň, hledajíce podwrátítí úctu, kterau cho- 
wal k němu národ, a jakkoli nectné thiušeny často kle- 
wely, aby uweden byl aspoň w podezření, neobjewil přece 
a neprowedl nikdo ani jediného skutku, kterýžby skwmit 
inbiwní jeho památku. Bylf arci již za žiwa obwiňowán 
a haněn nahlas a důtkliwě, ale nejwíce od lidí, kteří ho 
neznali aneb jemu nerozuměli; i nelze zapírati, že k od- 
pArc&m a utrhačům swým chowal se důstojněji nežli oni 
k němu. S jedné strany wy týkáno mu, že setrwáwal 
w neposlušenstwí proti ftímu, s druhé že zdráhal še od- 
stoupiti od ftíáia naprosto. Takowý odpor zdá se, jakoby 
porážel a wywracel se s obojí strany sám ; doložíme wšafc 
Iffátce^ co poslauží k objasnění jeho. 

Již miste* Jakaubek činil byl krajany swé pozorný 
na nebezpečí, kteréby následowalo z auplného zamílani 
tradice oírkewnf , co prawidla wíry, a z obmezení tohoto 
Ha jedkié a pauhé ^smo swaté. Wždyf prý mnohé ^t* 
•kladní prawdy učení křesfanského nemají w evang«H«n 
než důkiitdy slabé a nedosti určité, jako dogma o irojid 
«waté, o božstwí w KriiMu Pánu tijw. NemáK tedy wíra 
funna slabnauti konečně a upadati w pochybhogt, flMSf 
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uznáno býti práwo církwe prwotní k wýkladu písma swaj 
tébo a k ustrojení weškeré saustawy. wěroučné. Proto 
činil Jakaubek rozdíl již dotčený mezí články wíry pod- 
statnými a případnými, a stanowil při onécb nutnost, při 
tčcbto swobodu wětší neb menší. Rokycana wážíl sobě 
wýstrahy té, jako wšeho, čemu se naučil byl od mistra 
swého. Protož nemoha neuznáwati církwe Římské, třebas 
dle zdání jeho i poněkud scestné, za dědičku spasitelné 
oné tradice, a s ní spolU' weškeré moci klíčůw apoštol- 
ských, nepřestáwal taužiti po spojení s ní ; arciže žádal 
při tom, aby wrátila se zase na staré swé cesty, s kte- 
rýchž neměla prý wyšinauti nikdy. Spůsob a počet opraw 
žádaucích ustanowowal se kompaktáty, jakž r. 1433 po- 
čaly a 1437 ještě dokonati se měly ; neumíme wšak na 
jisto určiti, w jaké míře přičítána jim od něho nutnost 
aneb swoboda. Widěli sme, že hotow byl posléze pod- 
niknauti poslušenstwí církwe i neoprawené, jen kdyby 
jeho samého nenutila opustiti cesty starodáwní; což zdá 
se žeby byl učiniti nemohl, kdyby oprawy žádané byl 
pokládal za naprosto nutné. 

Powaha opposice Rokycanowy nabude swětla lepšího, 
srownáli se s odporem, který zdwihali proti Římu knězi 
Táborští. Arci že horlí wal i on na wšeliké nespůsoby 
kurie Římské, zwláště pak na swětáctwí její a na to, co 
swatokupectwím nazýwali nejen on, ale i wšickni téměř 
otcowé Basilejští : přece wšak nezatracowal hierarchie samé 
w sobě, nemluwil co její nepřítel, jako Táboří, ježto ne- 
chtěli ani slyšeti o poslušenstwí jejím, nýbrž co bedliwý 
ostříhatel zákonů w jejích wlastních. Důwěra, s kterau 
na konci roku 1449 wyprawil se byl na cestu do Říma, 
dáwá znamenité swědectwí o smýšlení jeho; takéf ze- ' 
jména Mikuláš V a Kalixt III nepřestáwali we psaních 
swých nazýwati jeho „dílectus iilius.^ Když ale působě- 
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ním zwUStě Kapistranowým a Eneáše Sylvia zmařeno ko- 
nečně jeho usílowání o wtélení podobojích do církwe 
fomská, octnul se arci w postaweni lichém, nebuda jii 
ani katolíkem ani protestantem prawým. Cfirkew kaliánická 
w Čechách stala se tudíž jakausi, smímeli tak říci, super- 
foetací katolícismo, jejímito papežem musel býti Rokycana 
sám. I bylotě snadno pochopiti, s jedné strany newoli 
nad audem zpotwořujícím télo církwe, s druhé citlíwost 
a žel nad opomítaním lásky. 

Žehrání na Rokycanu od těch, kteří chtěli, aby se 
odtriil cele od Říma, bylo ještě méně opráwněné: měřilo 
zajisté proti jeho wíře a přeswědčení, kteréžto sprawe- 
dliwě saudí jen ten, ' kdo je propůjčuje s hůry. Kříwdy 
přibýwalo, když žalowáno, žehy weden byl ne wěran a 
přeswědčením, ale bažením po cti a wládě arcibiskupské. 
Důkaz jest na snadě: kdyby mu bylo šlo wíce o Čest 
a panstwí, nežli o přeswědčení, bylby toto zapřel, aby 
dosáhl onoho w míře wrchowaté; neboť netajně dáwáno 
mu wěděti, že listaupíli jen od kalicha, dojde powýšení, 
jakowéhožkoli bude žádati. Poměr jeho zwláštní ku po- 
wstalé pod ním ,Jednotě bratří českých* wyjewl se ur- 
čitěji, až o této jednati budeme. Mělf arci ctnost, která 
Stawila jej poněkud na stranu protestantskau : bylať to 
snášeliwost k jínowěrcům. Jakkoli zajisté horliwým a ne- 
ústupným býwal při hájení článkůw swých, jakkoli příkrý 
we slowích proti odpůrcům : nechtěl přece nikdy, aby 
we wěcech wíry užíwalo se moci a násilí, anobrž mírnil 
a káral přečasto kwapnost auřadůw swětských we pro- 
následowání a trestání lidí bludných. I o tom přinese 
důkazy další naše wyprawowání. Proto zdá se, žeby pa- 
mátka jeho měla u potomstwa s obojí strany připomínána 
býti s wětším ušetřením, nežli býwalo posawad w, oby- 
čeji. Jen co spisowatel nezasluhuje zwláštního uwažo- 
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wání, jeáto spisowé hojní, po ném pozůstalí, newynikají 
nikde ani obsahem, ani slohem swým. 

Wedle M. Rokycany wynikal duchem a působením 
již od r. 1426 zwláéíté kněz Martin Lupáé ze Ckrudímij 
o jehožto jednání, zwiáště na sborn Basilejském, a wo- 
lení na biskupstwí, co suffragána Rekycanoiva, wypra* 
wowali smé na swém miste. Bylf i on, jako Rokycana, 
nčenníkem Jakaubkowým, ale horlíwal mnohem wice proti 
ftimn, nežli Rokycana, i jewil méně ochotnosti a péče 
ke spojem' se zase s církwí wšeobecnan. I jeho proná- 
sledowal císař Sigmund, jako Rokycanu, r. 1437, a spů- 
sobil to, že byl wyhnán ze Chrudimí. Po uduženi sekty 
Táborské stal se poněkud prostředníkem mezi jejími zbytky 
a Rokycanau; on to byl také, co jako farář Klatowský 
wedl písemné hádky s kardinálem Mikulášem z Kusy r. 
1452. Charakteristické bylo jeho snažení, odwesti Hd 
český od přílišného hlaubání o spůsobu a míře přepod- 
statění chleba i wína we swátostí oltářní, čili o trans- 
substanciaci ; mělif dle učení jeho wěřiti sprostě, že lam 
byly tělo a krew Krístowy, neptajíce se wšetečně, kterým 
spůsobem, ale wyznáwajíce raději newědomosl swan 
upřímně. Neumíme wšak wyjewití, kterak učení to wy-- 
kládal lidem učeným, protože spisowé jeho ztratili se na 
mnoze, a jen wýtahy z nich zachowány jsau, pokud nám 
wědomo. Umřel 20 dubna 1468. '" 

368) Bibliotéka Gersdorfská wBudišíné chowá celý jeden nikoi»s 
(Nnm. 3 in 8*) wýpiak&w ze knih od Martina Lupáée 
pftaných, ale potawad od nikoho nečtených. Prokop Lnpáč 
ke dni 20 Apr. dí o njkn: Scripsit complura, qnae manu- 
Bcripta exBtant, nobisque šunt viaa. O wyhnání jdio ze 
Chrudáni pod cíz. SigmundemmluwfWalečowtký. Farářem 
Klatowzkým byl 1452 i 1456. Spis jeho proti zruiení 
kompaktát od papeže Pia 11 r. 1462 dán byl z Béatwiny 
(MS. Vienn. 4802), psaní jedno r. 1466 z Ohotěboře; 
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• Wétší nesnáze nastáwá nám, když obrátíme se kor 
nečně k ohledání téch stran neboli sekt náboženských 
mezi husity, které odřekée se žiwé autority církwe wše- 
obecné, hledaly upokojeni mysli we wyrownání, smíření 
a spojení požadawkůw rozumu swébo s autoritau písem 
swatých. W lidskýdi řádech a poměrech jednota každá 
stojí jen autoritou; wywrácením této nastáwá wšude 
rozdrobem' nekonečné. Také w Čechách není pochyby 
že Již od r. 1417 zjewilo se mnohem wíce rozdílných 
mnění nábQženskýcb» nežli o kterých paméf zachowala 
se, a že bpj per žiwý. a mnohonásobný předcházel boj 
mečAwy o. kterémž wyprawowali sme; škoda že auplné 
zni(iení téchto plod&w literních nedopaušti jíž sauditi 
o powaze a ceně jejich. ZwiáStě z prwní doby wše- 
obecného pohnuti před rokem 1422, doby wření a tření 
nesmírného, zaufalostí wítězné, cbiUasmu, kommunísmu, 
adamitismu atd., kdežto strana wýstřední ještě byla ne- 
rozstfmpiia , se a neustanowila rozličných článkAw a wy- 
znání swých, máme jen chudé a stranné zpráwy o spi- 
sech některých, ježto prowozowali w lidu moc weiikau. 
Tak.dle swědectwí Příbramowa již r. 1419 neb 1420 
kněz Jan Capek^ farář Kiatowský, později na Táboře, 
wydí^l „traktát mordéřný, plnější krwe, nežli rybník 
wody,^ w němžto « mnohými písmy starého zákona do- 
wodí wšech těch ukrutenstwí, radě a wele, aby je wšichni 
wedli bez rozpači ; na kteréž knížky, jako na prwní zá- 
klad těch bojůw, on i jiní kněží založili sú boje ty ne- 
řádné, nekřesfanské a ukrutné, jimi se hájíce a wymlau- 
wajíce^' atd. O spisech předního a nejsmělejšího té doby 
no>votáře na polí wěroučném, kněze Martina Hauskyy 
upáleného na Raudnici r. 1421, mluwili sme již ňa swém 

Edá 86 nicméné, Že w Praze Etráwil poslední léta žiwo- 
bytí swého. 
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irifsté^**; o wládykowi Sigmundom z Řepan, prwnfiíl 
uéiteli pikartsiwí, t. j. zapíraní transsabstantiace, neamfmd 
rozhodnauti, slowemli toliko aneb i pérem hájil učenií 
s wého ; prawdé aspoft sé podobá, že byl spola také špi- 
sowatelem ^*^. A ješté méně tikazowati mflžeme na spL^y, 
kteH rozjímali politické a sociální spory tehdejší, o po- 
měrech panstwa i poddaných lidí k sobě wespolek, ač- 
koli není pochyby, že strany o to také netoliko mečem, 
ale i pérem žiwě se potýkaly. 

Teprw když we shromáždění Píseckém ku konci 
měsíce února 1422 strana wýstřední autoritau společného 
usnesení a uzawření swého snažila se i počínala nahra-* 
žowati opowrženau autoritu církwe, utwoHly se z ní po* 
main sekty zwláštní a určité, z nichžto jedna, tehdáž na 
počet slabší, proslula později pode jménem Sirotkúwy 
druhá četnější podržela jméno Tdbórůw, již n« slowo 
wzaté. Příčina rozdělení byla, že wětšinatoho shromáž- 
dění, pod předsedáním kněze Mikuláše t Pelhřimowa, ře-^ 
čeného Biskupce, od učení, obyčejňw a ustanowBní církwé 
Římské wzdálila se wíce, nežli některým té strany, a 



369) Wiz nahoře knihu XII, článek 3, zwláátě ke dni 21 Aog. 
1421. Petr Chel^cký w replice swé proti Bitkupoowi píJe : 
„Martinek nebyl jest. sprostný, a trpěti pro Krista dobrá 
wolí owáem jest nemienil. Nebo sme s ním mnoho mluwili 
o tom i o jiném, a W3rznalc jest před námi, že< již krá* 
lowsttrie swatých na zemi bude nowé, a žejižtrpétínebudú 
dobří, a že kdyžby wždy měli tak křesťané trpěti, jábyofa 
nechtěl slúba boží býti ; tot jest mluwil/^ 

370) Následující slowa téhož Petra Chelčického mohau poslau- 
žiti ku potwrzení toho domnění: „Ta řeč — na to se 
chýlí) jakož Martinek prorok Táborský a Sigmund z Řepan 
ten rozum wedú na iestú kapitolu sw. Jána^ atd. Nezdá 
se aspoň, Žeby oba muži tito spolu byli složili spis jeden 
a týž. O Sigmundowi z Řepaíi také připomenuli sme na 
Bwém místě, podlé WawHnce z Březowé. 
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me^i nimi také strašnému w&dci Janowí Žiikowí z Troo- 
npwa^ libo bylo. Známo jest^ že jméno Sirolkftvr uitwalo 
86 později jen oUedem na tohoto wůdce, co otce. Sekta 
Sirotčí trwala jen asi třinácte, Táborská něco pres tfíd- 
ceti let. Násilným potlačením Tábor&w r. 1452 nesp&- 
sobena wšak auplná a stálá jednota církwe české pod- 
obojí, alebrž dána příčina k utwořem' se brzkému sirtn 
a jednot nowých a trwal^ších. 

Sekta Sirotčí, pokud nám wědomo, neměla wéro- 
učných článkůw a zásad wlastních, ale falawné tím dé- 
Kla se od jiných, že z&stáwala jako w pňlcestí mezí ka- 
liteiky paubými a mezi Tábory, zachowáwajíc učení o 
transsubstanciaci, užíwaní omát&w při mái swaté a slaw- 
afch obřadůw při službě boží: odříkala wéak se, záro^ 
weft Táborům, wSeho posluiíenstwí k církwi Římské a 
brojila proti hierarchii neméně nežli tito, af nic nedíme 
p stejnosti zásad politických, kteréžto pautaly obé strany 
dohromady. Proto není se čemu diwiti, že ze sekty této, 
kteráž některý čas zwlážtě we králowských městech če- 
ských požíwala weliké moci a podstaty, newydařil se, 
pokud wědomo, žádný čelnější theolog a spisowatei, ač- 
koli někteří z učených jejích, jako ku př. Oldřich ze 
ŽSmjmu^ farář (!láslawský, a kněz Petr Némec ze Zatcey 
pflaobením swým co posiowé na sboru Basilejském nabyli 
jakési slowútnosti. ^'' Hlawní pro Sirotky učitel a spiso- 
watei byl a zůstáwal wždy M. Jan Hus sám, jehožto učení 
a ducha drželi se oni we wlem pilněji, nežli jiné sekty 
české. 

sni) Oldřicha Ziiojemsk^o řeči wedené k hájem' článku o 
swobodném kázaní slowa božího nacház^í se we sbírce 
ostatních řeČí sporných w aktáeh sboru Basil^skáho. Petra 
Žateckého denník o jednání poslůw českýdi na sboru 
Basilejském r. 1483 dfďi sme tisknauti w I dílu Monumenta 
condliorum generalium secuUXV, we Wídni l^^X-t foL 
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Hosfine wšak z ú^dka proneseného wyjmautí nmSk 
zwláštního a často pfípomínaného, kterýžto jsa cizozemec 
a ponékod i cízowérec, počítán přece mezi Čechy a Si- 
rotky, s kterýmiž obcowal: byl to M. Petr Payne, An^- 
gličan, obyčejně nazýwaný „mistr Engliá." Wylančen a 
wypazen byw z nniverisfty Oxfordské i z Anglie, za pří- 
činau horlíwostí a stálosti, kteranžto nepřestáwal hájiti 
a šířiti učení mistra swého, Jana Wiklefa, utekl se byl 

v 

do Cech, a zde již 13 února 1417 přijat do sboru mi- 
strůw učení Pražského. Zůstal od té doby w Cechách, 
účastná se čině wšech welikých proměn země této, až 
do r. 1452, kdežto poslední o něm zmínka se činí. Byd- 
lili pak i jíní Angličané s ním, jeho učedlníci, z nichž 
ale jen jediný Jan Penning (r. 1437) nám dle jména 
znám jest. Přebýwal z počátku nqwíce w Praze, později 
w Žatci ; některý čas zdržowal se také pohostinu w Chel- 
čicích, u Petra Chelčickéhó, o němž brzy Siřeji wypra* 
wowati budeme. W zásadách swých zňštáwaje wždy 
wěren mistru sirému, nesnášel se nikdy cele s žádnMi 
sektau husitskau, ježto wšecky odstupowaly od učení 
Wiklefowa wíce neb méně: ale nepřestáwaly přece také 
obraceti zření swého k němu, an pro učenost a důmysl- 
nost swau požíwal co theolog nejwětší po M. Jakaubkotri 
wážnosti a úcty. Ačkoli zamítal transsubstanciací, stál nic- 
méně s počátku několik let po straně mistrůw Pražských ; 
později, zwláátě za času sboru Basilejského, počítán byl 
mezi Sirotky, a když tito r. 1434 zaniklí, towaryiil chtě 
nechtě s Tábory. Nebudem opakowati, cp sme o jeho 
skutcích a osudech již wyprawowali' na jiném místě. Dwa 
z jeho traktatůw, na kteréž přední odpůrce jeho, M. Pří- 
bram, nejwíce naříkal, ifeéffii «e pošawfKi nalézti; jiných 
ale počet dosti hojný jest před rukama w bibliotékách 
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rozličných ; w^ickni obírají se wýUadem a hájením nauky 
Wiklefowy. "* 

/Strana Táborská^ jakož sme jíž podotkli, teprw od 
r. 1422, a zwlááté w běhu léta 1424 stanowila i ohrani- 
čila určitěji učení swé; Skoda že sbory její o to na Tá- 
boře ku konci dubna 1424 a we Klatowech we prwní 
polowici listopadu 1424 držané zůstaly pro nás beze 
wdí paměti, an kněz Mikuláš z Pelhřimowa do swé ^kro- 
niky kněží Táborských^ nepojímal wyprawowání o tom, 
co uwnitř té sekty dalo se, ala jen o. hádkách a půtkách 
jejích se protiwníky. Protož ačkoli w dějinách samých 
pozprowati bylo, aspoň w létech 1424—1434, určité ja- 
kési ústrojí sekty této theokratické a socialistické, kte- 
réžto, co mimořádný wýtwor národm'ho ducha českého, 
seznati w podrobném prowedení swém, byloby dosti za- 
jimawo : musíme wšak odřikati se známostí takowé, když 
prsmenůw o ní sebe pilněji hledaných nikde nelze do- 
pátrati se. Hlawní stanowitel a hájitel wšech článkůw 
učení Táborského byl často připomínaný kněz Mihdáé 
z Pelhřimowa^ jenž od r. 1409 byw bakalářem učení 
Pražského, w měsíci záH 1420 zwolen byl na Táboře za 
biskupa, a umřel co wězeň w žalářích Poděbradských 
okolo r. 1459; w národu znám byl wůbec pode jménem 
Biskupecj kteréžto později stalo se mu osobním. Co wše 
činil a trpěl památný muž tento za dlauhého žiwobytí 

872) Srownej nahoře ke dni 25 Dec. 1426 poznamenání (70) 
od nás přidané. Z dotčených zde dwau traktatůw jeden 
počínal „Multi a patře luminum noviter illustrati^^ atd., a 
druhý „Nota, duo hic quaeruntur" atd. Jiné spisy, ježto 
známe, počínají: 1) Quia nuper in regno Bohemiae in- 
elytissimo etc. MS. oapituli Prag. O, 29 fol. 61 — 92; 
2) Omnipotentis djBÍ magni6centia etc MS* Yienn. 8985 
foL 809 — 340; 8) Quia ut concipio omneš propositiones 
etc. MS. Budissin. Gersdorf. num. 7. in 8^ etc. Hádaní 
Basilejské pokládáme za známé. 
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swého, wyprawowali sme již na swém místě ; i spisůw 
Jeho některých dotýkali sme častěji, a zwláště těch, ježto 
pojal do 8wé ^kroniky kněží Táborských.^ Bylof jich 
wšak wíce, nyní ztracených, ku př. traktáty psané proti 
Petrowi Chelčickémn; zmínky také zasluhuje jeditiý ne- 
polemický spis nám známý, sestawelií totiž w jedno w$ech 
ětyr evangelií. Ale dle swědectwí n^bramowa i Chel- 
ěického Biskupec sám netajil prý, že bral někdy Welikau 
částku swého učení od kněze Jana Némce ZateckéhOj 
tuším záhy zemřelého, jehožto wšak spis důležitý ' latině 
i česky wydaný, nedal se posawad opět nalézti. ^^^ 

Podawše jíž na mnohých místech dostatek bohdá 
zpráw o duchu a zásadách učení Táborského, nebudeme 
o nich zde opět se šířiti, ale uwedeme raději obraz za- 
jímawý města i společnosti jejich, jejž wylíčil nedlauho 
před konečným theokratické republiky pádem slawně známý 
spisowatel Aeneas Sylvius, když wyslán byw od krále 
Fridricha III na sněm Benešowský^ pobawil se dwakrát 
na Táboře pohostinu; opustíme ze zpráw jeho jen to, 
w čem se zračí ne tak wěc sama, jako raději spisowate- 
lowa k ní nechuť a newole. Když wyslanci lia cestě swé 
(tuším 17 čerwence 1451) pod wečer bUžili se k Tá- 
boru, pro strach laupežníkfiw a násilníků w branných ne- 
zdálo se jim nocowati we wesnicích, ale předeslali do 
města oznámit příchod swůj a žádat o nocleh; chtěli 

3 73) O Biskupcowě „Chronica continens causám sacerdotum 
Taboriensium** wiz poznamehání naše nahoře k 8 Januar. 
1444 (num. lOS) Jiné spisy jeho uwodí M. Příbram w rkp. 
kapituly JPražské D. 49. Scriptum super quatuor evangelia 
in unum concordata čte se w rkp, Wídenském n. 4746. 
Ostatní w aktách sboru Basilejského. — Pojednání kněze 
Jana Němce Žateckého, kteréž i Příbram i Chéldícký 
připomínají éastéji, počínalo latině : „Cum spiritus yeritatís 
odiens omne mendacium" atd. —r česky : „Poněwadž duch 
prawdy přewelmi se protiwí lži" atd. 



400 Kniha XJV. Článek 7. Wék Jiřího Podébrada. 

sme, dí Aeneas, „raději swěfíti se wlkůňi nežli zajíófln* 
TáboH byli tomu rádi, a wysuli se hromadné wstříc 
k uwíbini našemu: diwné to podíwaní! lid hrubý a neo- 
krauchaný, an chtěl adwořilým widín býti. Poěasí byla 
deštiwé a chladné, oni pak wySli proti nám jedni jez-* 
dečky, jiní pěšky, někteří w čechlícich, jiní w kožiších, 
nejeden bezoký, jiný bezruký, onen bez sedla, tento 
bez bot a ostruhy wšickni bez pořádku a s howorem 
blahým; přinesli wšak dary a pocty, ryb, wína i piwa. 
Město samo jewí se na rowném wýsadku swém nad 
srázy a wodami, obehnáno zdí dwojitau s mnohými wě-. 
zemi: ale w okřídlí, kde s pewnau zemí auzce sauwisí, 
chráněno jest nad to walným příkopem a zdmi hrubšími. 
Tu kdo wchází, musí projíti trojí branau: prwni má zdi 
20 stíPewícflw zsíři a 40 zwýší a silnau wěž nad sebau ; 
u wcbodu jejího widěti dwa štíty, na jednom namalowán 
angd s kalichem, jakoby pobízel ku požíwaní jeho, na 
druhém wyobrazen slepý starec Žižka, přední někdy Tá- 
borůw wAdce; neb ačkoli obrazy swatých w ohawnosii 
jsau u nich, jdio wšak obraz wšude u welíké jmín jest 
wážnostL W městě není ulic prawidelných, než jak kdo 
náhodau postawil byl prwé stan swůj, tak wystawěl si 
později dflm ze dříwí aneb z lepenice ; po náměstí pak 
stojí rozestaweno, na ostrach sausedAm, wálečných strojůw 
množstwí. MužAw ke bráni schopných počítá prý se 
w městě na čtyři tisíce: ale nemohauce již, jako dříwe, 
rozbíhati se po kořistech, oblenili se znamenitě, a hledají 
žiwnMti jedni we tkaní winy nebo lnu, jiní w kupčení. 
Jest pak mnoho lidí zámožných mezi nimi, a domácí ná- 
bytek \yšude auhledný ba skwostný. Před časy nebylo na 
TábdPe jmění zwláštního ; kořisti nepřátelům odjaté sná- 
šeny dohromady a požíwány mezi bratřími obecně, a co- 
koliw se komu nedostáwalo, naskytowal druhý: áfe již 
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ieje skrze pana zpráwce, pfímnožilo ještě lítosti a hoře 14\ 
u přítomných. 

Nemoc, která tolikerým nadějem, tolikeré sláwě uči- 
nila konec, byla prawá morní bolest, čilí hlíza morowá, 
ježto nedáwno před tím w Čechách, a ještě té doby 
w Uhřích i w Polště walně byla zuřila ; ''' král Ladislaw 
stal se tuším jednau z posledmch jejích obětí w Praze. 
Netrwalo wšak dlauho, a počaly zwláště z Wídnč a 
z Wratislawí roznášeti se powěstí, jakoby smrt králowa 
byla se přihodila ne tak wůií boží, jako raději nešlechet- 
ností lidskau. Newole mezinárodní chopily se této wěci, 
a hlásáno, že král od Čechůw, u kterýchž nenadále umřel, 
otráwen byl; i skládány řeči a písně hanlíwé zwláště o 
panu Jíříkowi a manželce jeho paní Johanně z Rožmitála, 
jakoby aukladného zločinu toho pňwodowé byli; ačkoli 
bylo netajno, že Ladislaw, přišed s německým dwořan- 
stwem swým do Prahy, české tu obsluhy ani nepožíwal. 
Rozmanitost smyšlenek a kiewet šeredných o spůsobu, 
kterak král prý umořen , byla tím wětší , čím méně 
nacházelo se k nim podstatné příčiny. Úkaz ten kor- 
mutliwý wrhnul wíce skwmy na ducha wěku a náro- 



852) Dlugoss bistor. Folon. pag. 200. Psaní sauwéká we knize 
Quelien und Forschongen atd. na 8tr. 282, 283. £ben- 
dorfer ap. Fez, II, 881: circa castrum Nandoralba Tt. j. 
Bélebrad) haud pauci inguinaria peste tactí ultimam ílatam 
emiscrunt etc. Nemoc ta križowníky od Bělehradu se 
wrátiwsími do několika zemí zaneáena byla. Lékařskau 
o ní a o smrti Ladislawowé úwahu podal nám Dr. Wilém 
Dušan Lambl, kterauž připojili sme ku pojednání zwlást- 
nímu o této wěci pod titulem: „Zeugenverhdr uber den 
Tod Kónig Ladislaws von Ungam und Bohmen im J. 
1457'^ w aktách král. české společnosti nauk r. 1856 
w Fráze wydanému, kdežto wšecka o této události stará 
swědectwí, domnéní, klewety a lži podrobné se uwodí 
a posuzují. Kdo širšího poučení žádá, tam je niyde. 

24 
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1457 důw, nežli na mrawní powahu Čechůw a Jiřího z Podě- 
brad. «^ 

Nowihy o smrti Ladislawowé stihly do Wídně 25, 

27Kv. do Budína 27 listopadu: do Francie ale wypraweny 
bywše za wyslanci swatebními, potřebowaly plný měsíc, 
24Dec. nežli dodány jim w samý štědrý wečer (24 pros.) w Tu- 
ronech (Tours,) tehdáž sídle králowské rodiny franské. 
Wyslanci ti byli tam' přijati a cbowáni netoliko s welikau 
ctí a hojnými slawnostmi, ale také s laskawostí téměř 
domáckau, jakoby jíž byli náleželi k rodině sami. Králi, 

858) Wiz dotčené pojednání na str. 55: Die von uns ange- 
steilte Untersuchung hat zu dem Ergebniss gef&hrt, dass* 
die Angabe , K. Ladislaw sei eines nat&rlichen Todes, 
an der Pěst gestorben , alle sowohl inneren als S.u88eren 
Kennzeichen der Wahrheit f&r sich hat. Innere Kenn- 
zeichen sind das wenn auch unvollkommen und unvoll- 
Bt&ndig ůberlieferte Bild der einzelnen Rrankheitserschei- 
nungen, welche nach den Gesetze^n der medicinischen 
Wissenschaft durch keinen andem Begriff als den des 
Bubpnentyphus sich erkl&ren lassen; als áusseres Kenn" 
zeichen genttgt die officielle Angabe dar&ber, welche aa 
Ort und Stelle von Niemandem widersprochen, insbeson- 
dere durch die 5sterr. Lundtagsakten vom Januar 1458 
eiňe eclatante Sanction erhalten hat. Dagegen entbehrt 
die gegenlheilige Behauptung, der K5nig sei gewaltsamen 
Todes, an Vergiftung oder Erdrosselung umgekommen, 
jedeš soliden Haltpunktes, indem ihr sowohl innere als 
&ttssere GrrOnde cntgegcnstehen. Die inneren Grůnde, 
welche dagegen sprechen, sind sowohl materieller als mo- 
ralischer Art. Zu den ersten gehórt der Umstand, dass 
K. Ladislaw, nach allen Berichten, bis zum letzten Athem- 
zuge bei ungetrQbtem Bewusstsein geblieben, was nach 
dem Zeugnisse competenter &rztlicher Auctoritftten bei 
tddtlich verlaufenden acuten Vergiftungen eine reine 
Unm5glichkeit ist. Als moralische GrQnde werden die 
WidersprQche geltend gemacht, in welche die Giftangabe 
sich setzt theils mil der Nátur der Dinge und mit er- 
wiesenen Umstanden, theils mit der moralischen Nator 
des Menschen úberhaupt atd. 
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kterýž tehdáž ne w městě Turonech, ale na blízkém jed- 1457 
nom zámku powstáwal byl z těžké nemocí, musela ne- 
šťastná proměna tajiti se několik dní, aby neupadl opět 
w nebezpečenstwí. Když konečně dne 30 prosince lau- soDee. 
čili se wyslanci u dwora králowa, plakali borce netoliko 
newěsta před časem owdowělá s matkau swau, ale i celé 
shromáždění. Král kázal wšude čestně prowoditi je skrze 
říší jeho. Proto wítání jsau s welikau slawností zwláště 
w Paříži od předních mužůw města í university, ukazo- 
vány jim wšeliké parná tností a poklady, ale^obdiwowáno 
se ještě wíce krojům i obyčejům jejich. Bylaf práwě 
zima i sněhu mnoho po ulicích« saně wšak, na kterých 
se wozili po městě, byly Pařížanům něco newídaného. 
Wozowé jejich komorní ponecháni wně města, sestawení 
we hradby wálečné s řetězy a náklady jako k bitwám, 
a ostříhaní dnem i nocí na spůsob táboru někdy Žížkowa ; 
i na wzdor zimě třeskuté nepřestáwali zwědawí Pařížané 
hrnauti se walně k díwadlu takowému. ^^^ 

364) Fontes rer. Austríac. Bd. VÍI, S. i 25 — 129. Denys 
Grodefpoy, Histoire de Charles VJl, roy de France, par 
Jean Chartier, Berry, de Couoy etc. Paris, 1661. fol. 
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Článek sedmý. 



o LITERATUŘE, SEKTÁCH, ROTÁCH WOJENSKÝCH 
A MRAWÍCH NÁRODU ČESKÉHO ZA WÉKU PODÉ- 

BRADOWA. 

Jahwost a strannost ducha českého té doby. Pohromy a chu* 
dost literatury, Pawel Zidek a Ctibor Towacowskýz drnburka, 
Hqfnost literatury theologické, Hilarius Litoměřický, Jan z Pří- 
brami a towaryši Jeho. Jakaubek, Bokyccma^ Martin Liqyác. 
Sirotci a Petr Payne, Táboří a Mikuláš Biskupec, Aeneas 
Sylvius na Táboře, Menši sekty : Adamité a Mikulášenci, 
Petr Chdéický, Br<tír Ěehoř^ jednota bratři českých a poměr 
Í^{ k WcddensJ^m, Wálecné umění české. Stálá wqjska i roty 
tocjenské. Přední wálecníci čeští doma i to cizině. Knížata 
Ostrowští. Bernart z Cimburka i Oldřich Certoenkaw Průších, 
Jan Jiskra z Brandýsa, Pankrác a Mladwanék, Jan Wítowec, 
Petr Aksamit i roty bratrské, Wáclaw Wlčék a towaryši 
jeho, Půwod Kozákúw. Rota óemá, O mratoích českých toho 
wéku umbec. 

Dějiny posud wyprawowané poučily nás, jaké úkazy 
duch národu českého we XV století wywodil na jewo, 
w čem se lišil od ducha národůw sauwěkých, a jaké od- 
pory budil a nalézal netoliko za hranicemi, ale také 
u wnitř wlasti swé. Poznali sme, jak žiwau a neodola- 
telnau mocí ujaly se a působily w něm od počátku idey^ 
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kterýchžto Hus a Žižka bylí prwní a hlawní buditelé i 
zástupci, a kterak neobyčejné i nenadálé mělo aučinky 
spojení dwau žiwlň, církewního a wálečného, w lůně de* 
mokratie české. Hříšné dítě swobody, nejednomyslnost 
a neswornost, plodila i w Čechách různice, strany a roty, 
jichžto wzájemné styky a odstrky činily obsah našeho 
wyprawowání. Ale ne wše, co u wnitr se rodilo a stro- 
jilo, wystupowalo také na hlučné dějiště wěku swého; 
práce duchůw byla w sobě mnohem úsilnější, prostran- 
nější a mnohotwárnější, nežli ji zwěstowali skutkowé 
hmotní; mnohé také, co se dalo, nezračilo se aspoň tak 
pospolu, aby co zwláštní celek pojato a uwáženo býti 
mohlo. Protož zdá se býti potřebí, pozastawití se ješté 
jednau při půwodu a rozwoji dotčených ideí, a wy čte- 
ním rozmanitých jejich útwarůw a zjewůw proklestiti 
sobě spolu dráhu ku poznání toho, co wěk následujíd 
chowal w lůně swém. 

Staw a spůsob myslí českých okolo polowice XV 
století nemohl již chwálen býti co utěšený a nadějný ; 
nedostáwalof se mu oné wšestranné jemnosti, žiwostí 
a pružnosti, kterými se byli wyznamenáwali wěkowé 
předešh'. Bylof i to důkazem čarowné mohutnosti půso- 
bení někdy Husowa i Žižkowa, že rodáci jejich napotom 
neuměli ani za století zpamatowati a wybawiti se z něho ; 
činnost zajisté a snažení jejich obracely se wždy téměř 
wýhradně k wěcem náboženským a wálečným. Čech to- 
hoto wěku, powzneslli kdy mysli swé do říše duchůw « 
myšlenek, nehledal a nenacházel tam nežli otázky neko- 
nečné o církwi a kacířstwí, o slowu božím a antikristu, 
o swátosti oltářní a kalichu, o práwech a powinnostech 
hierarchie atd. a průmysl jeho nedomýšlel se ničeho pil- 
nějšího ani prospěšnějšího nad cwičení we zbrani, pořá- 
dání wozůw a šikůw wáiečných, a námezdné prowozo- 
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wání řemesla wojenského bez ohledu pro koho a proti 
komu. Nejen zanedbáno pri tom wzděláwaní oboru Siro- 
kélío nauk myslných, přírodních a dějinných wůbec, ne- 
jen zaplašena krásoyma i uwedeno barbarstwí, ale ochro- 
mena také podnikawost a pokrok w obecných žíwnostech, 
obmezených napotom na newyhnutelné wšední potireby. 
Bylaf tím arci winna spolu nesnášeliwost odporné strany, 
kteréžto wědomé a zjewně směřowala k ochuzeni ducha 
českého, bráníc wšemu wěrných 'swých s Čechy obco- 
wání, a hledajíc osamotití je a wylaučiti takořka ze 
swěta. ^'^Duch jak osob tak i národůw zakrsáwá, zaklet 
jsa do těsného a jednotwárného kalu wšednosti ; naproti 
tomu křísí a zmáhá se dotýkáním, přemáháním a zaží- 
waním rozmanité cizoly, ježto šíří obzor i powyšuje roz- 
hled mysiný, a kladauc do duše wždy nowé zárodky my- 
šlének, chowá i zotawuje w ní napořád činnost ušlech- 
tilau. Čechům podobojím i po smíření skrze kompaktáty 
nepřestáwaly zawíratí se školy zahraničně, w níchžto 
duch jejich z auzkých kolejí domácích bylby poněkud 
wyšinauti se mohl ; i ačkoli wálečníkůw českých potřebo- 
walo a hledalo se do wšech krajin, wšak z obcowání 
dowěrnějšího se společností cizokrajnau wylučowaly je 
netoliko kruté a děsné řemeslo, ale i národnost a wíra 
jejich; ba tato stala se byla překážkau netoliko šlechti- 
cům w rytířských jízdách po dobrodružstwí, ale i kupcům 
samým w jejich obchodu a žíwnosti. Neštěstí Čechůw 
wiselo zde opět od obmezeného jejich počtu ; kdyby byli 

855) Důkazy, že audinky a následky takowé z osamocení Cechůw 
od strany odporné netoliko předwídány ale i zamýšleny 
byly, dalyby se wésti wseliké: zde připomeneme jen řeči 
legátuw Basilejských w Praze 25 Jun. 1438 pronesené, 

' (wiz nahoře) a památné úwahy, které podal králi Jiřímu 
r. 1466 biskup Jost z Rosenberka o potřebě, připojiti se 
i s celým národem k církwi Římské. (MS.) 
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b^wali národem 40roíllíonowým, byloby aspoň osamo- 
cení jejich nepodařilo se. 

Jakož wůbec literatura každého wěku a národu býwá 
nejwěrnějším zrcadlem duchowní jeho činnosti, tak i 
z pozůslatkůw písemnictwí českého doby této, (míníme 
celý wěk Jiřího Poděbrada od r. 1420 do 1471,) dá se 
nejlépe saudili, jaké předčily pomysly w tehdejším žiwotě 
krajanůw našich. Arciže wšecky literní památky české 
wěku toho potkaly se s osudem bohužel nad míru žalost- 
ným. Potomstwo nejen nešetřilo a nechránilo jich, ale 
přišla doba, a to wíce než stoletá, kdežto knihy české 
wšecky, rukopisné i tišténé, co jed nějaký nebezpečný, 
z nařízení a z aumysla wyhledáwány, páleny a ničeny 
weřejně, ''tak že co jich ještě zbývvá, zniklo wšeobecné 
záhuby jen Jako zázrakem , a to nejwíce jen w cizině. 
Tím se stalo, že rozdíl, w historii literatury starořecké 
i starořímské obyčejný, mezi spisowateli, jichžto díla 
zachowala se potomstwu, a mezi jinými, ježto we praudu 
wěkůw utonula naprosto, nyní také w české literatuře 
činiti se musí. Ale když o zbytky oněch, obsahem i 
forman arci wýtečnější, staral se od dáwna weškeren 
učený swět, je sbíraje a přebíraje wšestranně, přibylo 
nám i té neřesti, že literní naše památky ponechány až 
podnes téměř we wšeobecném zapomenutí a newšímaní, 
takže ještě nikdež netoliko sebrány a rozjímány, ale ani 

356) Znám jest Balbinůw patrioti cký nářek na toto nerozumné 
a nerozdílné zuření proti knihám Českým wůbec od mis- 
sionářůw a wojákůw po bitwé bělohorské. Index později 
po třikrát wydaný měl aspoň tu zásluhu, že ne wšecky 
staročeské spisy ničiti kázal. Nicméně ještě r. 17 60 je- 
suita Koniáá umíraje mohl dělati si z toho zásluhu , že 
sám spálil na 60 tisíc kněh. Wlz o tom J. Jung- 
manna historii literatury české, w Praze 1849 na str. 
260 a 582- 8. 



* 
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Spočítány nejsau. ^^^ Protož pokusímeli se nakresliti ebrts 
sebe stručnější literárního snažení národu našeho za 
wěku Podébradowa , budef nám zápasiti s nesnázemi 
mnohotwárnýmí, aniž se podaří wíce, nežli prwní toliko 
a chudé k němu základy: awšak i ty postačí bohdá po-* 
nékud k označení pomyslůw a ideí, ježto wládly a hý- 
baly duchem českým w památné té době. 

Známo jest, že učenost weškera we středowěkosti 
stala se byla jměním téměř wýhradným stawu dnchowAibOy 
any školy wšecky byly z půwodu svvého ústawy klerikálm\ 
a nejen filosofie ceiá, zaškaudlá nad míru w ošumělém 
rauše scholastickém, ale i práwnictwí a lékařstwí wzdě-- 
láwány a prowozowány jen od býwalých ,,žákůw,'' t. j. 
kandidatůw učení theologického. Laikům, k duchowní 
jejich péči a zábawě, nepozůstaweny nežli básnictwí, dě- 
jepis a práwní řízení, ač i do těch, ne beze chwály^ 
wkládalí se kněží, koliegiati a mníchowé dosti walně. Co 
do práwnictwí, to mezi wšemi naukami té doby w Če- 
chách tuším nejwíce bylo zachowalo rázu národního; do 
práw zemských Ještě se byl newlaudil žiwei římský, práwa 
městská, půwodem swým německá, tratila tuto powahu 
wíce a wíce, i znárodnila se konečně ; sloh jednací w zá- 
ležitostech zemských i obecných, jíž naskrze český, byl 
dosti wytřelým, jasným a owšem jadrnějším, nežli we 



857) Nemátne byly času swého spisy Boh.Balbini Bohemia docta^ 
Ad. Yoigt acta literaría Boh. et Moraviae, a zwlástě Franc. 
Faust. Prochaska De secularibus liberalium artium in Boh. 
et Mor. fatis commentaríus (Pragae 1788) i jiných wíce;' 
nowéji zase J. Jnngmanna spis dotčený pro pilnost neo- 
byčejnau wděčné chwáliti se musí: ale wiíecka tato i jiná 
podobná díla nepodáwají jeŠté ani dostatečného katalogu 
Bpisowatelůw a knih jejich; o kritické uwažowání toho, 
co kdo pozfistawil wýtečnéjsího, wyjma několik mák) pH- 
kladůw, nebylo jeŠté ani lze se pokusiti. 
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stoletích pozdějších; mnohá psaní tohoto wěku, jichžto 
Archiv český od nás uweřejněný naskytuje 'hojnost, mohaa 
i podnes slaužiti za wzor mužné wýmluwnosti a nehčené 
lepoty. 3^** Mnohem méně utěšený byl pohled na pole nauk 
dějinných, kterak ne wzděláwáno ale zanedbáno bylo po 
celý ten wěk. M. Wawřince z Březowé dílo ncmatné 
zůstalo pohříchu kusé a nedokonané ; kronikáři chudí, ja- 
kowí byli Bartošek z Drahonic a stáři letopis n wůbec, 
poučili nás příkladem swým, že k dějepisu nestačila sama 
poctiwost ani prawdomluwnost , nebylali podporowána, af 
neřku wyšším ducha wzletem, alespoň hojnější známostí 
skulkůw a širší zkušeností wěcí lidských. Kdyby Matěj 
Lauda ze Chlumčan, muž od nás často chwálený, sku- 
tečně byl sepsal historii wěku swého, jakož Balbin twrdí, 
mohlibychom u něho bezpochyby doptati se hojného 
swětla o nejednom příběhu neméně temném nežli památ- 
ném, an Lauda aučastnil se byl osobně wšeho, co důle- 
žitějšího we wlasti r. 1408 — 1452 se dalo: ale widauce 
my, že Balbin sám ze spisu, jejž Laudowi přičítal, nedo- 
wěděl se ničeho platného, coby odjinud nebylo známo, 
musíme domnělé Laudowp spisowatelstwí odmísíti mezí 
ostatní poklesky paměti jeho. "^^ Nemámeř bohužel nikoho, 

• 

358) Wynikají w ohledu tom ku př. psaní pana Alše Holického 
ze Šternberka (tl455) tištěná w Arch. českém, 11,3 — 4 6, 

v 

a poněkud i kaucléřůw Kašpara Slika i Prokopa z Rab* 
šteina (tamže 11, 407—443), později pak zwláště pana 
Lwa z Kožmitála, biskupa Jošta z Rosenberka i Ctibora 
z Cimburka, kterýchž ale dosawad málo sebrati a wydati 
sme mohli. Důležitého plodu páně Ctiborowa, knihy To- 
wačowské, nepojímáme zde w úwahu, poněwadž pozdější 
jest wěku Poděbradowa. 

359) Matěj Lauda byl r. 1409 študentem w Praze, 1420— -1436 
hejtmanem Táborským na Písku, 1433 a 1437 mezi 
wyslanci českými do Basileje, 1436 —1451 auřadowal co 
saudce mést králowských, a před smrtí swau r. 1451 
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jehožbychom w bok postawiti mohli dějepiscům sauwěkým, 
wýtecnému Poláku Jaiiowi Dlugošowi, bystroduchému 
Němci Petrowi Eschenioerowi, ba ani miiohotwárně fintě- 
nému Janowi Tharócowi Uhru. Příklad M. Pawla Židka 
i několika spísowatelůw jest důkazem, že i král Jiří, jako 
někdy císař Karel IV, ochoten byl podporowati w národu 
swém studia literní wóbec a historická zwláště: ale po- 
učuje nás spolu, že i jeho snažení, jako někdy Karlowo, 
zmařeno bylo pohříchu nedostatkem lidí ochotných a 
schopných. Několikero cestopisů, které z doby této známe, 
mobau poněkud zajímati jen obsahem swým, nikoli také 
formau a slohem. ^^° Z oboru ostatních nauk zasluhují 
aspoň běžnau zmínku spisky astronomické M. KHétana 
z PracJiatic^ a M. Pawla Zídka weliké dílo encyklope- 
dické, kteréžto chowáno a obdivvowáno j^sauc od dáwna 
w Krakowě, od lidu Polského připisowáno býwalo po- 
wěstnému jejich čaroději Twardowskému. ^®' Pozoru hodné 

založil na universitě Pražské kollej zwlástnř, která potom 
slula kollej í Laudowau; mohl tedy nad jiné krajany swé 
dáwati platné swédectwí o wšem , co se stalo za wěku 
jeho. Ale kdyby Balbin byl skutečně četl takowý spis,- 
kterakby to přišlo, žeby z něho nic byl newzal do wlast- 
ního swého nad míru chudého wyprawowání? Ostatně 
srwn. naši predmluwa ke Starým letopisům českým w Praze 
1829 na str. XIII a XIV. 

360) Počítáme sem cestopisy pana Lwa z Božmitálaod r. 1465, 
wůbec známé, a denník Jaroslawuw od r. 1464, tištěný 

v 

w Časopisu českého Museum na r. 1827. 

S81) Několik astronomických traktátů w Bjrištanowých (de usu 
astro labii ajw.) zachowalo se w král. bibliotéce Berlínské. 
Mistrowé Jan Šindel a Jan z Michel byli také slawní 
wěku swého hwězdáři : ale o spisech jejich newí se. O 
M. Pawlowi Židkowi a knize jeho Krakowské podali zwláátní 
zpráwy r, 1835 p. Jos Mučko wský w Krákowě, a po 
něm Jos. Jungmann w Časopisu česk. Museum 1837 
Btr. 225 — 232. Knihy jeho „Jiří zpráwowna" řečené cho- 



r 
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jest, že král Jiří takowého díla dožá(tati se nemohl, leč 
od auda církwe Římské; podobojí by libý tuším neměli 
k němu ani času, ani rozumu. 

Není se čemu díwiti, že i básnické umění zakrsalo a 
zahynulo dokonce w nekonečných těch hádkách o wíru ; 
oprawdu není w celé historii literatury české doby jalo- 
wější w ohledu tomto, nežli o které nám zde jednati jest. 
Jediné několik prostonárodních písní náhodau zachowa- 
ných wede důkaz, že ani tehdáž žíla básnická newysechla 
naprosto w národu našem. Arciže kdyby werše a rýmy 
činily básníky, našloby se jich wždy ještě několik, protože 
strany proti sobě rozwášněné potýkaly se netoliko mečem 
a slreliwem, ale i slowy, a to často také rýmowanými; 
písní ne lak mrawokárných, jako raději hanliwých a au- 
směšných dalaby se wždy sebrati zásoba dosti hojná, 
a wšak w nich tak málo šetřeno zákonůw krasocitu^ jako 
i w písních nábožných, kterýchž naskládáno drahně pro 
potřeby církwí wšelikých ; ano do rýmu odíwána tytýž 
netoliko dějeprawa we spůsobu někdy Dalimilowě, ale i 
sama polemika církewní. Wše to nezasluhuje ani snese 
kritického uwažowání. Jediný kdo pokaušel se o plod 
básnický wětší awyšší, ačkoli nešťastně, byl pan Ctibor To- 
wačowský z Cimburka^ za krále Jiřího dworský sudí, po- 
zději hejtman zemský markrabstwí Morawského (f 1494). 
Znamenitý muž tento, za mládí složiw knihu „Hádání 
prawdy a lži o kněžské zboží a panowání jich,^ připsal 
ji králi Jiřímu. Allegorická tato báseň, ačkoli we prose 
psaná, jest co do formy swé nápodobení Tkadlečka i Sol- 
fernusa pospolu ; Prawda, požíwajíc rady a přímluwy 
wšech ctností, žaluje u boha, že Lež zmocnila se panstwí 
nad celým swětem; ku prosbě její složil jí bůh rok do 

v 

wají se w bibl. kapituly Pražské sign. G. 8. Srwn. Ča- 
sopis č. Mus. 1827, II, 44 a si. 
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Antiochie k wedení pře proti Lží a wšem jiným nepra- 
wostem, sestrám jejím ; duch swatý předsedá saudu, na 
němž sedí apoštolé, a swalý Jan evangelista odbýwá za 
kancléře. Jest to wlastoě pře mezi kresfanstwím, jakž 
je pojímali s jedné strany husité, s druhé církevir Římská ; 
rozumí se, že rozsudek se stal we smyslu paní „Prawdy/^ 
Idea wšak celého díla jest až příliš prosaická i nechut ně 
prowedená, bez jednání a pokroku, nic než řeěi neko- 
nečné a jednotwárné, jichžto nudnost ani wtrausenýmí tu 
i tam bajkami dosti wlipnými, ani jednotliwými blesky 
slohu a slow odwrácena býti nemohla. Nectnosti wedau 
zde tituly následující: „Pýcha kněžna Římská, Hněw hra- 
binka Babilonská, Záwist z Alexandrie, Menáwist , z Ra- 
kans, Lakomstwí paní Benátská, Lakota z Denemarku, 
Smiistwo z Sodomy, Lenost z Polsky, Lež odewšad^' atd. 
což zasluhuje powšímnutí aspoň w národopisném ohledu. 
Příklad tento pana Ctibora, jakož i sauwěkého pana Wác-- 
lawa Walečowshcho z. Knězmosta, podkomoří zemského 
(f 1472), kterýž složil také spis důtkliwý proti panowání 
kněžskému, poučují nás, že ani laikowé šlechtického stawu 
neuměli se wybawiti z kruhu náboženského a církewního, 
jakmile octli se na dráze spisowatelské. ^^' Nicméně o po- 
třebě zábawného čtení, že i tehdáž cítěna byla, swědčí 
mezi jinými spisy aspoň překlad tak řečeného Solfemu&a 
králi Jiřímu připsaný, a známí Letopisowé TrojanéU; ježto 
co prwní plod typografie české léta 1468 w Plzni tištěni 
byli. Pozoru při tom hodno jest, že také urtiěni knih- 

v 

tiskařské Ví Cechách poprwé ne w podobojím ale w ka- 



t62) Kniha pana Ctibora z Cimbnrka wyála tiskem w Praze 
1539 ; spis pana Wale^wského chowá se w Archiva 
bratrském w Hermhutě. O jiných literních památkách, 
kterých se tu dotýká, podáwají se zpráwyw Jungmannowé 
historii literatury české. 
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tolíckéiu městě žjewilo se. Nesmímeli wykládati lo w ten 
smysl, že duchowní pokrok již odwrátil se byl od wět- 
šlny národu, leda we wěcech náboženstwí a wíry se tý- 
kajících ? Proto také prwní a jediný tohoto wěka Čech, 
který duchem humanismu a staroklasi^ické lepoty, w Eu- 
ropě práwě té doby znowa sé křísíwším, nadchnauti se 
dal a jej we spisech swýcfa napodobiti snažil se, byl cho* 
wanec Římský, pan Jan mladší z Rábéteina^ páně Pro- 
kopůw bratr; kterýžto ztráwiw několik let u dwora pa- 
pežowa, r. 1457 jmenowán byl proboštem Wyšehradským 
a umřel 1473; jeho Dialog o wěcech roku 1467 jest toho 
důležítau i milau památkau: Kéžby jen wíceplodůw po- 
dobných bylo sé zachowalo f **^ 

Majíce jíž nyní pustiti se na moře theologické Utera- 
tury české w XV století, musíme předeslati úwahy wSe- 
obecné, že počet nesčíslný spisůw tohoto rodu, w jazyku 
latinském i českém, wždy ještě roztraušen leží po biblio- 
thekách domácích i zahraničných, a to wše w rukopisech 
wíce méně otřelých, oku i čichu nepochotných , kdežto 
wšecky ty knihy, řeči, traktáty, matrikaty, repliky, positie, 
questie atd. wůbec nečítané od století čekají osudu swého ; 

868) Spis ten (Baronům Bohemíae Zdenkonis de Sternberg, 
Wilhelmi de Rabie, Johannis de Schwamberg et Johannis 
Rabensteinil disputatio de bello contra regem Georgium 
anno 1 4^ 7 moto , soripta a Joh. de Rabenstein ad Jo- 
hannem Crassum) nalezli sme we Wratislawské biblíothecé 
nniveraitní, sign. I. Q. 85. Wynikát duchem nadewseeky 
sauwěké .prameny historie české, aniž bychom naříkatí 
mohli na chudobu duchowní dějin naéioh, kdyby příklad 
ten nebyl osamélý. Starší Jan z Rabsteina, páně Prokopůw 
bratranec a purkrabě iiěkdy Wyádiradský, umřel byl w Praze 
8 Mart. 145 7; mladší Jan jmenowán proboštem Wyše- 
hradským od krále Ladislawa 13 Nov. 1457, a poehowáa 
byl w Budíne 147 3 Nor. 1 8, neumřel tedy teprw 1 9 Nov., 
jakož ze psaní u Paprockého o stawu rytířském p. 148 
se bere. 
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aui stá jejích částka newydána posud tiskem na swětlo* 
Pak wětší díl těch spísůw pochází ode spisowatelůw ne- 
jnienowaných , aniž nosí na čele swém tituly určité a 
stálé, takže rozeznání jejich často nesnadným se stáwá. 
Dále cokoli wěk ten zplodil we wěci této, psáno bylo 
wesniěs duchem a směrem wíce méně polemickým ; nám 
aspoň, wyjma některé drobnůstky ascetické a exegetické, 
není znám ani jeden spis důležitější, kterýby nepošel byl se 
stanowiště stranného, a newedl odporu proti jinak smýšle- 
jícím. Protož ani nelze pojímati a rozjímati plodůw těch, leda 
we spojení s historii wéelUcých sekt českých\ býwalíf oni 
jako wztýčené na odiw korauhwe, pod kterýmiž sbírali 
se dobrowolníci ze wšech stawůw a se wšech krajin wlastL 
Celá církew česká XV století byla prawá Ecclesia mili- 
tans we smyslu slowa půwodním a prostém. Přihlédněme 
tedy ještě jednau, kolikeré a jaké byly tábory ty, we 
kteréž rozcstaupil se národ, i jaké panowaly u každého 
2 nich barwy a hesla, kdo byli přední welitelé i poboč- 
níci jejích. Kromě hlučnějších -oněch zástupůw, ^ jichžto 
skutky a půtky jíž wykládali sroe, objewí se nám také 
dosti hojný počet promyslníkůw pojedinných, zůstawších 
wíce méně o samotě, z nichž alespoň někteří pautatí bu- 
dau pozor náš. 

Církew Éhnskd ztratila byla té doby w Čechách, ne 
sice wyznawače wěrné a odhodlané wůbeo, ale theology 
učené, ježtoby jí byli pérem hájiti uměli. Již sme wy- 
ložOi,' kterak netoliko přední spisowatelé té strany, M. 
Ondřej z Brodu (f 1427), Štěpán Palec a jiní museli 
opustiti wlast swau, ale celá také kapitula Pražská žila 
u wyhnanstwí w Žitawě r. 1420—1436. Ze znameni- 
tějších obhájcůw jejích připomíná se jen M. Šimon z Tii- 
nowa^ kterýž byw dříwe Husowým přítelem, sa příkla- 
dem Štěpána Palce později obrátil se k cíi^wi ftimské 



Literatura theologická, Hilarvus* M, Příbram. 383 

zase. Wšechen učený boj k ochraně katolikůw českých 
weden tudíž drahně časů\r jen od mužůw zahraníčných, 
až teprw pod králem Jiřím Hilarius Litoměřickým děkan 
kapituly Pražské (1462 — 1467) stal se nad jiné mocněj- 
ším péra; awšak ani on nepozůstawil po sobě plodůw 
ducha takowých, kteřížby poslaužití mohli ku poučení ne« 
toliko sauwékých lidí, ale i potomstwa. Znamenitá by-* 
strota mysli jewila se zwláště w tom, co z péra biskupa 
Wratislawského Joé*xi z Roaenberha (f 1467) wešlo we 
známost naši; jen bohužel, že toho až pfíliS málo jest ^^^ 
Theolog ten podobojí, kterýž od učení Římského nej- 
méně wzdalowal se, byl, jakož již z wyprawowání našeho 
známo jest, M, Jan z Příbrami. Tento Qěkdy tuším 
osobní učenník mistra Pařížského Matěje z Janowa, stal 
se teprw r. 1409 bakalářem a 1413 mistrem na uč^ní 
Pražském, ale jíž záhy připojil se byl k M. Husowi. Jemu 
dána byla čest, we prwní hádce w měsíci čerwenci 
r. 1420 na Malé Straně w Praze, u přítomností welíkých 
wojsk křižáckých složené^ wésti slowo jménem wšech 
theologfiw českých s řečm'kem wy daným od strany Řím- 
ské, M. Petrem Pawlem de Vergeriis. Nebudeme opa- 
kowatí, kterak záhy zastawil se na cestě nowot, a w po- 
zdějších hádkách kterak stáwal wždy w čele těch, kteH 

364) Mistr WáclawKoranda mladší zachowal w rukopisu swém 
(o kterémž wiz nfže) několik spiská páně Joštowých, které 
zde míníme, ze jména „Třinácte dprochuw wajowských** 
(WaidsprQche), spis o sprawedlnosti a nesprawedlnosti, a 
podání králi Jiřímu. Traktát Hilaria Litoměřického odr. 
1465 proti přijímaní pod obojí chowá se w rkp. kapit. 
Pražské D, 6 6. D, 58. O jiných jeho díledi wiz Ad. 
Voigt Acta literar. 11, 136 sq. a Balbini Bohemia docta 
ed. R. Ungar, 11, 162 sq. Téhož Sermo ad senatom 
populumque Plznensem wydal Max. Millauer w Praze 1820. 
O Simonu z Tiánowa wiz Jungmannowu historii literatoi/ 
české atd. 
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kdežto upálen býti měl, uteklý. Aeneas, jakkoli nerad, 
neuhýbal se přece, aby z nenluwnosti jeho nebrali sobe 
Tiboři snad chlauby, jakoby biskup poslašenstwí Římského 
neumel aneb netraufal sobě odolati důwodům jejích. Roz- 
umí se, že se rozešli zase, jakowí se byli seSli. Aeneas 
ale děkowal bohu, když wybawiw se z toho hnízda ka- 
cffského, ze synagogy satanowy, spatřil se w dírém poli 
zaae: 9,bylof mi, dí, okolo srdce, jakobych z pekla byl 
wywáznul". '^* 

Zpráwa o různowéří na Táboře zdá se sice, dle 
obyčeje spisowatele tohoto, znamenité nadsazena býti, ale 
není owšem beze wdi podstaty. Na Tábor bráwalí auto- 
čiíté swé, kdokoli jinde pro swau wýtržnost u wíře pro- 
náaledowáni byli, jakož učí sám příklad Jana Galeta Po- 
láka zde připomenutý; tam býwal stok wšelíké hetero- 
^ dozie ze krajůw blízkých i dalekých, a pow$stný Táborůw 
fanatismus newylučowal tudíž ani nepřewyšowal jejich 
snáželiwosti ; jediná wýminka pohostinstwí byla odhodlá- 
neal newrátiti se nikdy wíce pod autoritu církwe Římské. 
I ponéwadž duch takowý ještě hojně zakořeněn byl 
w myslech českých i morawských, nemohlo ani násilné 
zničení swobody a zwláštnosti Táborské skrze Jiřího Po- 
st 4) Aeneae SjItíí epist. 180, dd. 21 Aug. 1451 (dialogus 
oootra B<^eiiKHi «i de síta urfaís Tábor, mm. nahoře 
k r. 1451 m. Jul. na sir. 283.) Obsah hádky s Tábory 
opostíli sme zde, protože nic nepodáwá wlastné charakte- 
ristického. Prawí pak o Tábora: Qnaeconqne- detegontor 
inter Christianos impietatía ac blasphenúanun monstra, hne 
conřogíant, tutamentumque habent; ubi tot sont haereses, 
qaot capita, et libertas est quae velis credere. Na jiném 
místé dí týž spisowatel (Comment. in dieta Alphonsi R. 
lib. n, 17): Pudeat Italiae sacerdotes, qnos ne semel 
quidem novám legem constat legisse : apad Taboritas yix 
muiiercolam inrenias, quae de novo testamento eit veteri 
respondere nesciat. 
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děbrada r. 1452 wydaNti se dle aumyslu pána toho, ale 
wedlo raději k aučinkům opačným. Myslitelé odwážnéjdí, 
nechtéjící podrobiti se autoritě ani papežowě ani Roky-^ 
canowě, ztratiwše dáwn0 a jakoby přirozené střediště swé, 
jewili se a působili od té doby každý po rflznu ; řekibys Ja- 
koby dnchovmí jed, nemohaucí wyprýštiti se wice jedním 
wředem, počal byl jizwiti nwnitř celé tělo národní. I do- 
padat skutečně w dobu, kde udušeno bylo táborstwí, po-^ 
čátek rozmanitých sekt nowých, z nichžto nejedná odo* 
lála konečně wšem hrůzám žalářůw Poděbradských. 

Máme zpráwu, že okolo léta 1450 jistý Mikuláš Kří- 
žowský a s ním bratr Straka chodili po Čechách s trak- 
táty, w nichžto wedlí prý důkazy, že Kristus není bohem. 
Proto J wsazeni oba na Poděbradech do wězení, kdežto 
zároweň Biskupcowi dochowáni smrti; Křížowský seděl 
prý tam celých dewět let *^* 

Okolo léta 1463 kněz Jeroným, kterýžto wzdaw se 
knězstwí, nazwal se Jakubem a byl lékařem, jal se učiti 
o duchu swatém, že není třetí osoba w božstwí* Dále 
newědomo nic o něm. 

W Horawě jak dříwe, tak i za krále Ladislawa časté 
hoříwaly hraně: řeč býwá o lidech prowíru mučených a 

875) M. Wáclaw Koranda (mladší) weptal do denníku awého 
(MS. univers. Prag. XVII. F. 2. fol. 84) tyto zpráwy: 
„Temporibus superíoribus circa annum 1450 qoídam Grí- 
zowsky et Straka vadebant hinc inde oum aua matrícatura, 
quod Chrístus non est deu0. It. circa annum 1468 Hie- 
ronymus sacerdos, qtd dimisso sacerdotio imposuit sibi 
nomen Jaoobi, ille dogmatísavit de Spiritu sancto, quod 
non est tertia persona in deo; et fuit medicus.*' (Srwn. 
nahoře k 10 Dec. 1420 poznám. 496). DalŠí zpráwy 
wzali sme s wétŠí částky z w3rprawowání jakéhosi Amosa, 
půwoda sekty Amosencůw (r. 1495), kteréž ale br, Lukáš 
ne bez příčiny nazwal „matlaninau z rozličných příběh&w 
fMrawých i n^rawých" (Archiv Bratrský w Hermhutě vol. 
IV, fol. 110); protož jí jen skrowné užito. « 

26'* 
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pálených zejména w Brně, w Olomaud, Prostéjowě, WýS-* 
kowě ajw. W Kroměříži jakýsi kněz Štěpán po^w 
roxiíwatí učeni táborskému podobné, viryhnán jest odtud 
i 8 obcí, která se k němu byla přiwínula. W MezeHči 
káud táborský kněz Štěpánek některý ěas weřejně; po- 
dobná hnutí připomínají se w Morawském Krumlowě, we 
Strážnici a w Uherském Brodě. Stálé wšak sekty zwláStní 
netvořily se té doby w této zemi, ale wyznawaěi uěeni 
wýstředního, kteří tam ušli pronásledowání, připojili se 
později k sektám českým. 

W Čechách stejnau dobau zwlášté w městech po- 
šumawských, Domažlicích, Stříbře, Klatowech, Sušid a 
Pisku, kde někdy učení táborské přewládalo, časté jewilo 
se wyštěrbowání u wiře, w jehožto trestání auřadowé 
swětStí wšude wětší ukazowali klopotnost, nežli M. Ro- 
kycanowi mílo bylo; nejednau zajisté wězňowé takowí, 
dopraweni bywše od purkmistrů w městských ku podkomo- 
římu zemskému do Prahy, a od tohoto postaweni k saudu 
woleného arcibiskupa, wraceli se k sausedům swým se 
psaními omluwnými a ochrannými. '^^ 

Kromě jednotliwých ale takowýchto úkaiůw ře$ jest 
i o sektádi zwláštních, měwších každá swé ústrojí ; ty 
obyčejně mezi sebau jmenowáwuly se jednotami a bra^ 
třítm^ od jiných pak nazýwány byly rotcuni. Nejstarší a 
nejméně známá mezi nimi byly pozůstatky Adamitůwy n 
1421 od Žižky nedokonale wykořeněných. Nyní dáwáno 
jim tuším jméno roty Košatské. Neumíme o nich podati 
wíce, nežli že drželi se wždy ještě tu i tam podtají a 
pořídku, plichtíce se tytýž mezi Tábory ; aspoň jisté jest, 

376) O tom swědčí dotčený Amos we swém spisu n6ks(^ikrát 
wýslowné; i jiné akta jednoty bratrské hojné toho potwr- 
znjí. PodkomoHm byl tehdáž Wsněk Walečowský z Kněž- 
mosta, o jehožto spisu proti kněžím wůbec a Rokjcaaowi 
zwlásté podotkli sme již nahoře. 
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ie později mnozí z nich, dawše se na pokání a příjawše 
naučení lepší, stali ae audy jednoty bratří českých. '^^ 
Do weřejnosti wSak, co jednota zwláštníy newystaupili, 
pokud nám známo, nikdy wíce. 

O málo známější byla jednota Mihdášeneuuf (Nico- 
laitae), kterauž také nazýwáno Miknlášowskau, Wlasen* 
skau, Pecinowskau a Plačtiwau. Byli to jakoby předchůd- 
oowé kwakerůwy jelikož zamítali weškeren řád kněžský, 
a zakládali wíru swau, wedle písma swatého, také na 
zwláštním zjewení, kterýmž duch swatý oswěcowal prý 
bezpostředně audy jejich. Zwláště půwodce sekty té, 
Mikuláš ze Wlásenice, wsí u Pelhřimowa, sedlák neučený 
a sprostý, honosil se takowau milostí boží, že mu s an- 
gely obcowatí a od nich naučení bráti dáno bylo ; a vršak 
i jiní jeho wéřící měli prý každý ducha swatého w sobě. 
Ze spisňw jeho zachowalo se jediné, „hádaní o krew 
boží,^ kteréž měl s kněžími strany Římské na hradě 
€báustníku r. 1471; hlawní díla, „zjewení boží slauhám 
božím^ a „proroctwí,"^ tištěná téhož r. 1495, we kterémž 
i umřel, nejsau nám známa nežli z Indexu, kterýž je pá- 
liti kázal. PHwržence nacházela tato jednota jen w niž- 
ších třídách lidu; newí se o žádném audu jejím, jenžby 
wynikal byl učeností, auřadem neb bohatstwíip, ba tuším 
ani pobožností. W Praze počal byl jakýsi Hatéj Sláma 
kožíšník šířiti učení to, ale byw proto potrestán r. 1486, 

37 7) Zpráwa naŠe zakládá se cele na 8w6deotwí s jedné strany 
Petra Chelčického (wiz dole'), s diruhé bratra Řehoře, 
kterýžto we psaní k Janowi Chelóickénia asi od r. 1469 
ještě wůbec neznámém připomínal také lidí „MikaláSowské 
roty , i některých Košatské roty , ježto slowe najhoráí, 
ježto hříchuow za hřích pemají.*^ W pozdějšídi aktich 
jednoty bratrské nejednán zmínka se činí o lidech sekty 
této, kteří bnďto zpříma zawriiowáni, aneb teprw po mno- 
hých prosbách a dlaohém skanáení dosti neřádi pirijimáni 
byli do jednoty. 
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pastíl od něho i s učedlníky swýmL Jíi^de wšak po Če- 
chách i po Morawé udrželi se Hikuláienci roztraatení 
a£ do XVn století, uchrániwáe se pozoru a nátisku swét- 
ského nejwíce newalností počtu swého, ačkoli scházíwalí 
se tytýž we wsi Pecinowé w Rakownicku. Híwali také 
prý w obyčeji plakatí hojně, odkudž i příjmí jim dáno. '^' 
Kromě wýstředných těchto dwau sekt, ježto wíce 
nebo méně spaudtěly se obě písma swatého, co jediného 
základu wíry a nauky křesťanské, připomínají se okolo 
polowice Xy století zejména „bratří Cheléičtí, WilémowéUy 
Dmtíowéti, ŽatečtU KoUnští, Hradečtí neb Ot^bétí, LUo- 
myéUtí, Ryclmowétí'^ a jiných wíce, "' kteříž uchýliwše 

878) W lÍBtu konsistoře Pražské podobojí, wydaném 28 Jan. 
1487 „contra Nipolaitas et Slamitas ,^^ prawí se. Že 
„quidam Nicolaus Wlasinský, lalcus pure idiota uxcmtas 
et villanus, suis temeritatibus fasdmat quam plurímos/^ 
Sláma řekl prý před mistry: habeo spiritum sanctiuiit 
qui est in me et qui in me loquitur et facit opera; et 
quÍ8 eum a me potest aoferre? atd. Ze starého rkp. 
dowédéli sme se, že Mikuláš ze Wlásenice před swaa 
smrtí (t 16 Apr. 1495) sám na místé swém po sobe 
ustanowil ^) bratra Jana Bednáře, po němž následowal 
3) Jan příjmím Famfiile z Mezeříče pod Rožnowem na 
Morawé, jenž prý míwal mnohá zjewení, 4) br. Churawecr 
jehožto diowání nebylo bez aukony, 5) bratr Mataul 
z Klečat, „člowěk hlaupý ale upřímná nádoba,*^ jenž také 
míwal swá zjewení; 6) br. Jan Táborský, Člowěk osoby 
wyrostlé, zkuáený, třikrát zmučený, „welíkými od bohai 
dary nadaný/^ řídil jednotu jeétě r. 157 4. Předtím bratr 
Pawel Pacowský z jednoty této měl hádaní na hradě 
Pražském s konsistoří před knížetem Ferdinandem, též 
w Augsburce před mnohými dobrými lidmi. Jakási kon- 
íéssí jednoty této wysla tbkem na swětlo r. 15 7 6; newi 
se wšak o žádném exempláři. 

879) Wáecka jména ta uwodí w témže pořádku br. Jafet we 
swém Hlasu Strážného, rkp. od r. 1600, dokládaje se 
při tom knihy „o rotách českých*^ sepsané někdy od 
Petra Chelčického, ale nyní neznámé. Jakým asi dachem 
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se od učeni Římského i Rokycanowa, blížili se sice por 
někud k Táborům, ale měli Uké každá obec swé zwIáStaí 
učení a ústrojí, podlé rozličného we^ení kněží a učite-^ 
ÍAw jejích. Podrobných wšak zpráw o rozdílech takor: 
wých podati nelze. Wíme jen ku ph o méstečku Díwi- 
sowě, že tam za krále Ladislawa jistý kněz Jakub za- 
kládal učení nowé, a že okolo něho počala dělati se obec 
zwláštní a samostatná. . Něco podobného přihodilo se také 
na Wilémowě, kdežto prowodilo se, dle swědectwí a 
smyslu pozdějších bratří českých » . náboženstwí čistější 
nežli jinde. Wše to utonulo dáwno we praudu wékftw, 
nenechawši nižádného po sobě znamení, aniž wíce w piEi- 
měti lidské obnoweno býti může. Jen jeden jediný toho 
spAsobu zjew činí wýminku, jestli ne slawnau aspoň pa* 
matnau a důležitau ; o jednom jediném z nábožných těch 
„bratrstwí^^ naskytuje se nám netoliko. možnost, aieipo*- 
winnost, podati zpráwy místnější, an žiwý pramen půso- 
bení jeho nejen odolal wěkům pozdějším, ale slibuje i 
do budaucnosti ještě účinky zdárné we wšelikých kon- 
činách swěta: míníme bratří Chelčické a učitele . jejích 
řetroj co předchůdce a dudiowního otce Jednati/ hratfi 



a gmérem psána byla kniha ta, ztracená, jak se sedá, 
bohožel nawždy, jest se domysliti z následujících slow 
téhož spisowatele w jeho postiUe 1. 89 podaných : „Strán- 
ka ta, kterážby se chtěla Krista přičísti a jeho krá- 
lowstwím býti'' (t. j. podobojí čeští), ta jest příliš 
w sobě rozdělena pro mnohé ůdešné proroky, ježto mno- 
hotwámým uměním, jsúce u prostřed, roztrhali sú lid 
w roty, a mezi tím mnohotwámí a aoběwolní duchowé 
pronikli sú srdce mnohých, aby se každý na swú cestu 
naklonil, po swém rozumu jda, od jiného se děle, jinému 
nejsa poddán, jinému neufěre, jiného newáže, každý sám 
se sobě libě a w swém smyslu hojen jsa. Protož přie- 
lišné poraženie, zemdlení i zetření toho lidu jest zewnitír, 
na wieře, na ctnostech i na pomoqi bratrské" atd. 
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českých a morawských^ kteřížto w cizině w Herrnhuti 
podnes zachowali byt swfij. I mosímef tím déle pozasta- 
witi se pří zjewQ tomto, čím hlubSí jest nepaměf, do 
kteréž upadl za wéku našeho: nebof tu činiti máme se 
spisowatelem, kterýž co do samostatností ducha, půwod- 
ností a plodností myšlének i jadrnosti slohu prwní mezí 
sauwékými krajany swými osobil sobě místo, a w XV 
století wůbec před jinými, hned po H. Janowi Husowí, 
jmenowán býti musí. 

Ačkoli pak jméno Petra Chetčického samo w sobe 
jak od počátku tak i až podnes často dosti se připomí- 
nalo, wždy přece osoba jeho tolíkerau obalena jest tmau 
a pochybností, že jí nelze postawiti na jíisto. Neumíme 
powědítí určité, ani jakého byl stawu a powolání, ani 
kdy a kde se narodil a umřel. Sauwěkých pamětí zbýwá 
o něm málo ; musímef je hledati téměř jen we spisech 
jeho wlastních, ač on nemluwíwal o sobě leda pořídku 
a skromně. Domýšlíme se, že rodil se okolo r. 1390, 
a že byl M. Rokycany o několik let starší, protože již 
r. 1420 míwal učené hádky s předm'mi theology onoho 
wéku, H. Jakaubkem a knězem Martinem Táborskýai. 
We mládí studowal byl na wysokých školách Pražských, 
ale jen krátký čas, tak že nedosáhl ani učeného gradu, 
ani dostatečné známosti jazyka latinského; ^^® zdá se, že 

880) Wyswítá to ze slow jeho na nékolika místech, ku př. 
kdež píše Bisknpcowi (rkp. Olom. 1. 67): Takéž we 
Wiklefowých miK^ych slowiech latinských mdž býti, jakož 
wšickni obecné prawie, ktož w jeho knihách čtú, že jeat 
téžkn a krátká řečí pok)žil je. Ač já malé nebo lehké 
swédectwie mohu o latině wydati: ale wfiak některé mám 
wjkládanie mistrowo Husowo i jiných , zwláité to jakož 
•wj latině Hekáte sacramentaliter , a česky swátostné, že 
takowá řeč móž někdy chýlena býti k znamení, a někdy 
k wéoi znamenané, když se to mluwí o áwú. podstatu 
' apolu spojená. Jakož se nmú jeden mistr mlnwé o té 
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zamýšiew dáti se do kláštera, sweden byl s úmysla po« 
wstalýmí té doby welikými nepokoji w církwí české. To 
jisté jest, že zůstal laikem, a nezastáwaw nižádného 
anřadu ani duchowního ani swětského, že tráwil pozdéjM 
wěk swůj saukromí a Uše we wsi Chelčicích u Wodňao, 
odkudž mu i jméno dáno. Nebylf sice ani pánem té wsi, 
ani poddaným w ní, ale bezpochyby hospodářem swobod- 
ným a wíce mé^ě zámožným, čili zemanem nebo dědin*- 
níkem. K tomu zdání wede nás nejwice zřetel neb oko, 
kterým patřil na společenské poměry wěku swého, ne- 
prozrazuje nikde nějaké osobní podjatosti aneb sklíčenoslí 
práwem cizím, a obracuje pozor, wedle náboženstwí, ncj- 
walněji k myšlenkám a péčem zemanským. Dle toho zdá 
se, že wydařil se i on z toho stawu, kterému národ če* 
ský za jeho wěku děkowati měl za nejráznějlí a nejstat- 
nější muže i^wé, ze wiádyctwí totiž, čili ze šlechty nižší 
a chudé. **' 

wéd, prostě w ta slowa mluwil, že nenie télestně s wy- 
měřením údów tělo Krístowo we swátosti, ale jest te 
swátostně atd. 

381) Že laikem byl Chelčicky, awědčí br. Lukáš Prai^ý wý- 
slowně; že pak nebyl pánem na Chelčicích, aniž pocházel 
ze wládyckďio rodu Hrůzůw ze Chelčic a z Welhlaw, 
tehdáž dosti znamenitého (Wáclaw Hrůza z Chel6ic byl 
r. 1446 Rosenberským anředníkem na Prachaticích, Bó- 
huslaw z Chelčic zase 145 3 — 55 byl pomocníkem Jiřího 
z Poděbrad), wyswítá ze slow M. Příbrama, jmenowaw- 
áího jej f^etrus m Chelčic^ a nikoli ,,de Chelčic;'^ wětáí 
také díl wsi Chelčic byl tehdáž w držení rytfirůw Ma- 
lowcůw z Pacowa. Z nedorozumění slowům inquisitora 
Jindřicha Institorísa, we knize S. Bomanae ecclesiae de- 
fensionis cl3rpeu6, w Olomauci r. 1501 tištěné, panowalo 
wůbec dosawad domnění mylné, žeby Chelčický byl áewcem, 
a neoměw prý sám psáti, žeby diktowal byl synowi swému 
knihu proti církwi Římské jizliwau a rozdélenau na „40 
kopyt'^ (t. j. kapitol), odkudž mu prý potom ausměšně 
přezdéno „magister popitaram.^* Ale slowa Institonsowa 



410 Kitika XIV. Článek 7. Wék JiHho Podébrada. 

Neuměje tudíž než málo latině, nemaje na blízku žádiré 
bibliotéky, zbawen jsa obcowání s lidmi učenými, a- óth- 
mezen na plody domácí literatury české, kterak mohl 
muž tento fM>wznésti se přece k té wýši spisowatelské, 
na kteréž jej ne bez obdiwowání spatřujeme? kde nabyl 
miéch známostí, o kterýchž jeho spisowé dáwají swědec- 
twí zjewné a neodolatelné? kterak dozrála mysl jeho 
k aaudu ne bezomylnému sice, ale wždy samostatnému 
.a powážení hodnému o wěcech božských i lidských, o 
přírodě a dějinách, o poměrech církwe i státu, o nu^a- 
wfdi a práwích společenských? To jen s částky dá se 
inryswětliti ochotnosti, kterauž tiehdejší učení Čechowé 
propAjčowali se mu podáwaním wýpisAw ze knih wzác- 
ných, starých i nowých, jakož to chwálil zejména o mi- 
atřích Betlémských, Jakaubkowi a Hartinowi Wolyni. Také • 
uchýlení se kněmu do Cbelčic mistra Petra Payne An- 
gličana, co wyhnance z Prahy r. i 437, slauží aspoň za 
důkaz, že již tehdáž obraceli k němu pozor swůj wýteč- 
níci wěku. Přidati wšak se musí, že stará literatura če- 
ská byla mnohem bohatší na spisy zwláště náboženské, 
nežli nyní ji známe, an sám Chelčický dokládal se často 
ku př. knih mistra Protiwy, nám naprosto neznámého, 
ačkoli wynikal prý i rozumem i učeností nad jiné krajany 
awé. '^^ Ale přední wýminka wýtečnosti Chelčického co 

newztahowala se nikoli k osobě Chelčického, aiú jiného 
známého spisowatele, nýbrž postawena jen co powídačka 
k označení literatury bratří českých wůbec ; a wtipek ten, 
kterým slowo „kapitola^* překrauceno na „kopyto", nebyl 
tuším ani wynálezkem Institorisowým. 

382) W řeči o základu zákonuw Udských píše Cbelči<^ (rkp. 
Olom. I. 151): „Položím na to rozum mistra Protiwy, 
jenž jesti mnoho swědom byl zákona Knstowa i mnoho 
doktordw přemlel naň , a MojžieŠowu stolici také ohledal, 
a činí otázku na to : jestli sákon Sunstéw dostatečný, bez 
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spisowatele musí wždy přece hledati se w duchu jeho 
tak neobyčejně nadaném, že se mu newyrownal tuilím 
nižádný z jeho krajanůw a wrstewnikůw. 

Spifowé jeho, kteréž známe^ ^*' zdají se wdichní 
psáni býti teprw mezi léty i433 a 1443, owšem jeStě 
před konečným pádem mocí Táborské, a již po hádkách, 
kteréž národ český wedl se sborem Basilejským. Z toho 
widétí, že teprw u wéku dospělejším dal se do spiso* 
watelstwí, jakož i sám oswědčil to, k Rokycanowi mluwé : 
„Wéz, že o těch wěcech, kteréžf sem psal, nižádné 
wňle neměl sem k tomu, než toliko skrze jiných mnohé 
napomínaní: ale wíce sem se bál toho učiniti, wěda že 
pHiiil daleko stojím nazad za jinými, pozdě počínaje, stí- 
haje wěci minulé, a to ne ku pokoji, ale wíce k swáru 
a w nejistotu, jako stín chytiye, an přede mnau utíká.^' 
(Rkp. Par. str. 1.) Skromnost wšak a zdwořílost jeho 



zákondw lidsk^^ch přidaných , zaloliti a zprawiti cde na 

swétě náboženstwie plné křesCanské? a zdá se, 2e tak 

jesť* atd. W „Sítiwířy" dokládá se ho na listech 40^ — 42, » 

54, 55, 68, 64, 94, 162, 177 a 280. 

383) Přední mezi nimi jsau: 1) Replika proti M. Janowi 
z Rokycan' (w rkp. Pařížském na str. 1 — 125); 2) Re- 
plika proti Mikuiáii Biskupcowi Táborskému (w rkp. 
Olomudkém na listedi 1*^88); 8) ňeé a zpráwa o téle 
božím (tamže 1. 199 — 286); 4) Řeč o základu zákon&w 
lidských (tamže 1.146 — 17 6); 5) Řeó o ielmé a obrazu 
jejím (tamže L 236 — 293); 6) SíÉ wíry, psaná r. 1440 — 
1443, tištěná we Wilimowé 1520; 7) Postilla čili wý- 
kladowé na čtení nedělní, tišt. we dwau dílech w Praze 
1522 a 1582 foL Jiných méně wážných spisůw patero 
pomníme mlčením. Spis „o rotách českých^^ jakož sme 
již podotkli , není posud opět nalezen , také ani prwní 
spisowé proti Rokycanowi a Biskupcowi. Pařížský rkp. 
znám jest teprw od r. 1858, Olomucký proskaomán do- 
konaleji 1856; proto skutečná známost spÍBŮw Chdičického 
jest wůbec teprw nejnowějŽího datum. 
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nedostupowala té míry, aby chtčl byl zapírati a tajiti and) 
jen mírniti přeswědčeňí swé proti němu ; „mysl má/' tak 
prawil, „má něco sama u sebe^ to bůh zná; — protož 
udeřílif sedlák z hluchá jako palicí, nepohybaj se Umění 
Twé, anf chci Tobě protíwné wěci černidlem mazati na 
papír jako nedětínskému člowěku, ale muži silnému we 
welikých wěcech ; wěda, že mnoho máš, mnoho neseš 
a mnohé wěci sebau zapečetíš konečně^^ (tamže str. 3). 
Na to hájil důkladné odchýlení swé od učení Rokyca- 
nowa, a zwlášté, že nic nesmýšlel o moci klíčůw hier- 
ardiie Římské, newěřil we transsubstanctací, zamítal oči- 
stec i odpastky, tupil wzýwaní ^watých atd. Ale ani 
s Táborskými kněžími nesnášel se w učení, an oslowil 
je w replice proti Mikuláši Biskupei takto: „Bratří knéží! 
jesftí to zlé a těžké proti bohu, že! se mnozí rozličně 
rauhají swátosti těla a krwe Krístowy, wy se toho 
nejprwé bojte: nebo není slýcháno w Čechách prwé 
za nás rauhání takowého, jako se jest zdwihlo od té 
chwíle, jakž ste wy a towařiši waši wnesli w lid to 
znamení ''^ a množení řeči o modloslaužení : tak wíce 
wždy až do dnešního dne jedno „motýl,'^ „skwarek^^ a 
„modla" w ústech mnohých wězí. A takowí rauhači ne- 
chawše toho znamení mrlwého jako modly, i obrátili sau 
se w obawné a neukrocené smilstwí, kteréž i dnes wíme 
a známe je. ^ A oni wás pochwalují před námi, že jste 



884) MiníC tu Chelčický prapowéď Táborskan , žeby chléb a 
wíno we swátosti oltářní byly paohým toliko znamením 
téla a krwe Krístowy. 

885) Kněz Martinek Hattska (f 1421) osilowal byl „wnésti 
w lid ten pohHchn nebošský, plný wraid a zlodéjstwí** 
(dom. 27) požíwaní wečeře páné na spůsob agapy we 

' prwotinné eírkwi, „aby Idresfané scházejíce se we swátek, 
a popracujíce we slowu božím, aby pro nančenie lásky 
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wy je^ slate4^iií kněží, ježto, tu modlu papežowu kážete, 
a že ještě práwě nesmíte pro ďttelníky a pro modlo?- 
slauhy, ale byste směli, ieprw byste zjewili wěmýjn tu 
welikan ohawnost postawenau na swatém místě !^' (OL L 
24). „Jáf sem wás wždy wíce milowal, než jiné kněží; 
protož wíce jest mí wés žel nežli jiných (tamže 83). 
Takéf „zdáwna dobrau přízeň i swolem' . o mnohé wěci < 
wiry naší měl sem s wámí : ale o swátosti oltářní a o . 
její prawdě nic'' (t. 15) atd. 

Nesnadná otázka o přítomnosti těla i krwe Kristowy 
we swátosU wečeře Páně stala se byla, jakož wůbeo 
wědomo, nade wšecky jiné jablkem Erídiným mezi hu- 
sity. Chelčický we traktátu zwláštnim o ní stawíl se i, 
Táborfim i Kališnikfim na odpor, drže se nejwíce slow 
Bernarda Klarevalského, kterýžto psal, že „tělo Kristowo. 
we swátosti nerodí se, neplodí se, ani netwoří se, ale 
w rukau kněžských spolučiní se, t. j. že bfth mocí swau a. 
slowy swými, kteréž mluwí kněz, to působí, že w rukau 
kněžských spolubýwá (skrze wíru a služebnost úřadu 
kněžského) i tělo Kristowo, i spůsob chleba/' (fih. 
209). Wykládal tedy zázrak zázrakem, a tajemstwí ta*- 
jemstwím. 

spolu ku potřebě pojedli a jako body měli^ (OL 27). 
Nad tím welice se horšil Chelčický) prawé: „Jakž jest 
žiw, již nemohl jest na lepŠí řád weČeře páně uhoditi! 
jedno we swátek, popracujíce we slowu božím, sezwalí 
se z lásky a pohodowati a najésti se ku potřebě a zajesii : 
práci prwní a nehubenowati s kusem chleba na wečeři 
papežské a kacieřské ! A toto naučenie mnozí držie , a 
kwasie hojně na to^^ atd. (OL 48) Dáwal rozuměti ne- 
ukrytě, že takowé požíwaní wedlo ěasto z lásky ke skut- , 
kům welmi nebožakým, a že „někteří položili sau sobě 
we znamení chléb bělný, a když chtí mluwiti o smilstwi, 
tehdy jediné jmenují chléb bělný, a tak sobě rozumějí.** 
(01. 28.) 
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Nebyly wiak to wéroačné, Qýbrž rorawoučné ptawdyy 
které hiawnč saměstnáwaly mysl Petra Chričického; je- 
niti nebylo tolik péče o zpráwnoit nauky, jako raději o 
zpráwnost Žiwota ; nestaral ae wíce o wygkaumání tajem- 
atwf prawd božich, nežli o poznání a zachowáwani při- 
kázaní jeho; ba i kde hádal ae skutečné p theoretické 
éMnky wíry, bráwal sobě k nim míru a prawidlo hlawně 
ze praxi křesťanské. Byltě w té wěcí, jestli ne nčennikem, 
alespoň následowníkem zbožného někdy mistra Hatěje 
z Janowa, jemužto rownal se w důmyslu, důkladnosti a 
horliwostí, předěiw ho wšak smělau odhodlanosti mysli 
a důrazem řeči. U obau těchto učitelůw českých wyje- 
wil se, co do pojímaní a prowozowání náboienstwí, zna- 
menitý rozdíl ducha národůw sewemích, slowanského 
i německého s jedné, a jižných, Italianůw, Španielůw 
i jiných s druhé strany. U oněch křesfanstwí prýští se 
a přebýwá wždy hlawně we hlubinách citu a přeswěd- 
Cení, čili we wnitřnostech duSe; u těchto wzniká sice 
také ze hlubokého a žiwého kořene, ale působí a hraje 
wfee w oboru obraznosti, čili jakoby na pokrají 4uáe. 
Proto také wětéí wáha klade se tam na úmysly a wůti, 
zde na pauhé skutky; a onino wíce býwají naklonění 
spokojiti se aumyslem i beze skutku, tito wíce skutkem 
bez aumyslu. Evangelium samo požaduje sice i jednoho 
i druhého: ale nelze zapírati, že Kristus i apoštolé, pů- 
sobíwáe osobně u národůw jižných, nalézali wíce příčin 
k horlení we smyslu prwním nežli we druhém. Chelčický 
za příkladem M. Matěje jal se s téhož stanowíátě posuzo- 
WjRti weškeren žiwot křesfanský swého wěku. I jemu 
bylo následowání příkladu Kristowa nejwyšším prawídlem, 
milowání boha nade wdecko a bližního swého jako sebe 
samého zákonem wšech zákonůw : ale milowání boha 
mělo se díti jedině upřímným a bedliwým ostříháním wšech 
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jeho přikázaní, a % lásky ke bližnímu mél člowěk i kříwdy 
snášeti trpělíwé , nehledati pomsty, neopláceti zlým za 
zlé. Téžko jest předstawití sobě, jak bystrozrakau pil*- 
ností a přísností odměSowal Chelčický w lež a pokryt- 
stwí wšecky myšlenky, wšecky řeči a skutky na oko 
ctnostné a bohulibé, jestliže nepocházely z oprawdowé 
wůle a ze srdečného snažem', zachowati se předewším 
bohu a plniti wěrně přikázaní jeho; zapíraní sebe samého 
a oddanost do wůle boží, awšak wíce činná než trpná, 
byly mu cnosti základní a nutné u křesfana. Nežádaltě 
plýtwání city nábožnými, ani slowního cwičení se w po* 
božnosti, ani zaháliwého těkání mysli o božstwí, ani zau- 
royslného asoetického týrání těla; byltě wzdálen wšeho 
mystického blauznění i wšeho pohřižowáni se do hlubin 
spekulace, rozumem jasným neméně nežli wěrau měřil 
wšecky poměry a powinnosti lidské, a we wšem kázal 
šetřiti míry. Důležitý w ohledu tom byl zwláště sjhs jeho 
nadepsaný „O šelmě a obrazu jejím.^^ Šelma bylo mu 
wše, co nese twámost, ale ne spolu podstatu ctnosti a 
pobožnosti: tedy wšecko swatauškowání a pokrytstwí, 
každý spůsob fariseismn, každé opus operátům, wšecky 
obřady a ústawy, které chtějí dosti učiniti zákonu bez 
oprawdowého odwolení hříchu; wše to slulo mu anti-- 
kristem, protože nápodobilo Krista jen na oko skutky 
zewnitřními, a nikoli duchem prawdy. Chelčický uběhl 
až do zámezí, zatracowánfm wšečh ustanowení církwe 
pří službách božích a při prowozowání nábožností, jelikož 
dají se odbýwati beze skutečného polepšení zwykůw a 
aumyslůw hříšných. Horlení w tom směru činí hlawní 
obsah i spolu známku wšech jeho spisů w. Z té příčiny 
zanewřel na wšecky zákony lidské, prawě že oni kladau 
se na místo zákonůw božích k zatemnění a zemdlení 
těchto, ' a weda důkazy, že zákon boží jest dostatečen 
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k0 wšeliké zpráwě žiwota. DAkazy takowé méně eibÓí 
se w pojednání „o .základu zákonůw lidských'^, nežli we 
knize kterauž nadepsal y,Síf wiry/^ a kteráž mezi čelní 
plody péra jeho počítati se musí. 

„Křesfanstwí, dle učení jeho, jest prý žiwel ducha, 
jest říše swobody, kdežto člowěk samoděk a přirozené 
se nese k dobrému, kdežto není odporu ani n^orádka, 
tudíž ani připuzení a nucení, aniž rozbroje a bauře. Po- 
hanstwí naproti tomu pochází z těla, i jest plné nepokoje 
a zlosti, pročež musí bezděky puzeno býti ku pořádku^ 
aby pokolení lidské aspoň w časném doBrém těla i statku 
zachowáno bylo. K němu wýhradně wztahuje se moc 
swětská připuzující (čili což nyní nazýwáme zásadau 
autority), kterážto může prý „odjíti žiwot, ale wůle pře- 
nésti w jínau nemůže. Bůh nechce nikoho puditi bezděky 
k swé dobrotě, aniž mu ta dobrota wzácna- jest, kterážby 
mušením připuzena byla/^ (Síf I. 68). Protož wšecka 
Wláda swělská pochází ode hříchu^ jest zlé, ačkoli proti 
zlým newyhnutelně potřebné ; "' budtež křesfané, dí, a 
nebude wám potřebí králůw ani pánůw dle obyčeje po- 
hanského. Když swatý Pawel přikazowal Římanům, pod- 
dánu býti mocem wyšším, kteréž tehdáž byly kromě 
wíry, neučil jich proto nikoli, aby ze sebe jednoho kře- 
sťana wyzdwíhli, ježtoby jim panowal spůsobem králůw 
té doby. (Siř I. 83). „Nekaždý, (Uk dí tamže 1. 88) 
kdož se w moc wíže aneb jí požíwá^ bohem se w to 

386) Situnry 1.41: „Jediné pře«tupníkóm zákona lásky oce* 
kyselý zpráwy městské jest potřebie. Protož od hřiechu 
přišla jest potřebnost úřaduow králowých a jich zákondw 
na pomsta hřiěcha a neposluSenstwie boha; a óiém wiece 
pokolenie lidské wzdahije se od boha i od jeho zákonai 
tiem wiece .potřebie jest , aby se těch práw přidržalo ^ 
w nich podpieralo. Nediem, by w nich stálo práwě po- 
kolenie lidské, ale podpierá se jimi, aby owšem nepadlo.**^ 



Ib. 
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wede, ač i z dopuštění božího toliko může se wázati w moc. 
Nebo některé moci od boha jsau k zřízení země, a ně- 
které povvstáwají k zetrení země, jako mor a baure, prí- 
waly krupné atd. Čisté a prawé kresfanstwí panowalo jen 
w prwotní církwi až do císaře Konstantina Welikého ; kte- 
réhožto když prý Sylvester pustil u wíru, bez proměny 
žiwota, se wším panstwím a se wšemi práwy pohanskými, 
kresfanstwí brzy zpohanělo weskrz a weskrz (Par. str. 
82). Papež císaře účastná učinil Krista w pohanstwí, 
císař papeže zase učinil účastná swěta i zboží a chwály 
jeho ; protož kdež prwé Sylvester a Petr Waldenský (tak!) 
kryli se po lesích a po jamách před ním, potom císař 
w sadil Sylvestra na mezkyni a wodil jej po Římě (Par. 
89, 90). Od té doby moci obě, císařská i papežská, 
podporují a drží se na wzájem jedna druhau, wšecko 
w církwi a křesfanstwu obracujíce sobecky k nebožským 
aučelům swým. I téměř náružiwě horlí Chelčický, kde- 
koli může, na doktory, mistry a kněží, čilí jak je kdesi 
(Ol 219) jmenuje, na ty „satrapy císařské," kteřížto 
spojiwše se s mocí swětskau, welebí jí k užitkům wíry, 
a chtějí prý ,Ji wčísti u wíru, jako wlastní wěc wíry'* 
(Síf 99.) Oni snášejí prý „písma zákona nowého i sta- 
rého, aby pána swětského bezpečně postawilí pod wíru 
Kristowu s mečem jako apoštola a náměstníka bož- 
stwí; a radí mu, aby pokojnu činil a chránil swatau 
matku církew, aby spala dokud sama chce, i aby slaužil 
bohu nábožnau ostrostí meče, ažby někde celá krajina 
popelem lehla." (Par. 63). Usilujíf oni prý jen o to, 
„aby swět wešken byl podražen pod jich poslušenstwí ; 
protož mocí pudí wšecky, kamžkoli zamyslí, sbírajíce 
wojska i tisknauce jedny na druhé, aby lidé se we- 
spolek wraždili, iaupiii a wšelijak hubili, a zpráwy ni- 
žádné aby nehledali z wíry Kristowy, ale aby na jich 

27 
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přikázáních a na jich práwích dosti měli o wšech wě- 
cech." (01. 237 a 268). 

Myšlenka wšak, která nejpředněji značila nauku Chel- 
čického a byla jeho wlastní/bylo naprosté zamítaní práwa 
k uálčení, ba i práwa ke trestu smrti mezi křesfany. 
Není se čemu diwíti, že wék, který w bohopustých bo- 
jích husitských tolik byl wywedl na odiw ukrutností a 
šeredností neslýchaných, zbudil také myslitele zbožného, 
aby protestowai srdnatě proti samému pramenu, ze kte- 
réhož neřesti takowé se prýštily. On proléwaní krwe 
pokládal za hřích a ohawnost bez wýminky, netoliko to- 
mu, kdo mocí a pychem zdwihal se k autoku, ale i tomu, 
kdo mocí bránil se. Wšecky bojowníky nazýwal jen 
zprosta násilníky, zabíječe, wražedníky a roty bezbožné, 
newynímaje z kletby swé ani stawu rytířského, pokud 
tento sobě za powolání kladl wedení wálky. „Odwolalli 
jest bůh, (tak ptal se, Pař. 114) přikázaní swá: neza- 
biješ, nepokradeš, nepožádáš, neučiníš násilí bližnímu f 
A když jich neodwolal,. neklamauli mistři a kněží lidu, 
omlauwajíce hříchy takowé?" Wšichni, kdož to činili, 
newynímaje ani M. Husa, pili prý „z wína kurwy weliké, 
jímž jest zapojila wšecky národy, tak že we tráweninách 
jejích blaudí wšickni** (Pař. 58). „Owšemjá to wím, že 
M. Hus sám od ' sebe, připrawuje se k mučedlniclwí, ne- 
wywodilby běhůw bojowných, kdyby neměl širokého učení 
o tom.w doktořích" (Pař, 60). Ale M. Jakaubek, „když 
mě jest kaceřowal pro moc we swém pokoji w Betlémě, 
řekl sem jemu: když ta moc práwě u wíře stojí podlé 
té twé řeči, málíž zpráwu w evangelium ke swým skut- 
kům, k bojům a k jiným ukrutenstwím ? fiekl jest : nic, 
ale staří swatí tak prawí. A po odjetí králowu od Prahy 
(r. 1420) když mnoho lidu zbito s obau stran, wymlau- 
wal ty zabíječe, řka: jáf jim nemohu swédomí činiti 



v- 
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Z těch zabití,- nebo staw rytířský bylby potupen I Odkud 
to pije ten muž welíké tichostí, postawy poswátné?^' 
(Pař. 63). „Bylby se osupíl na každého, kdožby w pátek 
snědl jelito swíní : a teď nemůže z wylití krwe člowěčí 
swědomí činiti ! kdo jest jemu svvědomí odjai V^ (tamže 
65). Protož „táži se tebe (tak psal Rokycanowi t. 60), 
které to rytíře míníte, jimžto běh bojowný přísluší ? Tyli 
kasalické, ^^'^ ježto na hradích a na twrzích wlasy ra- 
mena odíwají a suknice krátké mají, jimiž podobně ne- 
mohau zadku přikryti? Jestliže jediné ti mají bojowati, 
což pak činí w bojích měšťané a sedláci ? Pohleďte na 
swé řeči, žef prawé nejsau ; že wy w čas boje naděláte 
rytíKiw z koželuhňw, z šewcň w, ze špuléřňw i z těch, 
kdož může palici nésti, a na kázáních mluwíte o kníža- 
tech a rytířích, i naděláte jich ze wšech lidí I Neb ani 
král, ani knížata, ani páni, ani hubení panošce nebojují 
sami, ale každý mocí virypudí swé sedláky, zšibalíce tak 
a k mordu připrawujíce lid weškeren." Takowýmlo hor- 
lením proti práwu^a obyčeji wálky wůbec dělil se tedy 
Chelčický ne od Říma toliko a Prahy, ale také od sekty 
Táborské a Sirotčí, a neměl za žiwobytí swého nežli 
skrowný počet příwržencůw, kterým dáwáno jméno „bratírí 
Ghelčičtí/^ Neboť zamítaje wšecko užíwaní moci swětské 
připuzující, co pohanstwí, n^ozmýšlel se přiznati se i 
k nejkrajnějším z nauky swé wýwodům. Učenníci jeho 
měli netoliko neužíwati moci ani přísahy, nebýwati auřed- 
níci a saudcowé, aniž kterakkolí aučastniti se moci a 



387) Slowo „kasalickým* zdá se nám bj^tí přezdíwka, dáwaná 
z žertu rytířům a panošům módní lepoty w satstwu mi- 
lowným, od ,,ka8ání se," t. j. strojení se na oko auhlédné. 
„Rytíři kasaličtí" byliby dle toho tehdejší módní elegan- 
towé, šwiháci atp. 
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maudrosti swétské, ^^"^ ale také snášeli wšecka bezprawf 
pokorně a trpěliwě, neoplácejíce nikomu zlým za zlé, 
nemstíce se, nereptajíce ani zlořečíce; mělif prý připo- 
dobniti se Kristu, kterýžto „podlé té powahy, že owce 
jest pokorná, 'krotká a nemsti wá, ráčil se k ní přirownaii 
sám, a weden jsa na zabití, jako owce neotewřel jest 
úst svvých, když jej těžce střihli na kříži, ale oněměl 
jest." (Postilla 1. 123). 

Sloh jeho nese na sobě ráz půwodnosti zwiáštní, 
jakož i spisowatel sám, a činí se tudíž dosti zajímawým. 
Jest sice nestejný, protože nehledaný a nestrojený wšude, 
často rozwláčný, častěji wšak jadrný a důrazný, i ne- 
zřídka wznáší se k neobyčejné kráse řečnické, ačkoli 
beze wšeho šperku slow; může se říci, že jednota ne* 
rozdílná rozumu i srdce činila jej wýmluwna. Jako ně- 
kdy Štítného, tak i jeho spisy snadno jest rozeznati mezí 
plody spisowatelůw sauwěkých, kteříž omašfujíce slowa 
swá citáty a swědectwími nekonečnými, we slátanině ta- 
kowé chlaubu jakausi hledati se zdáli. Chelčický welmi 
pořidku dokládal se swědectwí cizích; ačkpli celá jeho 
mysl pohybowala se w žiwlu biblickém, newzdáwal se 
wšak nikde swé samočinnosti, rozumuje o wšem samo-* 
statně dle wlastního důmyslu, a wplétal filosofii žiwota 
neméně často do řečí swých, nežli kritiku wšelikých 
mrawních wýjewůw wěku swého. Wším tím nabýwá sloh 
jeho jakéhosi přídechu nowowěkosti, kterýž pojišťuje slo- 
wům jeho budaucnost. Často mnělbys čísti w něm spi- 
sowatele rázu nejnowějšího, a nezřídka upadaje mimo 
nadání w ironický ton, upomíná žiwě na spůsoby filosofa 
Samosatskcho. Stíhaje wšak mrawní neduhy wšech lidí 

388) Jen ChelČický mohl se wyjádřiti o práwnících swého wěka 
w ta slowa, že prý ,,8inrdí múdrostí rathauznú, jako če- 
senkem na stitrobu jedeným** (Síť 1. 4 2). 
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a každého stawu, nejewil nikde wášně ani proti osobám, 
ani proti stawům zwláštním kterýmkoli. ^^^ 

Zamlčeti wšak nelze, že učení jeho mělo tu samau 
wadu do sebe, kterau stíhal u zákonůiv swětských, totiž 
že newšichni lidé mohli jich plniti, ku př. založených na 
žebrotě a na platech, ježto prý newšichni mohau žebrati 
ani platňw míti : „nebo jsauce zákona žebrawého, ne- 
měliby u koho žebrati, když by nebyl kdo dělaje, aniž 
by páni wšichni býti mohli, by sedlákůw nebylo" (Post. 
1. 159). Tak nápodobně dá se namítati: kdo bude míti 
trpěti křiwdu, když budau wšickni lidé chowati se dle 
zákonůw Chelčíckých a nebude nikde násilí ani proná- 
sledowání? Patrné jest, že zákonowé tito, nedawée se 
upowšechniti, nehodili se pro celek společnosti lidské, 
ale již od půwodu swého hleděli k menší toliko částce 
její; neb sbor utlačowaných wíry Chelčické předpokládal 
skór utlačilelůw, zůsláwajících kromě wíry. Také když . 
moc swětská připuzující, dle wlastního seznání učitelowa, 
bylo zlé newyhnutelné , neměli wšichni dobří wyhýbati a 
štítiti se jí naprosto. Učenníci a posobníci Chelčičtí ne- 
mohli uchrániti, aby odpor ten newyskytnul se u weřej- 
nosti, jak mile počtem a působením swým nabyli wětší dů- 
ležitosti we společnosti státní ; jakož pak o nesnázech a půt- 
kách odtud pošlých wyprawowati budeme na swém místě. 

389) Bylaf wěc přirozená, že při mrawním horlení swém ne- 
ušetřil nižádného stawu: byloby wáak dle uznání našeho 
nesprawedliwé, nářky od néíio wedené nad neplechami 
kněžskými a šlechtickými wywoditi snad z osobní proti 
stawům těmto nenáwisti; nejednau zajisté býwá také řeč 
o knězích pobožných (i w Římě) s pochwalau upřímnau, 
a zase o „howadnosti" lidu obecného, takže slow „chlap^^ 
a „wýr" téměř za synonyma se užíwá. Jestli kde co 
wášniwého proskakuje, jest to proti wykladatelům a wele- 
bitelům práwa swětského a „moci připuzující," jakož na- 
hoře již dotčeno. 
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Neméně wážné jest, co namítali později protí &90bé 
učítelowě ti jeho učenníci, kterým záleželo na éái^tečné 
aspoň proměně uěení jeho. Pro snadnější podwréceni 
autority mistrowy twrdili někteří, že on sám nezachowáwal 
se we wšeni dle učení swého, ale že ukazowal se s jedné 
strany příliš prudkým, dlauho hněwiwým a mstíwým, tak 
že ku ph s knězem jedním swadiw se, nechtěl mu prý 
do smrti odpustiti, s druhé pak strany že neměl sám dosti 
odwahy ku podnikání kříže Kristowa, tak že jsa obžalo- 
wán, když r. 1443 měl státi na sboru Kutnohorském, o 
kterémž wyprawowali sme, bylby prý rád wšecky swé 
spisy pro strach spálil. ^-'^ Škoda že nedostáwá se nám 
o událostech těch zpráw určitějších a jistějších, aby ne- 
dala se ani křiwda památce muže zaslaužilého, ani ujmn 
nauce psychologické, zatajením snad úkazu zajímawého, 
že w jedné i též mysli mohla se spojiti i neobyčejná 
smělost co do theorie, i nemalá chaulostiwóst co 
do praxi. 

Nejwětší owšem pamatnosti nabylo jméno Chelčického 
z toho, co teprw později a bez osobního jeho přičinění 
počalo wywíjeti se. Již r. 1454 mistr Rokycana, zakusíw 
mnohonásobně nechuti mladého krále Ladislawa, i před- 
wídaje časem ještě wětší zmáhaní se reakce proti husí- 
tismu, jal se byl nastupowati zase na cesty prwních re- 
formatorůw a hořekowatí na kázáních swých nad poruše- 
ností wšech wěcí křesťanských: dle řečí jeho hynul prý 
duch prawého náboženstwí wšude, hřích panowal pod 
jménem zákona, antikrist pak již byl wkročii ke wšem 
swátostem tak, že lid zawedený požíwal jich ne ke spa- 

390} Uwodí to bratr Lukáá Pražský we swé Odpowédi na spis 
Kalencůw, r. 1524 tištěné, na listu D, 5, dokládaje při 
tom: „To sem proti twé neswédomé chwále slyšenu reS 
priwedl,, nejistě jí, ani owšem zamietaje." 
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sení ule k zatracení swému ; a co pH tom nejkormaili- 
wějšího, byla nenadějnost pomoci '*'' Slowa takowá pa- 
dala některým jeho posluchačům hlauběji do srdce a we- 
dla později k dalším následkům, nežli zamýšleno bylo. 
Posluchače ty byla vvětší pilnost a oprawdowost w nábo- 
ženstwí již od několika let spautala aužeji jak mezi sebau, 
tak i s mistrem; bylif mu jako nějaký wýbor učenníkůw 
w obci jeho nad jiné milejších a důwěrnějších. Mezi nimi 



391) Podána o tom od Bratří později následující zpráwa: „Při- 
drželi sme se M. Rokycany, jeho poslauchajíce mimo jiné 
wšecky za několiko let, i kázaní jeho píšíc; a zwlášté 
toho roku, když mladý král kralowal (t. když Ladislaw 
bydlil w Praze r. 1454,) mnoho oznamowal zawedení 
lidu křesťanského, a kterak přezlc stojí u wieře i w skut- 
cích, a kterak swátostí zle poliíwají a neřádně i služebností 
kostelních k mylné naději swého spasení, a že kněží zle 
wcházejí w knězstwí, a řídko se nahodí kněz beř hříchu 
smrtelného. A tak w swém kázaní mluwil , že jsau oni 
ta newěstka, o níž psáno w Zjewení, že sedí na šelmě, 
— Také i o lidu wyprawowal , kterak jest howadný a 
zšelmilý, a že příliš zle stojí pod jménem křesťanským, 
a tak že jsau podobní křesaném prawým, jako sw. Petr 
malowaný na stěně k onomu swatému w nebi atd. A tak 
mnohé wěci mluwil o těch zawedeních on i jiní kněží" 
atd. (W arch. bratrském w Hemhutě, rkp. I, 1. 35 7). 
,rNa druhau stranu když mluwil o obnowení církwe i o říd- 
kosti strany následowání prawdy, (dokládal) že swět jí 
nepřijme a kdožkoli budau chtíti toho docházeti, že na 
weliká a hrozná nebezpečenstwí pHjdau: i dáwaje příklad 
na městu wypáleném a rozbořeném a práwě zpustlém, na 
jehož gruntech a ssutinách porostliny a rozličné diamradí 
wzrostly, a w těch porostlinách rozličná a ukrutná zwěř 
lítá se zplodila, nedopauštějíc nižádnému na těch místech 
ničímž hýbati , owšem gruntu hledati ; a wykládaje to 
prawil tak: my ještě po swrchu chodíme; nežli se lidé 
zase gruntůw doberau a na nich dílo dobré a stálé 
wzděláwati budau , proti nim zwěř lítá powstane a jim 
překážeti Ibude" atd. (J. Blahoslawa hist. bratří če- 
ských rkp.) 
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wynikal muž potud docela neznámý, ale později pode 
jménem hrcdr Řelioř proslulý, rodilý sice zeman, ale tak 
chudý, že mu bylo krejčowstwím žiwiti se; ten za mládí 
byl nékdy wstaupíl do kláštera Bosáckého, ale opustil jej 
zase, když rozmohlo se w zemi husitstwí; prawilí také 
někteří, že byl synem wlastní sestry Rokycanowy, což 
ale nemá dostatečného důwodu. ^'^ Byl to muž powahy 
skutečně neobyčejné, pobožný a rozumný, pokorný a 
přísný pospolu, činný a odwážný a nebažící přece ani 
po ctí ani po jmění, ani po předností a panowání; nejsa 
učeným, byl přece nad jiné mnohé mocen i slowa i péra. 
Řeči místrowy o zašlosti lidu křesťanského činily jej roz- 
pačitá i teskliwa; kterak zajisté mohl bezpečiti se spa- 
sením, když antikristowa nákaza chytala se i samých 
swátostí církewních ? Protož chodíwal k němu také sau- 
kromí hledat naučení a upokojení mysli. Rokycana chtěw 
buďto utwrditi jej nowým swědectwím, aneb jen wAbec 
pohowěti jeho tužbě nábožné, dal mu čísti některé knihy 
Petra Chelčického. Tím ale zádumčiwá ftehořowa tauha 

392) Sauwěkých swědectwí o počátcích Jednoty bratrské není 
owŠem nedostatek. Kromé sedmera psaní k Rokycanowi 
známe sedmero wétsích spisůw Řehořowých: 1) o církwi 
swaté, 2) o moci mečowé, 3) o dobrých a zlých knězích, 
4) o zmaření slowa, 5) o auzké cestě Kristowé, 6) kterak 
se lidé mají míti k církwi Římské, 7) zpráwa o počátku 
bratří wíibec wydaná, — wáe w archivu w Hernhutě, — 
a nikde nenacházíme nic, coby na Rokycanowo ujcowstwí 
k Řehořowi wykládatí se dalo. We psaní pak k Janowi 
GhelČickému asi od r. 14 69 dí Řehoř: „Můžeš pomněti, 
když sem byl u něho (Rokycany) s tebau we swětniČce, 
že sem jemu řekl: swědom jsi mne wíce než od sedm- 
nácti let; jestližes na mne co zlého neb bludného shle- 
dal, aby mi powěděl; a nic nepowěděl." Tak by Řehoř 
byl mluwiti nemohl, kdyby jej Rokycana byl znal takořka 
nezrozeného. Takéf to domnění o ujcowstwí obaumužuw 
w)'skytuje se teprw u spisowatelůw pozdějších. 
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neukojila, nýbrž wíce roznítila se: tu teprw našel a po- 
znal ducba družného a plodistwého, takže co potud wíce 
méně nepowědomé dřímalo we hlubinách duše, hlasem 
saucitnýra zbuzené wystupowalo mu na wýsluní mysli, a 
oblékalo se w určité myšlenky, úsudky a předsewzetí ; 
neměl pokoje, nežli poznal netoliko wšecky Chelčického 
spisy, ale i spisowatele samého a učenníky jeho, ježto 
jal se nawštěwowati w Chelčicích osobně. ^^^ 

Od té doby Řehoř i přátelé jeho byli Rokycanowi ztra- 
ceni, porozuměwše již zawedení křesťanskému důklad- 
něji, nežli mistr sám; hojnější rozpaky a potřeby, wyšší 
aumysly a aučely počaly zaměstnáwati je, kterýmž Roky- 
cana tím méně wyhowěti stačil, čím wíce zdála se chlad- 
nauti zase horliwost jeho, když po smrti krále Ladislawa 
nastala proměna wlády w Čechách jemu přízniwější. Tau- 
žili tedy čím dále tím wíce oddáliti a wzdáliti se od 
církwe obecné, dle jejich přeswědčení až do dna zka- 
^ zené, aby společným obcowánim neupadli konečně do 
společného s ní zatracení. Mistra Rokycanu chtěli po- 
táhnauti s sebau a pak následowati jeho co wůdce na 
nowé dráze; pokusy a domluwy k tomu obnowowaly se 
skrze mnohá léta, wždy wšak nadarmo. On tedy, aby 

39 8) W dotčeném psaní prawí Řehoř také: „Mám za to, že 
o tom wíá, že sem často téchto let w Chelčicích býwal a 
8 nimi rozmlauwal" atd, We psaní prwním k Rokycanowi 
dd. 2 máje 1468 stojí ta slowa: „Ten čas (1454 sld.) 
chwálils nám Petra Chelčického, a my sme potom s ním 
mluwili i písma jeho čtli. A z toho poznali sme mnoho 
wíce zlého při knězích a při lidu, takže i o tobé po- 
chybili sme" atd. Také we zpráwě wůbec wydané psal 
br. Řehoř : Rokycana — „wydáwal dobré swědectwí o 
Petru Chelčickém, i písma jeho přijímal; a my sme s Pet- 
rem mluwili a písma jeho ótli, a potom i s bratřími 
jeho, jakož i podnes jsau někteří s námi, spolu." (Arch. 
Bratr. I. 358.) 
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konečné i žádostí jejich wýhowěl, i jich se zbawil, zjednal 
jim na kráH Jiřím místo w saukromí na Litickém zboží 
w Kunwaldě za Žamberkem. We kraji tom obywatel- 
stwo předešlými wálkami weimi bylo zředlo, ale smýšlení 
táborské, panowawší dlauhý čas na blízkém hradě Lanš-*> 
perku, nebylo u lidu w nepamětL Tam již r. 1457 a násL 
stěhowali se netoliko bratr Řehoř s Pražskými přátely 
gwýmí, ale brzy také odjinud z Čech a z Morawy lidé 
stejně smýšlející, jak sedláci a řemeslníci, tak i zemane 
a kněží, ježto wšichni mezi sebaa počali jmenowati se 
bratHmi, neberauce ohledu na rozdíly stawůw. Kolonie 
tato zrůstala tak rychle, že nezadlauho udála se jí po- 
třeba zwláštních statut ke zřízení swému we wěcecfa jak 
duchowních tak i swětských. Farář Žamberský Michaly 
kněz prawý dle srdce Řehořowa, přistaupii k nim a pří- 
slnhowal jim swátostmi dle obřadu obyčejného; stejno- 
myslným ukazowal se také kněz Martin farář Krčinský. 
Aučel jejich nebyl potud jiný, nežli ostříhati se toho, co 
nazýwali zawedením lidu křesťanského, zříditi přísnější 
mezi sebau kázeň, a pomáhati sobě wespolek w lásce dle 
^.příkladu prwních někdy křesfanůw. Protož když no- 
wými příchozími počaly wzníkati různice mezi nimi, 
zwláště o smysl při swátosti těla a krwe páně, skrze 
traktáty Táborské i jiné, usauzeno z obecného shromáž- 
dění již r. 1459, „aby wšech traktatůw zanechajíce, dosti 
měli na zákonu božím a jemu sprostně wěřili; jestlížeby 
pak komu který traktát widěl se býti prawdy blízký, wšak 
aby nebyl čítán bez ohledání a usauzení starších.^^ ^^^ Tím 
wytčen wznikající jednotě hned od počátku směr prak- 
tický, a otázkám wěroučným přiznána platnost jen wedlejší. 

394) Podáwáme to doslowně podlé Blahoslawowy historie bratří 
českých rkp. — T^két we psaní swém k Bokycanowi 
dne 2 máje 1468 prawili bratří: „Wáecky špity a trak- 
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Ale praud nowý nedal se zastawiti wpňlcestí; bylof 
mu aneb zaniknautí zase, němčili sám w sobě síly do- 
statečné, aneb odolati wšem záwadám naskýtajícím se 
nutně wnítr i zewnitř. Jednota nowá brala opráwnění 
sivé z potřeb duchowních wěku swého : kdokoliw zajisté 
odepřewše se autority papežowy a Rokycano\vy, chtěli 
zakládati náboženstwí jediné na slowu božím písma swa- 
tého, ti wšickni tiskli se do Kunwaldu tím walnějí, čím 
wíce ochrany a pokoje slibowalo bydlení na statku krá- 
lowském a pod přízní woleného arcibiskupa. Wšak práwé 
proto, že tolikero lidí s myšlenkami soběwolnými hlásilo 
se do spolku, nutno bylo pokračowati na dráze počaté, a 
přibírati, cokoli do směru se hodilo, i odměšowatí, co pro- 
tiwilo se, až konečně jednota celá octnuwši se na jiném 
základě, zrodila se k žiwotu wlastnímu a samostatnému. 
To pak nemohlo wykonati se bez zápasůw mnohotwámých, 
o kterýchž nemůžeme zde sířiti se, ba ani bez mučen- 
nictwí. Hned při prwních dosti nepatrných proměnách, kteréž 
kněz Michal uwedl při služebnostech kostelních a mši, 
zbauřilo se okolní knězstwo a počalo žalowati na nowé 
osadníky, co na bezbožníky, rauhající se swátostem cír- ^ 
kewním ; sám jejich přísný žiwot pokládán za pokrytstwí, 
za tajení hříchůw tím ohawnějších, čím méně jich byla 
widěti. Rokycana, znaje dáwné přátely swé lépe, nepři- 
jímal žalob na ně dlauho, leč že protiwníci jejich, popu- 
diwše nejprtv králownu Johannu, potom skrze ni krále 
Jiřího, přinutili ho konati nad nimi auřad inquisitorský. ^^^ 

taty opowrhli sme wíce než od osmi let, a wystíríháme 
od DÍch , a zwlááté od Martinkowých - a Biskupcowých 
i od jiných wšech." 

395) Bratr Řehoř we traktátu „Kterak se lidé mají míti k cír* 
kwi Římské^^ psal o tom takto: „K M. Rokyoanowi mnohé 
řeči na nás šly, ale nepřijímal žalob dlúho na nás, neb 
nás w.e wsem swédom byl a také k nám milost mél téch 
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Teprw když to, co leželo wíce w tužbách nežli w au- 
myslech jejích od počátku, splnilo se konečně, že od- 
řekše se naprosto kněží Římského swěcení, zřídili sami 
ze sebe řád kněžský nowý, půwodní a wlastní r. 1467, 
nemohl ani Rokycana, dle učení a přeswědčení swého, 
déle showiwati jim. Od té doby teprw zasazowal se 
horliwě proti „bludařům wšetečným,^' kteří z lajkůw prý 
dělali sobě sami kněží a biskupy, odpírali čest powínnau 
tělu a krwi páně, lidi došlé rozumu jali se křtíti podruhé 
ajw. Bratří zajisté byli sice přijali učení Petra Chel- 
čického a zprawowali se jím we wšech swých vvěcech : 
ale kde ukazowaly se w něm nedostatky, jako při swá- 
tosti oltářní, uchýlili se wíce ke smyslu kněží někdy 
Táborských; křest pak opětowán u nich několik let. z té 
příčiny, že swátostí od kněží Římského swěcení podaných 
neměli za swátostí. Proto rozjitřily se náružiwosti s obaií 
stran, a w bauřech powstalých osada Kunwaldská roz- 
plavena zase; wyznawači nowého učení drahný čas strá- 
dali u wězení, aneb pokrýwali se po horách a lesích ; 
jednota wšak jejich nehynula, nýbrž tužila i šířila se 
;, w protiwenstwí ještě wíce. 

Než podrobné wěcí těchto líčení odkládáme k místu 
swému we wyprawowání obecných dějin země české, 
jichžto napotom staly se částkau podstatnau; zde bylo 

časuow. Ale že swédectwí KMti nemohl zawrci, neb 
znamenití knéžie mluwiii a také králowú na tompostawili, 
aby těm wécem wéřila na nás, kteréž před pánem bohem 
kriwé byly; a z téch příčin král kázal nás jímati i wě- 
zením trápiti. A M. Bokycana tomu již nemohl učiniti^^ 
atd. (Arch. Bratr. I, 188). — Znamenité jest, co týž 
Rokycana r. 1470 řekl knězi Martinowi, jehož takézkau- 
seti měl z rozkázaní králowa : „Lidé Bwětétí někdy z mála 
když nařknau neb obwiní Člowěka, na smrt wydadí; a 
jábych nerad byl žádnému príČinau k smrti /^ (Arch. 
Bratr. II, 126 si.) 
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nám jen ukázati, . kterak mezi těmi husity, kteří nespo- 
kojili se ani s Římem, ani s kompaktáty Basilejskými, po 
mnohotwárném kolotání ustrojila se jednota církewní nowá, 
trwalejší a činnější wšech předešlých. Poměr její k církwi 
kališnické, ze kteréž wystaupila^ dá se powšechně nazna- 
čiti těmi slowy, že M. Rokycana we wyznání a učení 
swém nespustil se byl základu a stanowiště wíce méně 
katolického, kdežto bratr Řehoř a posobníci jeho posta- 
wili se na stanowiště pauze protestantské; onen zajisté 
přijímal za prawidlo vvíry, kromě písma swatého, také 
dáwné tradicie církewní wšeobecné, a přiznáwal hierar- 
chii Římské dědictwí klíčůw apoštolských, kdežto „bratří 
čeští*^ naproti tomu, odříkajíce se dáwné hierarchie, za- 
kládali učení swé téměř wýhradně na slowích písma swa- 
tého a na swobodném jejich wýkladu. Wměšowání do 
podstatného toho rozdílu ještě také nářkůw osobních bylo 
tím wíce litowati, čím menší ukazowala se jeho potřeba; 
o bojích takowých neumí sprawedliwě sauditi, kdokoli 
sám se jich aučastní« Co hlawní známky jednoty bra- 
tří českých dají se napřed wytýkati tři : 1 ) že obra- 
cela wždy wětší pozor k žiwotu nežli k učení křesťan- 
skému ; 2) že u ní pobožnost a ro2um wždy w neroz- 
dílné jewily se činnosti, a 3) že přijata w ní zásada 
oprawy také co do wěroučné částky její hned od po- 
čátku. Kterak na základech takowých dařily se pokrok 
a zdokonalítelnost nekonečná, wyjewí se z postupu wy- 
prawowání našeho. 

Zbýwá nám ještě mluwiti o Waldenských a o poměru 
bratří českých k nim; potřeba toho zdá se tím pilnější, 
čím walněji někdy, w domnění zwláště západní Europy, 
sekty obě pospolu míchány a bratří sami Waldenskýmí . 
nazýwáni byli. Známy jsau i půwod Waldenských od 
Petra Walda, kupce w Lyoně r. 1170, i rozšíření jejích 
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někdejší w jižné Francií, zwláště w Delfinata a ,w Pie- 
montě, i hojná pronásledowání, kteráž utrpěli, a rozptý- 
lení audůw jejich po wšelikých končinách západní Eu- 
ropy ; neméně známé jest, že oni samí již za starodáwna 
twrdilí a twrdí až podnes, že půwod jejich cirkwe byl 
od času císaře Konstantina Welikého a papeže Sylvestra, 
i že dosahowal tudíž téměř až wěku apoštolského: 
nowé naproti tomu zdáti se bude, co i my wybíráme ze 
starých pramenůw českých, i jiní skaumatelé našeho wěku 
za prawdu postawilí, *'* že Waldenšti XV století neměli 
ještě swé wlastní a ukončené saustawy wěroučné, aniž 
co do článkůw dogmatických od Říma mnoho se wzda- 
lowalí, ale že odpor jejich proti církwi Římské zakládal 
se hlawně na mrawní a praktické stránce křesfanstwí. 
Takéf církew jejich, aspoň w zemích německých, udržo- 
wala se uprostřed cirkwe Římské jako nějaká tajná spo- 
lečnost, takže audowé její zewnitř a na oko přiznáwali 
se ku poslušenstwí Římskému, požíwali swátostí s jinými 
katolíky zároweň, a wšelikými spůsoby hleděli odwrátiti 
od sebe podezření, aby co kacíři trestáni nebyli. Protož 
není owšem nepodobné prawdě, co sme našli zazname- 
náno w starém rukopisu, ^^'^. že na podzim r. 1433^ biskup 
Filibert, co legat sboru Basilejského, w Praze we SIo- 

896) Míníme tu zwláště dwé knihy: Die Waldenser im Mittel- 
alter von A. W. Dirckhoff, Góttingen 1861, a Die roma- 
nischen Waldenser von Dr. Herzog, Halle 1853, ježto 
učí obě , že nejstarší knihy Waldenské konfessionální 
wzdělány byly t wětšího dďu teprw na základě traktátůw 
Táborských kněží XV století. 

39 7) Br. Jafeta Hlas strážného, rkp. od r. 1600 w zemském 
archivu w Brné chowaný, připomíná událost tu (na 1. 118) 
jen zběžné, dokládaje, že se stala 148 8 okolo sw. kHže 
na podzim (t. J.-.14 Sept.), ale wědomo, že toho léta 
legatowé Basilejští teprw 22 Oct, přijeli do Prahy. 
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wanech swětil kněží Waldenské, z nichž potom roku ná- 
sledujícího 1434 někteří w Basílii až i na biskupstwí prý 
. powýšeni bylí. Možná zajisté, že to tehdáž poslaužíti 
mčlo Čechům podobojím za příklad a podnět, aby staii se 
tím ochotnějšími k uzawření kompaktát a ku podniknutí 
také poslušenstwí Římského. Ale buď tomu jak buď, to 
wždy nepochybné jest, že tito Waldenští, třebas i w Praze 
swětiti se dali, nebyli Cechowé ale Němci; protože wšickní 
Waldenští, s kterými bratří čeští XY století činiti měli, 
(a o jiných není nám nic wědomo,) byli jazykem naskrze 
Němci, a s wětšího dílu kupci, neměwší tuším aspoň 
w Čechách nikde stálého bytu. O poměru a pomoci 
jejich k založení Jednoty bratří českých poučí nás nejlépe 
zpráwa samého zakladatele, kteráž i w jiném ohledu ne- 
méně důležitá nežli zajímawá jest, a posawad ušla byla 
pozoru wšech skaumatelůw. *" 

„PoznawŠe," lak wyprawuje bratr ftehoř, „že pH 
jích (kališníkůw Rokycanowých) půwodu Římského swě- 
cení nemůžem se zprawití we swém swědomí, jakož 
apoštolská písma oznamují: i ptali sme se w prodlení 
několika let na půwod prwní církwe swaté, zůstáwají*Ii 
lidé ještě w kterých zemích, ježtoby w prawdě wíru pána 
Krista měli. Protož někteří chtěli se pokaušetí do zemí 
Indických: ale že w přítomnosti naší w Praze zjewili se 
dwa muži odtud, i wyprawili, kterak tam jest, i srozu- 
měli sme, že není tam proč pro půwod jíti; ale můžef 
mezi nimi býti mnoho dobrých křesfanůw. Také sme 
s Řeky mlmvili též w Praze, i někteří z Čech tam byli, 

398) Zpráwa následující stojí w Ěehořowé traktátu „kterak se 
lidé mají míti k církwi Římské^^ w arch. Bratrském 
w Hemhuté, dílu I, na listu 139. Staří dějepisci bratrští, 
Blahoslaw, Lasitius, Camerarius a jiní, zdá se že jí owáem 
ani neznali. 
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ježto ty wěci widéli, ^^® kterak oni se mají, též i w Ra- 
cích i w Ruších, i mezi Armény, f w Muldawě; jakož 
jsau a mohau býti i tam lidé ctnostní a křesťané dobří: 
ale půwod kněží mají spolu se swětem, než že tam jest 
rozdíl od Římské církwe. I mohau se snadně křesťané 
wěrní zachowati mezí nimi w swědomí dobrém, až jsau 
také w prwní léta někteří z nich trpěli mučedlnictwa : 
ale wšak sme od nich nemohli míti pfiwodu kněží podlé 
prawdy písma apoštolského ; neb také podlé půwodu swého 
jsau kněží zkažení ti Walaští, též i Rusowé, swětiliby 
ledakohos, když by jim jedno dal ; jakož nedáwno tři 
swětili z Čech, newědauce kterak jsau žiwi, a ti poslu- 
hují, nejsauce z moci úřadu papežowa swěceni; nebť se 
we wšem strpí, když jedno spolu služebnosti přijímají. 
Jakož také některé z Waldenských přijali, ježto také po- 
sluhowali; s nimiž sme se seznámili, a někteří z nich 
s námi jsau. Takéť sme mluwili s kněžími jejich (t. 
Waldenských) a zwláště se Stefanem, kteréhož upálili u 
Wídni. Ten člowěk byl jest rozumnější jiných kněží, 
kterýž nám mnoho prawil o půwodu prwní církwe ; neb 
prawí se býti zůstáwajíce jedni po druhých w tom pů- 
wodu až do nich. Jakož také prawili, že nepowolíli 
předci jich Sylvestrowi, když učiněn papežem od císaře 
a bohatstwí přijal, a že tak trwají kdež mohau kteří po 
zemích *, jakož před lety upálili jim biskupa sama druhého 

399) Na jiných místech podána o tom Širší zpráwa, kterak po 
wzetí Konstantinopole od Turkuw přišli do Prahy žebrotsa 
také dwa kněží řečtí, kterýmž Rokycana dowolil i slaoMti 
w kostele Týnském dle obřadu swého: spusoby wšak 
jejich nezaUbily se Pražanům wůbec. Přispělo to nemálo 
ku konečnému zaražení onoho jednání, kteréž r. 1452 
mezi církwí řeckau a českau bylo se počalo (wiz nahoře). 
Že tehdáž kromě Konstantina Angelika také rodilí Cechowé 
wydali se byli w poselstwí do Konstantinopole, dowídáme 
se jediné z tohoto swědectwí. 
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na Rýně. A tak mnohé wěci iniuwilí sme s nimi, a 
zwláště s tím knězem jejích Stefanem, kterýž se ne- 
poddal k posluhowání kostelnímu (t. Římskému) až do 
smrti, ačkoli byl znám s kněžíini w Cechách, a zwláště 
s M. Rokycanau a s knězem Martinem Lupáčem, kteříž 
jej za dobrého méli. Tenf jest posluhowal tajně těm 
Waldenským mezi Němci, a tau príčinau jest upálen. Ten 
jest tak podáwal se nám, žeby chtěl oprawiti, cožhykoli 
poznáno bylo při nich odporného wíře pána Krista a 
křesťanskému žiwotu, ale aby to zpraweno bylo písmem 
apoštolským, jakož bylo w prwní církwi. A my též po- 
dáwaJi sme se a skutkem chtěli sme toho dowesti: ale 
že měli přízeň s kněžími Římského swěceni, jim se zje- 
wili a oni to zrušili.^ A wykládaje dále, že se nestalo 
aupiné spojení obau jednot, Waldenské i české, prawí 
br. Řehoř: „Někteří z Waldenských poznali, že sau wy- 
winuli z prwních předkůw swých; a také to škodliwá 
při nich shledáno, že od lidí . berau a poklady shromaž- 
ďují a chudé opauštějí ; ježto knězi křesťanskému jest to 
proti wíře, aby jaké poklady chowal, netoliko ze statkůw 
lidských, ale by měl wlastní swé od swých rodičůw, 
máf na almužny obrátiti a nikoli w nauzi chudých 
opauštěti^ atd. 

Od sekt a rot náboženských obraťme nyní zřetel 
swůj k sektám a rotám wojenským w cechách a w Mo- 
rawě ; wylíčiwše již, jak rozmanité útwary wywedly na 
jewo idey, kterýchž M. Jan Hus byl předním buditelem a 
zástupcem, skaumejme dále, jakowé neobyčejné a diwné 
působení a následky mělo umění, jehožto rytíř Jan Žižka 
z Trocnowa byl twíircem a učitelem. 

Bauře české XV století spůsobily nemenší proměny 
we wěcech wálečných nežli w církewních: stalyt 86 

•-i8 



434 Kinha XIV. Článek 7: Wék Jiřího Podébrada. 

doban přechodní mezi spůsoby wálčení středowěkého a 
nowowěkého w Europě wůbec. Na místo síly hmotné, 
která byla potud rozhodowala wítězstwí, nastaupíla wíce 
méně přewaha síly mrawní; jakmile strojnictwí a lučba 
jaly se násobiti míru moci bojowníkowy, wálčení stalo se 
skutečným uměním, požadujícím nowá ústrojí a cwičení 
mnohotwárná. Wítězil potom ne kdo měl wětší počet 
wojínůw sebe udatnějších, ale kdo uměl lépe i strojůiy 
užíwatr, i síly swé naproti nepřátelským odměřowati, a 
jak kde w čas a w hod, tu hromaditi^ tam rozestawowatí. 
Wylíčíli sme již nahoře, w čem záleželo umění Žižkowo 
i potomkftw jeho. Jakkoli bylo počátečné a nedospělé 
u pnrownání k wěku našemu, wynikalo přece nade spů- 
soby wšech národňw sausedmch tak znamenitě, že Če- 
chovré w XV století wůbec a bez odporu co wáleční 
mistrowé wáženi, hledáni a následowáni byli/*° 

Umění každé daříwá se jen po hojném a dlauhém 
cwičení, toto pak požaduje téměř wýhradné obětowání 
wšech sil a wšeho času k témuž aučelu. Proto nastala 
záhy potřeba lidu we zbrani dokonale cwičeného, s ní 
neustále se obírajícího a pokládajícího její wedení sobě 
za žiwnost, t. j. wojska stojitéko neboli stálého. Žižkowi 
ono dáno bylo hned od počátku rozdělením obce Tábor- 
ské na dwé, jednu „domácí^" a druhau „polem pracující,^^ 
jaíkož jíž na swém místě wyložíli sme/"' Aroi že lato po- 
slední nezáležela ze samých toliko bojowníkůw: a wšak 

400) Fotwrzuje toho, mimo jiné, zwlááté známý 6a8a swého 
M. Martin Mayer, an psal Řehořowi z Heimburka 1 2 Febr. 
1467 ta slowa: Bohémi in re militari expertíssiíni et 
armipotentes multi šunt, et ceterae militares opes ab eis 
quasi rivuli a fonte per plurímas terras derívantor (M&.) 

401) Wiz nahoře knihu XII, článek 4, str. 476—479, té* 
stř, 537 — 642, 



í 
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jak ženy tak i děti ke wšelíkým službám i w tábořích i 
we hradbách wozowých dobře hodili se, a množili tudíž 
síla wojenskau. Cwidení w užíwaní zbraně, w jízdě a 
pochodu, w pohybech a obratech jednotliwých i sborných, 
a zwláště we kladení a wedení wozfiw bojowných podlé 
rozličné powahy pAdy zemské, býwaly u nich péče a 
práce každodenní. Hradby wozowé netoliko postačily 
k ochraně proti autokům sebe sibiějSím, aie i hodily se 
laké samy k autokům, neli klopotaým aspoň neodolatelným. 
Jen dokonalau cwičností weškerého táboru a geniálním 
použitím wýhod, jež naskytowala příroda rozmanitau po* 
lohan bojiště, možné bylo uskutečnění prawých zázrakAw 
wálečných, jakowíž se zjewíli ku př. při tažení Žižkowu 

. šestídenním z Uher nazpět, na podzimku r. 1423, přes 
hory a <loIy, řeky a lesy, kdežto tábor jeho kolébaje se 
bez přestáni na spůsob člunu w powodni nepřátel, wy- 

, bawil se z nich beze ztráty netoliko lidí ale ani zawa- 
zadeL I bylat wěc přirozená, že k wAdci tak wítěsnému 
a nikdy nepřemoženému lnuli bojowníci jeho, co k otci, 
oddaností neobmezenau, takže i když jím umřel, ještě we 
jménu SirotkAw hledali netoliko útěchy ale i chlauby, a 
že mezi nimi záhy utwc^ilo se jakési wojenské bratrstwí^ 
netoUko saucitem, co tak řečený ,^prit de corps,^ ale 
i zwláštnún; . ústrojím společenským ; také když -osleply 
wAdce přinucen byl wšecko zpozorowati a prowodíti jen 
očima i spflsobíiostí pobočníkfiw swých, nemohla neutwo- 
řiti se brzy okolo něho škola wojewodAw nowých a jerav, 
ač ne rowných, alespoň podobných; aniž čemu <itwiti se 
jest, po té lásce, s kterau busitstwí hned od počátku 
swého potkalo se w Polště a w Ruších, že bojowníd ná^ 
fodůw těchto dobrodružní walné hrnuli se pod korauhwe 
českéy učíce se wálčení a nahrazujíce poněkud mezery 
w Čechách nesmírným krwe proléwaním powstáwajid 

. 28* 
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Ttfkowými příčinami powstaly již za Žižkowa žiwobytí, 
owšem pak po jeho smrti, zwláštní společnosti wátecné, 
čili roty tbojenské, žijící pod wlastními zákony, neznající 
žádného posinsenstwí, kromé hejtmanůw swých, a od we- 
likých rot laupežnických jen tím rozdílné, že jim nebyla 
ukrýwati se, ježto panowaii a chlubili se býti hájiteté zá- 
kona božího. 

Staré jest příslowí: darmo umíš wítčziti, neumíš-li 
se ožiwiti. Umění wýžiwy wojska, i za našich dnů ne- 
méně nesnadné nežli důležité, w XY století ještě se bylo 
newzdělalo, a bylo wzácnější nežli stálá wojska f;ama* 
Zakládalo se ještě s wětší částky na zlopowěstné zásadě, 
že wítězi náleží práwem, cokoli se mu kde namane; i 
kladlo tudíž wojáky a zbojm'ky téměř do jedné wrstwy. 
Proto šly strach a hrůza, kamkoli blížíwalo se wojsko^ a 
klatba národůw stihala wšecky jeho pohyby. Zdá se sku- 
tečně, že i Turci sami za wítězstwí swá té doby ďěko- 
wati měli hlawně lepšímu opatrowání potřeb wezdejších 
wojska swého, nežli u křesfanůw býwalo w obyčeji. . 

Když na konci měsíce února r. 1422 Žižka za přn 
činau transsubstanciace, ornát&w a jiných článkůw oddělil 
se od sekty Táborské, nastalo také we wojště rozdwojení: 
Žižka se přátely swými Chwalem a Buchowcem přilnul 
některý čas ku knížeti Korybutowi a Pražanům, kdežto 
wětší obec Táborská pod Janem Hvrězdau z Wíceifeiílic 
té samé doby strojili se k wálce proti nim. Wůdcowstwí 
wšak Jana Hwězdy samo bylo důkazem, že Táboří proto 
nepřestáwali hledati přízně swého někdy zaldadatele a 
otce, když wywolili sobě za náčelníka muže jemu osobně 
tehdáž nad jiné milého i oddaného. Měco podobného zdá 
se, že přihodilo se o několik let později také pod knězem 
Prokopem Welikým, ano r. 1430'wojsko ^welikého Tá- 
bora"^ bylo rozdílné od wojska „starého Tábora,^ které- 
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muž tehdáž wdel kněz Prokop.'®* Poměry tyto, pro nás 
nedosti jasné, ukazují aspoň, kterak záhy množil se počet 
rot wojenských we wlasti, které' wšecky uspůsobowaly 
se dle wzoru roty Žižkowy,. jak w umění, tak i 
w ústrojí swém. 

Přední hejtmane čeští, po Žižkowi á Prokope wi We- 
iikém, bylí: a) mezi Sirotky: 1) Mikuláš Sokol zLamberka, 
nejstarší Žižkůw spolubojowník a prwní po jeho smrti 
hejtman Sirotčí 1424, kterýž ale po několika týdnech 
(Nov. 1424) jíž postaupíl místa swého 2) Kuiiiowi z Bě*- 
lowic, nejmilejšímu tuším někdy Žižkowu hejtmanu, o kte- 
rémž od r. 1426 není wíce zmínky, a na jeho místě 
jmenuje se 3) Jan Kralowec z Kraiowic 1425 — 1434 ^ 

4) kněz Prokop Malý neb Prokopek 1424 — f 1434 
Hai 30; 5) Welek Kaudelník z Březnice 1424 — f 1430 
Hai; 6) Jíra z Řečíce 1423-1433; 7) Jan Čapek ze 
Sán 1427-1442. 

h) Mezi Tdborp: 1) Jan Hwězda z Wícemilic, pří- 
jmím Bzdínka, 1421 — f 1425 Oct. ; ,2) pan Bohuslaw 
ze Šwamberka 1422, f 1425 Nov. ; 3) Jan Roháč z Dube, 
1421 f 1437 Sept. 9. ; 4) Jan Heh z Těsníce 1424—1433; 

5) Jakub Kroměšín z Břeaowic, prwé Orebita 1420, po- 
zději Táborský 1428-1431; 6) Mikuláš a Filip z Padá- 

402) Dle swědectwí listiny Bamberské dne 6Febr. 1480 (wiz 
nahoře poznám.) počítalo se patero wojsko české: des 
grossen nnd alten Tabors, der Waisen, der alten Pragi- 
schen Stát und der andem Steten in Beheim; prwnímu 
(welikéhp Tábora) welel Jakub Eroměsín, druhému (sta- 
rého Tábora) kněz Prokop Weliký a pod ním Ondřej 
Kerský, třetímu (Sirotčímu) Jira z Rečice, čtwrtému 
(Pražskému) Sigmund Manda z Kotenčic, pátému (mést 
nejwíce Sirotčích) Jan Kralowec Také we psaní 14 Apr. 
14 34 nazywá se Ondřej Keřský ,,supremus capitaneus 
antiquorum Taboritarum," když totiž knéz Prokop byl se 
■již odřekl wieho wálčeníl 
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řowt, hejtmane na Ostromeči 1425-1435; 7) Ondlej 
Keřský z Paběnic, nástupce Prokopa Welikóho ťJ 1493, 
a pozdéji powéstný laupežník , f 1446 ; 8) Jan Kolda 
z Žampachu 1423—1457; a 9) knéz Bedřich ze Stráž- 
nice 1421, t 1459 OcU 22. 

c) Mezí ilechtici a zemany wynikali co wůdcowé 
polní w prwní době 1420—1434: Víktorín z Poděbrad, 
otec pozdéji krále Jiřího f i Jan. 1427 ; — Wiiéiu Kostka 
zPostupíc f 15 Nov. 1436; — Aleš Wřešfowský z Rí- 
senburka 1420, zpráwce zemský 1433—36, f 1442 Jmi. 
4; — mwiš Bořek z Mnetínka, Orebita r. 1420, pozdéji 
wítěz u Lipan, f 8 Janaar 1438; — Benefi Mokrowauský 
z Hustiran a Maiešowa, také Orebita r. 1420, žil jei^ 
1458; — Příbík z Klenowého, s počátku mezi Tábory, 
r. 1433 zpronewěřilý, f 1465 Jan. — Jakaubek ze Wře- 
sowic 1425—1458 ajw. — O těch wfok o wšech, po- 
něwadž již we wyprawowání dějin se mlnwito, nebudeme 
zde opět šířiti se. Dosti bude připomonautt wfibec, že 
pUni bylí wšichni následowati příkladu Žižkowa i Proko* 
powa w bojowání, a že jimi wšemi wzdělalo i upewnilo 
se to, co bylo a slulo ^válečným uměním ěeským 
XV**" století. 

Zde nám hlawné éiniti jest o wyswětlení úkazu, kte- 
rak český spůsob wedení wálky, netoliko co do užíwaní 
zbraně a taktiky, ale také ohledem na ustrojení wojska 
stálého wůbec, a jednotliwých. rot wojenských zwláště, 
přenesen byl do zemí okolních, německých, uherských i 
polských, až konečně wywinulo se z něho také kozáctwí 
ruské, k ochraně západu naproti hordám asiatským. 

To mohlo díti a dalo se dwojí cestau: buďto že ci- 
zinci přicházeli do Cech učit se umění wálečnému, aneb 
že wálečníci čeští woláni byli do ciziny, tu co rádcOwé 
wojenští, tam co wAdcowé zwláštních družin ustrojených 
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na spůsob český. Byl wšak poněkud i třetí spůsob Umí, 
že bojowníci zahraniční, ku př, Slezáci, k wojskám. če- 
ským, do zemí jejich wtrhlým, připojili se sami, dobro- 
družilí s nimi několik let, a zwykali tudíž wšem jejich 
obyčejflm i kusům místrowským. 

Prwní cizinci, kteří přišli aučastnit se boje pro ka- 
lich a swobodu národní, byli ti Poláci a Rusowé Haličtí, 
co s jara r. 1422 knížetem Sigmundem Korybutem we- 
děni byli do Čech we jménu welikého knížete Litewského 
Alexandra Witolda, „požádaného (tehdáž) krále Českého.^ 
Známo jest již ze předešlého wyprawowání našeho, kte- 
rak i po brzkém Wladislawowu a Witoldowu odwrácená 
se od Čechňw, ba i po jetí a wypowězení swém r. Í4279 
kníže Korybut i s družinau swau polskorusinskau nepře- 
stáwal obětowati se Čechům, kterak osobně pomáhal 
wbitwě uAustí 1426 i u Domažlic 1431, a zahynul ko- 
nečně po weliké swé porážce u Wilkomiře w Litwě dne 
1 září 1435, ačkoli byl měl také roty husitské ku po- 
moci. S ním bezpochyby přitáhl byl také Ruský knize 
Fridrich, potomek někdy Romana Halického i tudíž 
Wladimíra Welikého, z linie knížat Ostrowských, o kte- 
rém Dlugoš wýslowně swědčí, že mnoholetým w Čechách 
přebýwaním cele se počeštil, i wyznamenaw se w boji u 
Austí, již na podzim r. 1426 od kněze Prokopa Welikého 
ustanowen byl hejtmanem Táborským na Břeclawi w Mo- 
rawě, a ještě r. 1438 co wálečný pomocník husitského 
pána Spytka z Melštýna w Polšté se připomíná. Jeho také 
bezpochyby syn neb synowec byl onen Wdclaw kniée 
z Oatroway kteréhož nacházíme r. 1460 we službě dobro- 
družného Mladwaňka ua hradě Neubachu, co hejtmana 
polního, aniž wíme, co dále s ním se stalo. Uwážímeli 
weiikau chudobu zachowaných nám z těchto let a krajin 
pram^nůw historických, postačí nám i tyto skutky k dů- 
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kazu o hojném a přátelském obcowání wálečníkůw čes- 
kých, polských a ruských we XV století, ačkoli také 
jiná o ném swědectwí jsau na snadě. "^ 

Seznání německého spísowatele r. 1430, že do wój- 
ska husitského hrnuli se ze wšech krajin a končin zem- 
ských lidé zlí, potwrzuje se nářkem sauwěkého bojow- 
níka českého, jenž prawil, že r. 1433 české roty wojen- 
ské záležely již s wětší částky z cizozemcíiw, kterýmž 
nezželilo se prý záhub země české. *^* Ačkoli obojí 
slowo zdá se býti upřílišené, tolik přece z něho dá se 
wždy uznati za prawdu, že dobrodružní bojowníci wšeli- 
kých národůw, jak od wýchodu tak i od západu, přichá- 
zeli walně učit se umění, kteréž jediné dáwalo tehdáž 
čáku wítézstwí. Powážímeli, že sněm Frankfurtský již 4 
máje 1427 nařídil, aby se šetřilo příkladu českého při 
zřízení a wedení wojska, můžeme domýšleti se, že z Ně- 

403) O Polácích a Ruších w Čechách důležité jest psaní krále 
Wladislawa Polského daQé dne 23 máje 1423, z něhož 
sme uwedli některá slowa nahoře k r. 1422 (kn. XII, 
elán. 4, poznám. 595). O Fridrichu knížeti Ruském řeč 
jest u Dlugoáe k r. U80 (pag. 544), 14S4 (p. 650) 
a 1488 (p. 698). O jeho hejtmanem' na Bředawi r. 1426 
mluwí se we Kleine Klostemeuburger Chronik, Osterreich. 
Archiv Bd. VII, 1851 S. 249, 250. O Wáclawowi 
knížeti Ostrowském wiz Archiv desky IV, 334 a Regesta 
Chmelowa ke dni 16 Mart. 1460 , kdežto píáe se 
„Waczlaw Herzog von sOstroha von Reussen." 

404) Andreas Ratisponensis in Dialogo (ap. H5fler,I, 5 66, 587) 
ujiáCuje, že od počátku wálek až do 14 30 zahynulo w boji 
120,000 husituw, a zustáwající přece weliký poČet jejich 
wykládá tím, Že prý ex omni terra con€uunt ad eos 
scelerati. K témuž smyslu naříká kollegiat Pražský kr. 1483 
(ap. Hófler, I, 9 3) prawě: In procinctu incumbit desolatio 
et destructio totius regní. Nam in praedictis exercitibus 
major pars fuit alienigenarum, qui regno non compatiuntur. 
Známo jest ku př. že i r. 1487 Poltíký rytíř Wýšek 
Račinský jat byw spolu s Janem Roháčem utrpěl. 
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méc chodili záhy netoliko ^zH lídé^, aby pomáhali Ce- 
chům, ale také r,wěrní^ s aumyslem tím, aby nabytého u 
nepřátel umění použili potom prótí nim. Jisté jest, že 
wojska česká, zejména Táborská i Sirotčí, zákony a swazky 
nám již neanplně známými záhy ustrojila se w organis- 
mus zwláštní a swépráwný, nepodléhající co stát we 
státu nižádné civilní wládé, a we spojení swém nabyla 
takowé důležitosti, že již r. 1429 císař Sigmund ku pod- 
wrácení moci české neznal pilnější potiPeby, nežli rozwe- 
dění, pod jakaukoli záminkau, oněch wojenských bratr- 
stwí, kterážto Němcům tehdáž slula lotrowinau, „Bů- 
berei*'. ''' Porážka u Lipan 30 máje 1434, a zrádné ja- 
tých bojowníkůw we stodolách wesních spálení, oblomily 
moc tuto nebezpečnau, ale newykořenily jí. Když císař 
Sigmund uve^den konečně do země za krále r. 1436, 
hleděl tu iotrowinu tím učiniti neškodnau, že ji najímal 
na žold proti Turkům. *^^ Takowým spůsobem dostaly se 
prwní wojenské roty české co posádky do Uher. Král 
Albrecht následowal příkladu toho, a po brzké jeho smrti 
staly «e tytéž roty hlawní podporau moci rakauské w oné 
zemi. Ale nejen do Uher woláno bojowníkůw českých, 
nýbrž i do Němec, do Prus, do Polska časy rozličnými, 
takže brzy newedlo se wálky w Europě střední a wý^ 
chodní, w nížby Čechowé byli u wětším neb menším po- 
čtu nebojowali, často s obau stran, co hejtmane a učitelé, 
aneb i co žoldnéři. Nejeden Čech nabyl tudíž bohatstwí 
a moci znamenité w cizině, i ozdoben tituly a důstojen- 
stwími wysokými ; jiní pokaušeli se o založení sobě mocí 
brannau panstwí neodwíslého w končinách zahraničných, 

# 

buďto we spůsobu monarchie, jako Mladwaněk, aneb po 
demokratícku, jako Šwehla a jiní. Úkaz ten zasluhuje 

405) Wiz na(Nred k r. 1429 Apr. 9 poznám. 183 a 134. 

406) Wiz nahoře k r. 1437 Febr. poznám. 445. 
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* 

poněkud místnějšího uwážení, jak w celkp, tak i w pp* 
drobnostech swých. Wyčtenie aspoň krátce jména i sku- 
tky oněch kondottierůw českých, kteří w polowici XV 
století we krajinách cizích pfisobili národu swému čest i 
potupu, ostrach i nenáwist, dle rozličného, ale wždy wíce 
méně násilného . chowání swého. 

Někteří z předních wálečníkůw českých, od nás na- 
hoře popsaných, slaužilí později také w cizině: tak 
Mikuláš Sokol z Lamberka^ kterýž odwrátiw se od Sírot- 
kůw přilnul byl ke straně králowské, připomíná se 
r. 1441 w Uhřích mezí předními radami králowny Elišky ; 
naproti torna wstaupili do služby krále Polského tamtéž 
Jan Čapek ze Sán i Jan Kolda z Žampachu, O Cap- 
kowi, co hejtmanu králowském, řeč býwá jen až do 
r. 1442; Kolda slaužii nejprwé 1442 a 1443 w UhKck, 
potom 1455—1457 w Polště a Ruších. Rota Koidowa, 
zawedená do Prus, pro neplacení žoldu zbauřila se proti 
králi Kazimírowi, až teprw r. 1458 o Sw. Duše upoko* 
jena byla. ^'^ 

Prawili sme nahoře, že wálka wypuklá w Praších 
r, 1454 mezi řádem Německým a králem Polským we- 
dena byla na mnoze krwí českau. We službě křižowni- 
kůw stáli co wrchní hejtmane Bemarí z Cmiburka i O/- 
dřich Čerwenka z Ledec^ a pod nimi co rotmistři Miku- 
láš z Wolfartic (WolfersdoiO, Jan z Wyhnanic, Purkari 
z Janowic a Chlumce, Rinart z Kestřan, Frídman Pancíř 

4 07) O službé Čapkowé i Koldowě w Uhřích mluwili sme sa 

Sočátka r. 1442 (wiz nahoře). Pochybné jest, zdali 
apek w listině 22 Sept. 1452 připomínaný (Telekí X^ 
388) byl tentýž neb jiný. O pozdějším Koldowě bcgd- 
wání u krále Kazimíra, r. 1455 — 5 7 mlawí DlngQil 11, 
164, 169, 192, 206. Odpowědních listůw rotjr Koldowy 
proti témuž králi z r. 145 7 chowá se několikero w če- 
ském Museum, 
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ze Smojna, Purkart Nachwal a jíní. Nejplatnější slváby 
prokázal řádu pan Bernart z Cimburka, syn někdy chwalně 
známého mincmistra českého Mikše Diwůčka z Jemníšf a 
pán na Šumberku a Nowých hradech w Morawě ; - ktor 
rýžto příkázaw se co žoldnéř již tuším r. 1450, netoliko 
zůstáwal wěren, i když pro zchudlost řádu musel obejíti 
se bez žoldu, ale w nejwětší potírebě prodal nad to i 
wlastm' statky swé 1455, aby křižowníkům přispěl po^ 
mocí. Jemu také děkowati měli páni ti za poslední swé 
slawné wítézstwí u Cbojnic dne 18 září 1454. Od té 
doby byl wždy hlawní a často jedinau podporau klesá ^ 
jící moci řádu až do swé smrti (f 4 Jan. 1470), a hojné 
jeho ctnosti zasluhují širší pamětí, nežli jim na místě 
tomto dopřáti se může. *^^ Méně chwalně dá se mluwiti 
o Čerwenkowi a jeho dotčených rotmístřích. Mělíf oni 
arci s welikým mistrem ode dne 9 října 1454 úmluwu, 
že nebudauli jim zaplaceny w určitý čas žold a záškodí, 
bude jim wobio naložiti se hrady a zámky, i se wáím» 
co bude w držení jejich, jako se swými wlastními a pro- 
dati neb zastawiti je dle libosti: nikdo wšak nenadal se 

408) Z listin archivu kralaweckého w Praších, dobrotau Dra. 
Jiřího Yoigta dowídáme se, že tyž pan Bemart byl syn 
Hosowa nékdy přítele , ale později horliwého katolíka, 
Mikše Diwóčka z Jemniát, a jednobřiáný bratr Benede 
z WaUteina, později biskupa Eouninského ; že držel w zá- 
stawě hrady králowské, Šumberk a l^owéhrady (Neuhaus) 
w sewerozápadm' Morawé (w. Wolný Topographie V, 292, 
204), pročež také u Dlugole 11, 153 sL Šumberským 
(„zum Schonberg gesessen*^ sluje, a Že je prodal k do- 
brému křižowníkůw atd. Sauwěký poddéláwatel Starých 
letopisůw českých (w rkp. Wratislawském) podal ^širáí 
zpráwy o spůsobu, kterým pan Bernart získal křižowníkům 
wítézstwí u Chojnic, ačkoli sám při tom jat byl. Nesmí 
pak se másti s jiným Bemartem z Cimburka, pánem na 
Brumowé, kterýž 1447 — 1460 wálečnými nájezdy nepo- 
kojíwal. zemi Uherskau. (MS). 
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Z Krhowé a jiní nejwíce Um nabyli jakéhosi jména, že 
pro nezaplacení žoldu r. 1457 zbauřiwše se proti králi, 
se bradůw Žebrače u Oswětína i Wápennéhory u mě- 
stečka Myslimic počali wálku s celým králowstwím, a 
spůsobem téměř zázračným odolali wojsku 60 tísícůw 
mužůw proti ním wyprawenému, až konečně Poláci sami 
za lepší uznali^ ukojiti je zaplacením dluhu. *'^ 

Hlawní wšak dějiště českého žoldnéřstwí byla wždy 
země Uherská. Prawili sme již, že Jan Šmíkauský ze 
Žďáru, kterýž r. 1431 s wojskem Sirotčím dostal se b,yl 
poprwé do Uher a držel tam hrad Topolčany w Nitranské 
stolici až do wýplaty skrze císaře Sígmunda 1435, byl 
také r. 1440 prwní wstaupil s lidmi swými do služby u 
králowny Elišky, a že k němu záhy připojil se jiný wá- 
lečník český, Jindřich Céček z Pakoměřic. O wálčeuí 
wšak w Uhřích obau mužůw těchto není paměti, nežli až 
do míru, který uzawřen byl mezi Eliškau a králem Pol- 
ským r. 1442. 

Jinak bylo s těmi bojowníky, kteří asi stejnau dobau 
postawíii se pod rozkazy jiného wůdce, Jana Jiskry 
z Brandýsa, jednoho z wýtečníkůw wěku swého wňbec ; 
kterýžto netoliko stal se nejslawnějším mezi wáiečníky 
českými kromě wlasti, ale poslaužil jim také za wzor. 
Proto skutky a spflsoby jeho zasluhowalyby širšího wý- 
kladu, nežli zde může předsewzat býti. Bylli rodem Čech 
neb Morawan, nedá se rozhodnautí, ^" aniž na tom mnoho 
záleží; o předcích aspoň jeho nikde nebýwá řeči. Méně 

410) Wiz o tom Dlugoše 11, 209 si. Kwitance těchto hejt- 
manůw, dané 14$ 8 okolo sw. Ducha, tedy stejným časem 
s rotaa Koldowau, chowají se nyní w archivu česk. Museum. 

411) Aeneas Sylvius in vita Johannis Giskrae (wiznaŠiltalien. 
Reise stp. 116) prawí sice, že byl nobili loco apud Mo- 
ravos natus, ale Morawské dějiny nic o rodtijeho newědí; 

. w Cechách prwní o něm zmínka děje se k r. 1436 
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pochybné jest, že za mládi slanžil wojensky také w dar 
lekých zemích, w Ualii ba i w zámoří, a že jíž pod diá- 
řem Sígmundem dostaw se do Uher, platné tam služby 
prokazowal jeho nástupci, králi Albrechtowi. Protož není 
se diwiti, že kráiowna Elii^ka již tosím ku konci r. 1440 
swěříla jemu wrchní moc a důstojenstwí nejwyššího hejt- 
mana krajin podtatranských ; wojskaf arci musil opatřiti 
a zjednati sobe sám. Prwní sídla moci a wlády jeho 
byla města Konice, Lewoč a Bardíjow, též báňská města 
Kremnice, Šfáwnice, Bystřice, Nowá Báně, Pukanec a 
Líbetow; Prešowa i Kežmarku dobyl sobě záhy, jakož i 
hradůw a twrzí drahně, ležících mezi nimi ; w Tmawě 
také, w Nitře a Trenčíně měl swé posádky. Působil pak 
netoliko co wálečník wítězný, ale i co politický náčelník 
a wladař krajin sobě podřízených; a také we wálěení, 
ačkoti šetřil příkladu Žížkowa, měl wšak také spůaoby 
swé zwláštní, ^'^ kterýchž ale wšech určitě wytknauti 
již nelze. Jemu připisuje se neblahé ono prawidlo, že 
prý wojsko wítězné nemíwá nikdy nedostatku, ano me- 
čem žiwí se wšude. Lidé jeho zakládali na rozličných 
místech tak řečené „tábory a posádky,^ t j. pewnůa&y, 
s nichžto panowáwali celému okolí, ukládali sedlákům 
holdy a roboty dle potřeby swé, bránili se autokům ne- 
přátelským atd. Příjemnější bylo podíwaní na tisknaucí 

(w. Archiv český I, 518) we spojení se hradem Kari** 
iteinem, a pan Aleš Holicky ze Šternberka, držitel hradn 
KHwoklátu, jmenowal^ho r. 1445 „synem milým ,^^ což 
ukazuje aspoň na důwémé nékdy s ním obcowání. 

412) Řehoř z Heimburka psal 20 Febr. 1 4 6 7 Jiřímu ze Steina 
do Rakaus : Ferunt te, postquam Boemicas partes assump- 
serís, alterum faotum esse Giskram, ita quod perlustraie 
soleas gregem tuum. To ukazuje aspoň, Že podobati se 
Jiskrowi slulo tolik, jako míti jakési zwUdtnosti w cho- 
wání a wedení wojska. 
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se k němu z Čech a Morawy také mírné osadníky, jichžto 
potomci zachowali se w zemi. Postawy byl newysoké, 
černý a drsnatý, mysli wždy weselé, podniká wý a smělý, 
štědrý až do marnotratnosti, zwláště k wojákům, a skwost- 
ností we wšem milowný. Tkliwé jest, co poznamenal 
Aeneas Syvius swědek očitý o prwním jeho shledání se 
s králem Ladislawem, ještě dítětem, na podzimku r. 1445 
w Zawídenském Nowém městě. *'* Wyprawowali sme již 

v 

413) HÍBt. Bohem. cap. 58. „Mnozí z Cechútv přijeli k císaři, 
ne za jinau ^íčinau, než aby na mladého krále pohleděli. 
' Mezi nimiž byl i Jan Jiskra, zbéhlý a slowútný bojownik, 
kterýž téměř sám strany jeho w Uhřích hájil proti králi 
Polskému traucímu se w králowstwí, a nepřátely nejednán 
polem zahnal, Jana Hnnyada podwakráte porazil, odbojným 
Uhr&m weliké ákody zdělal. Ten když w Nowém městě 
k mladému králi puštěn byl, kdež i víy sme přítomni 
byli a mnc^o jiných přístojících , s srdečným pláčem po- 
líbiw ruku Ladiiďawowu, w tento rozum k němu promluwii : 
Již tě aspojí jednau widím a za ruku držím, můj milý 
králi! Kdybys ty wěděl, jak mnohá sem nebezpečenstwí 
pro tebe podstaupil, w jaké práce těžké se wydal, kolik 
ran na žiwotě swém wzal: h(e za d&wod jsaa srámowé 
mojL Otci twému a tobě íŘwot swnj sem obětowaL 
Žádná moc není tak weliká, žádné neštěstí tak mocné, aby 
srdce mé od tebe odlaučíti a odciziti mohlo; služby mé 
sama smrt tobě odejme. Ale ty w tomto dětinském wěku 
swém tomu nerozumíš. A zasmáw se řekl: Jakaa tedy 
odplatu míti budu za wěmé práce mé? čím ae odměníš 
ryt£ri swému ? W šestém roku počal tehdáž býti Ladislaw ; 
kterýžto když Jiskra mluwiti přestal, sem i tam se óhlé- 
daje, a uzřew měšec Jana (Usgnada) komorníka slréko, 
w němž on wedle obyčeje I^ěmeok^o peníze k rpzdáwaní 
almužny chudým chowal, mlčečky jej popadl, a šest toliko 
grošůw (neb jich tam wíce nebylo) z něho wyňaw,Jiskrowi 
darowal. PodiwiU se wšichni tomu skutku malého pa- 
cholátka, a z toho saudíli, že bude pán opatrný a|tě(ký. 
Jiskra potom ozdobiw ty peníze zlatem, na hrdle swém 
zawěsil a na znamení wděčnosti králowské při sobě 
nosil," 
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aspoň poněkud, kterak weriié a wítčziiě slaužil Rakau- 
skému domu. 

Jest se domýšleti, že wáiečná moc takowá, cizí a 
násilná, wlastencům uherským nebyla whod. Pokusy 
w&ik o zrušení její, opakowané často, mařil Jiskra wí- 
tězstwímí pro Uhry bolestnými, zwláště u Somoše nad 
Hunyadowým swakem Sékelím 5 září 1449, a u Lučence 
nad Hunyadem samým 7 září 1451. Když potom w únoru 
1452 od stawůw uherských na sněmu Prešpurském, ač 
newalném, dán byl do klatby, hledal i nalézal přímluwu 
i pomoc u pana Jiřího z Poděbrad, českého zpráwce, *'* 
a wěc jeho zaplétala se diwně do rozbrojůw, kterými 
král Ladislaw konečně wybawen byl z mocí císařowy. 
Proto mladý král, ačkoli hlawně jemu děkowatí měl za 
zachowání uherského trůnu, nicméně k žádosti Hunya- 
dowě zbawil jej weškeré moci s počátku r. 1453, a dal 
hrdinowi příležitost, dokázati poslusenstwím skutečným, 
že wěrnost jeho nebyla pauhau záminkau, až poznaw 
zase omyl swůj, snažil se nahraditi učiněnaú mu křiwdu. 
Od té doby poměr Jiskrůw osobní proti Hunyadowcům 
padal těžce na wáhu w dějinách uherských, a po Matiášowě 
powýšení na trfin Jiskra skrze několik let jd se slaužiti 
nejprw králi Polskému, potom císaři Frídrichowi, až 
opdtowané mezi ním a Hatiášem králem nesnáze opěto- 
waným Jiřího českého krále prostředkowáním narownány 
jsau w ten spůsob, že Jiskra spokojil se býti napotom 
pauhým poddaným a magnátem uherským 1462; o čemž 
ale, poněwadž wyprawowatí se má na swém místě, zde 
gířití se nebudeme. Dále mlčí se o Jískrowi až do 

414) Gróf Teleki Hunyadiak korá 11, 205, 213, 285,X, 829. 
Kovachich supplem. ad vestigia comitiorum II, 115. Psaní 
Foděbradowo Kremničanům o Jigkrowi, dané w Poděbra- 
dech 14 Jun. 1452, podal Teleki, X, 384. 



Wálecntci: Jan Jiskra. Pankrác, 449 

r. 1467, kdežto poslední jest o něm zmínka. Když totiž 
král Matláš wyprawil se do zemí Walaských ku poko- 
ření wojwody Štépana, kteréhož Rumuni podnes nazý- 
wají Welikým, poručil Jískrowí wrchní zpráwu wojska: 
nicméně po mnohém krajin oněch plenění utrpěl 15 pro- 
since 1467 nenadále welíkau ztrátu, pří níž i sám král 
raněn byl. Potomstwo Jískrowo trwalo w Uhřích tuším 
až do XVII století, ale neslawné. 

Zdárná Jiskrowa odwaha nalézala záhy hojné jak 
pomocníky tak i nápodobitele. Nejeden šlechtic český, 
morawský a polský ' pokládal si za čest a za zisk, býti 
mu služebníkem ; mezi hejtmany a rotmistry jeho jmenují 
se přední Jan Talafús z Ostrowa, před tím zeman kraje 
Chrudimského, Mikuláš Brcal z Dobré, Petr z Radkowa i 
jiní. Bratří Mikuláš a Petr Komorowští, rodilí Poláci, 
z nepřátel a wéznůw stali se jeho přátelé a pomocníci 
Méně zdárně wedlo se mu se Slowákem Pankrácem ze 
Sw. Mikuláše^ mužem nad míru smělým ale násilným a 
ukrutným, kterýž wolil raději hráti sobě na Jiskru sám, 
a proti mistru a wzoru swému zdwihal mnohé i ne wždy 
nešťastné boje, až pokojem 4 máje 1449 w Kremnici 
uzaiivřeným smířil se s ním konečně. ^'^ Sauwěké dějiny 
uherské i rakauské wyprawují obšírně, jaké zádawy šly 
zemím okolním zwláště od Pankráce, kterýžto maje woj- 
sko swé zwláštní, we stolici Turčanské i na pomezí mo- 

415) Talafús nebyl rodu Říčanského , (jakož myslil Pěšina, 
spisowatel kwapný w domyslech a kombinacech swých), 
ale práwil se býti pánem na Hukwaldu w Morawé, Breal 
r. 1453 přewrátil se a přistaupil ke straně Hunyadowě. 
Uhri mu říkali Barcal i Bercel. O Pankracowi, jenž 
několik let byl w držení Skalice i Holiče, dobré zpráwy- 
podáwají Vitus Arenpck ap. Pez I, 125 6, Aeneas Sylvius 
in vita Giskrae 1, c. Ebendorfer a listiny hojné in Kollar 
Anal. Vindob. tom. 11. Pokoj mezi ním a Jiskrau uzawřený 
stojí w Archivu českém IV, 380 si, 

29 
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rawském a rakauském počínal sobě drahný čas co moc- 
nář samostatný a nikomu nepodlehlý. 

Ještě diiležitější a zajímawéjší byl příklad jiného 
nápodobítele Jiskrowa i Paukracowa pospolu, tak řeče- 
ného Mladwauka , kterýž slul wlastně Waněk neboli 
Wáclaw z Rachmanovva. Nejisto bylli rodem Čech, Mo- 
rawan, Slowák neb Rakušan, ale není pochyby, že na 
hradě jeho Naibachu, kdež počínal sobě co nějaký kníže, 
wšecko wedlo se po česku. Přední jeho hejtmane bylí 
Jindřich Smíkauský a Mikuláš ze Žďáru, Mikuláš Trčka 
z Křižanowa, Wáclaw kníže Ostrowský, o kterém sme již 
nahoře připomenuli, Jindřich z ftepnice, Jan Smolík z Bí- 
skapec a jiní. Od r. 1451 — 1460 krajiny na řece Mo- 
rawě, uherské i rakauské, a zwláště města Prešpurek i 
WídeA, zakaušeli trpce jeho wojenské síly a hrabiwosU ; 
prowozowalť laupežnictwí w rozměru swrchowaném i po- 
tud newídaném, ale propůjčowal se také knížatům okol- 
ním ku pomoci, kdykoli jí žádali a štědře opláceli ; bojow- 
níťi jeho, s wétšího dílu Čechowé a Morawané, zakláda- 
jíce hojné tábory a posádky, umělí také číhati na kupce 
i na zboží jejich. Mladwaněk we službě císařowě dne 29 
dubna 1457 w ipěstě Celí spolu s jinými radami císař- 
skými přepaden a jat byl od Jana Wítowce tehdáž wrch- 
ního hejtmana krále Ladislawowa ; 30 března 1458 utrpěl 
prwní znamenítau porážku od lidí arciknížete Albrechta; 
roku 1459 přidržel se krále Matiáše w Uhřích; 1460 opa- 
kówanými boji zemdlena moc jeho tak, že slíbil císaři 
Fridrichowi chowati se napotom pokojně. Brzy ale na to 
zahynul, anarána z děla utrhla mu obě nohy, a od r. 1461 
není o něm wíce řeči. ^'* 

416) Ebendorfer prawí, že Mladwanék byl na počátku hejt- 
manem Pankracowým ; mluwí puk o něm na str. 889, 
892, 897, 904, 9 2 8, dokládaje n^ posledním místě r. 1461, 
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Mezi wálečníky českými, kteří se obětowali cizině, 
čestné a znamenité wedle Jiskry zaujímá místo také Jan 
Wiiowec ze Hřebene^ chudý zeman český, jejž kníže 
Oldřich Cilský, pod králem Albrechtem bywší zpráwce 
králowstwí českého, potáhl byl za sebau do zemí jiho- 
slowanských, a postawil w čelo weškeré síly wojenské 
domu swého. O slawném jeho wítězstwí u Samoboru dne 
1 března 1441 mluwilí sme již na swém místé, o jiném 
wítězstwí u Pakrace we Slawonsku 1445 wyprawují děje- 
pisci uherští ; jeho mnohé zásluhy o rod knížecích hrabat 
Cilských slawí wůbec letopisowé Cilští. Po tragické a ne- 
nadálé smrti posledního panowníka rodu tohoto na Běle- 
hradě 9 listopadu 1456 hledali získati sobě Wítowce jak 
král Ladíslaw, jenž učinil ho báném Slawonským, tak i 
císař Fridrichy kterýž slibowal mu (24 března 1457) po- 
wýšení stawu, statky a platy dožiwotné hojné, budeli mu 
pomočen k Cilskému dědictwí: ale po nenadálé ráně dne 
29 dubna i 457, kdežto císař sám bez mála bylby se stal 
wězněm Wítowcowým, nastaupila nechuť na místo přízně, 
až smrt knile Ladislawa učinila wálečníka chytrého zase 
tak powolným, že r. 1459 pomáhal i k wolení císaře 
Fridricha na trůn uherský proti Matiášowi. Proto císař 
byw mu zase nakloněn, 22 března 1460 powýšil jej i 

že sagitta bombardae perditis pedibos miseram deductus 
est ad mortem Nejstarší o něm zpráwý podáwá w li- 
stinách Teleki X, 303, 388; daláí listiny o ném dáwají 
FoHtes rer. Austr. VII, 9, 81, 84, 120, 121, 234. 
Chmel Materialien 11, 192, Archiv íeský, IV, 834 — 86 
Jiné zpráwy mají Staří letopisowé na str. 172, (kdežto ale 
na miste r. 1459 má státi 1458,) Chron. Mellicense ap. 
Pez,I, 258, 259, kdež také počty let nepráwě se udá- 
wají, a zwláŠtě Anon. Chron. Austr. ap. Senkenberg, V, 
31, 55 sq. 81. Němci mu říkali ,JL.adwenko,^ x čehož 
Pelina (Mars Morav. p. 696) učinil dokonce Ledwinku, 
a přidal pohádku nejapnau k wýkladu. 
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weškerého celku byl český, starotáborský : ale tělo samé 
záleželo ze sběře rozličných národůw, prowozující ře- 
meslo wálečné za mzdu komukoli a k čemukoU bez 
rozpakůw. 

Spolek ten branný počal se dělati \v Uhřích, r. 1448 9 
jestli ne dříwe, ^'* sám o sobě, na spůsob roly laupež^ 
nické, od Jiskry nezáwiseje, ačkoli prwní jeho dějiště byly 
ty samé krajiny podtatranské, we kterýchž wládriul onen 
M^ňdce. Politické důležitosti nabyl teprw na počátku r. 1453, 
když Jiskra rozpustil roty swé, ježto z wětšího dílu při^ 
pojily se tudíž ke „bratřím," a w Petru Aksatnítowi z lA- 
deřowicy zemanu českém, obdržely wrchního hejtmana ne- 
obyčejně smělého i podnikawého. Již sme wyprawowali 
na swém místě, kterak král Ladislavy brzy po wyswobo- 
zení swém z poručenstwí císařowa chystal se osobně do 
pole proti Aksamítowi, a wolal proto do zbraně netoliko 
Uhry, ale i Morawany, a wšak potom swěřiw wedení té 
wálky mladému Ladíslawowi, Hunyadowu synu, když ne- 
mohl nabyti prospěchu platného, hleděl aspoň tím ty „bratry'^ 
učiniti neškodnými, že wzal jejich wůdce na žold do služby 

419) Nejpilnéjáí skaumatel uherský, hrabe Teleki, klade po- 
čátek jeho k r. 1448 (Hunyadiak korá dílu 11, str. 109,) 
sauwéký Thurocz asi k r. 1450, oba tuším pozdéji, než- 
liby slušelo. Thurocz dí: Erat et aliud genus latronum, 
partes regni superiores yastantium. Hi ex collectivo 
quodam et gregario milite, armorum praesidiis grassati, 
plurima sibi domiciiia, alia proditione et armis acquisierant, 
alia novo aedificationis opere adaptaverant (to jsau „tá- 
bory a posádky^^); fratemum quoque nomen, claustraliain 
ad instar monachorum, sibi usurpantes, se ipsorum linqua 
bratrik vocitabant. Hi constitutis inter se capitaneis, 
omneš regni ipsius contiguas partes majoři ceterís déprae- 
dationum caediumque ac flammarum grayamine quassabant. 
Tanta jam in regno illis creverat audacia, ut palam con- 
nubia, tanquam perpetuo in regno mansuri, contraherent 
etc. (pag. 264.) 
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8wé. ^^° Bratrstwí wojenské vvšak tím neuduSeno, ale po 
smrti krále Ladislawa, přičíněním pana Jiřího Poděbrada, 
získáno jest pro Hunyadowcc, a přispělo znatnenitě na 
památném rákosí dne 24 ledna 1458 ke zwolení Hatiáše 
za krále Uherského; brzy pak znepokojiwší se zdwihlo 
proti němu několikaletau wálku pod wůdcí svirýmí Aksa- 
mítem, Talafausem, Udrckým a jinými, we kteréž Aksamit 
zahynul ; a když císař zwolen byl na králowstwí uherské, 
bratří jali se pomáhati jemu. Polom zejména po smrti 
Pankracowě i Mladwaňkowě, když w zemích Rákauských 
powstaiy hojné bauře a wálky mezi císařem a jeho bratrem, 
„bratří'^ woláni bywše tam, slaužili brzy té, brzy oné straně, 
jak kdy která lépe platila, i stali se w létech 1462 — 1465 
takořka třetí mocností w zemi. Mezitím užíwal byl (1460 si.) 
pomoci jejich i Ludwík kníže Baworský. Hojnější od 
lé doby připomínaní jich jak w listinách tak i we kroni* 
kách sauwěkých ^^' podáwá možnost naznačiti aspoň po- 
někud jejich zřízení. Neměli tehdáž nad sebau jednoho 
wůdce wrchního, jakowý byl před tím Petr Aksamit, ale 

420) O Aksamítowi mnoho mluwil Aoneas Sylrius we swých 
epištolách, nejlépe wáak we spisu de Europa (pag. 391,) 
kdežto dokládá : haec societas non aliter dissipari potuit, 
quam duce ipso Axamite ad stipendia Ladislai regis Tocat6. 
Proto w listiné ode dne 11 Febr. 1457 (ap. Katona 
XIII, 1144) uazýwá se „generosus domínus Petrus Axamith 
de Cossouo, capitaneus Plaunicensis.*' Rodina rytírůw 
Aksamítůw z Lideřowic byla w Čechách známa; zde slul 
„z Kosowa^^ podlé statku, kterýž držel té doby. 

421) Mezi hojnými listinami o bratrích, ježto wydal Jos. Chmel 
we wlelikých spisech swých, wyniká důležitostí swau ná- 
mluwa dne 16 Jun. 1465 mezi císařem Fridrichem a 
Wáclawem Wlčkem zprosti-edkowaná (Regesten Kais. Fri- 
drich*s, Anhang 170 — 174). Mezi kronikami připomínáme 
zwláŠtě. Mích. Beheims Buch von den Wienern, herausgeg. 
v. Karajan, Wien 1843, též Anon. chron. Austriac. ap. 
Senkenberg etc 
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přední hejtmane jejich, jichžto až ke třidcetí nám zejména 
známo jest, zdá se že byli wšichni dfistojenslwím a prá* 
wem mezi sebau rowni. Mezi nimi wynikal wšak jíž tehdáž 
rytíř český, ačkoli ješté mladý, Wáclaw Wlček z Čenowa^ 
známý to později wěku svvého wůdce a spisowatel o umění 
wálečném. Wedle něho nejčastěji jmenují se morawský pán 
Jiří z Lichtenburka a z Bítowa, čeští rytíři František z Háje, 
Jindřich Šmikauský ze Žďáru, Mikuláš Lužický, Jan Šwehla, 
Jan Swojše a Sezíma z Horosek; Rakušané KunratWeit* 
racher a Hans Kling; Slezácí Kristof z Gersdorfu a Jan 
Te(aur; Slowáci Blažej a Jan Podmaničtí. Počet jejich lidí 
branných udáwá se rozličně, od pěti až do dwaceti tiší- 
€ůw, rozložených po Rakausích, Morawě, Uhřích, Slezsku, 
Polsku a Průších: nebo wšickni oni měli mezi sebau zá- 
-wazky, hlásili se k sobě a pomáhali si wespolek. ^^^ Ne- 
přestáwali také obraceti zření swého ku panu Jiřímu z Po- 
děbrad, nejprwé co zpráwci, později co králi českému : ne 
proto, aby brali od něho naučení a poslušní byli rozkazůw 
jeho, ale aby w čas potřeby měli w něm přímluwce a 
ochránce ; což pro pána toho stalo se pramenem netoliko 
znamenité moci, ale i hojných zápletkůw a nenáwisU w ci- 
zině. ^^^ Příklad Hanuše Klinga, majitele dwau hraddw ra- 

422) Důkazem na to, mimo jiné mnohé, jest psaní. Řehoře 
z Heimburka ode dne 25 Jul. 1467, kdežto mluwé o 
porážce bratří u Kostolan 29 Jan. 1467, dokládá: et 
erant tunc tam in Polonia quam in Prussia ejus societatis 
fratres, qui párati fuerant sumptibus et periculo suis qui- 
dem propriis snccurrere, ale král Jiří žejim nedowolil atd. 

423) Wýznamná jsau w ohledu tomto slowa téhož spisowatele 
(in Apologia B. Georgii): Cum imperator insatiabili cupi- 
ditate saeviret angariis — et adversns saei^itiam ejus 
plurími armis accingerentur, qnod absque Bohemis dueto- 
ribus in his partibus insuetum est hactenus , imperator 
inermis regem appellat, ut se adversus cos tutetur, et bos 
putat yerbis coníici posse. At tantae libertatis est militia 
Bohemica, ut apud exteroi libere militent, módo in his, 
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W: 

kauskýchy poučuje nás, že w těch krajinách, kdežto bratří 
rozkládali tábory a posádky swé, statkáři sami často wsta- 
powalí do spolku jejich pro snadnější ušetření stalkůw 
swých. Wnítřní zpráwa bratrstwa byla bezpochyby oligar- 
chická, takže starší a hejtmane scházeli se dohromady ku 
poradám, a ustanowowali ze společného snesení, co mělo 
kdy předsewzíti se. Přítomnost bratří byla neštěstím pro 
každé okolí, kamkoli obrátili se; to nejmírnější co potká- 
walo wšecky obywatele od nich, bylo holdowání, jakowéž 
od wojákůw i podnes w zemích nepřátelských děje se ; 
obyčejně wšak nadsazowáno bylo pálením, pleněním» lau- 
pěním a násilím wšelíkého spAsobu ; byly wšak to nemrawy 
obecné wšech wojsk onoho wěku, a nikoli bratří toliko 
samých. ^*' Toť byly ony „roty bratří,*' o kterýchž wedena 
na sněmu českém 25 září 1465 od počínající tehdáž jed- 

quae ad regnum attinent, regi fídem servare non dabitent. 
Eo fit, ut cam rex id precibos e£Rcere neqneat, nec yim 
inferre liceat, dicatur ista subomasBe. Sám král Jiří 
psal 3 1 Dec. 146 6: Si forte illos denotatis, qui se £ra- 
třes nuncupare consueverunt : in eos čerte non habemos 
impérium, qui et nostros subditos in Moravia — • jam 
pridem invasenmt etc. — 

424) Mich. Beheim takto spíwal o bratrídi (p. 139, 140): 
— „diz waren gehaÍBsen „pruder,^^ 
Ábel fraiser nnd muder, 
gesamelt uolk auss manchem land, 
den got uil Inczel waz pekand; 
wan man ain lant uerderben walt, 
da fugten %y wal in den salť^ atd.' 

(a p. 846 81.) — „Uon unserm hem, dem kaiser, su 
herczog albrecht kamen sy, nu 
was ir gewunhait vnd auch sin, 
yeczund her imd denn wider hin. 
wer in gab zu dem maisten 
dez dinst waren sie laisten. 
Het unscr herr im himelreich 
mit dem teufel krieget desgleicb, 
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noty panské stížnost na krále Jiřího, žeby chtěl je pH- 
jmauti a obrátiti na odbojné měšťany Wratíslawské, „k zá- 
hubě zemí a knížat.^ Když konečně r. 1466 wybyti byli 
z Rakaus, an jim císař zaplatil swé dluhy, obrátili se opět 
do Uher, a nedaleko Trnawy u Kostolan osadili se na tá- 
boře pewném pod náčelnictwím Jana Šwehly^ protože Wác- 
law Wlček, Blažej Podmanický a jiní byli již od nich se 
oddělili, a někteří ze předních hejtmanAw, jako pan Jiří 
z BítOY^a i František z Háje, octli se w zajetí; tnkéť jích 
tam již nebylo lidí branných pospolu, než něco přes dwa 
tisíce. Šwehla byl dříwe některý čas dwořanem u krále 
Matiáše, při jehožto korunowání 1464 wkolbách slawných 
dosáhl byl hlawní chwály : ale brzy na to wzal odpuštění 
ode dwora. Král wrátiw se z krajin jihoslowanských, a 
obmýšleje již tehdáž wálku proti býwalému tchánowi swému, 
za potřebné uznal, wyhladiti dříwe w zemi swé tyto ne- 
bezpečné pomocníky budaucího nepřítele ; a protož u we- 
liké síle wálečné přitáhl na podzim 1466 k Trnawě, a dne 
6 prosince dal obehnati tábor u Kostolan. K jeho žádosti 
poslal mu císař ještě wojskorakauské ku pomoci. Bratří 

het in der teufel geben láer, 

sy weren za im kummen her^* etc. 

(p. 847) — „Sy {ragten nach dem tail nit ser, 
wer gerecht oder unrecbt wer, 
pei dem kaiser bo waren sy 
und aneb mít dem herczogen hy; 
pei sechs malen oder mere 
kamen sy hin und here." — 
„Uil upikait, lasters und schand 
waren sie stiften in dem land; 
ain fi-Ammer man nit sicher kund 
Qber aker reiten kain stund; 
kain frid nach sun moht nQmmer 
so gut gewesen tUnmer, 
das man sich dar an lassen maht^^ atd. 
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bránili se zaufale, mnohé nepřátelům swým škody činíce, 
až konečně 29 ledna 1467, nejwíce pro nedostatek wody, 
mníniwše opustiti tábor a probiti se skrze neprátely, pře- 
moženi jsau na cest^ a pobiti neb schytáni s wčisího dílu, 
takže nemnoho jich wywázio z té pohromy; Šwebla na 
autéku prozrazen a wydán. Na to 70 jatých z rozkazu 
kráiowa powěšeno na šibenice, Šwehla sám nejwýše; ji- 
nýcb drahně pomořeno wšelikými spAsoby po žalářích; 
ženských přes 300, a mezi nimi mnohé prý krásné paní, 
odwedeny nejprw do Trnawy, a potom kázal je prý král 
rozdati swým Rácům za ženy. Tím zemdlen a rozplašen 
celý spolek bratrský tak, že o něm nápotom nebýwá wice 
řeči. ^'^ Wáclawa Wlčka spatřujeme již roku následujícího 
1468 mezi předními hejtmany wojska českého proti UhrAm, 
František pak z Háje, wychowaný za mládí na dvíoře cí* 
saře Fridricha, Jan Tetaur, Blažej Podmanický a jiní pro- 
slulí později co hejtmane králowského wojska uherského. 
Uwážímeli swědectwí předního českého básníka o 
Wáclawowi Wlčkowi, že za jeho žiwobytí (an umřel te- 
prw mezi r. 1500 a 1510) newedlo se wáiky na Dunaji, 
na Labi ani na Wisle, ba tuším ani na Dnépru, ku kte- 
réžby od něho bylo nehledalo se rady a naučení; ^^^ a 

425) Zpráwy o pohromě 29 Jan. 1467 podáwají Anon. chron. 
Austr. 1. c. p. 321, 822. Eschenloer I, 848, Thurocz 
ap. Schwandtner I, 287,. Bonfín dec. IV, lib. 1, p. 
421 — 28, psaní ap. Pray,IV, 81 ajV. Dne 22 Jan. 1467 
dal král Matiás knížeti Viktorinowi psaní „in destrusu 
exercituali sub fortalitio Kostolan/^ (MS.) 

426) Neméně důležitý nežli cajímawy jest náhrobek, jejž napsal 
Bohuslaw z Lobkowíc a na Hasiáteině (*{- 18 Nov. 1510) 
W. Wlčkowi z Čenowa: 

Hune Wenceslaus tumulům, Caenovia proles, 

Ingens Arctoi gloria Martis, ha bet. 
Hoc sine non reges, gelidus quos alluit Albis, 
\ Duxcrunt acies ín fera bella suas; 
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4spoineneinelí na přátelské obcowání bojowných Polákfiw 
i Rus&w s husity, o kterémž již wykládali sine: nemft- 
'žeme pochybowati, že české umění wéleéné známo bylo 
jak we střední a wýchodní Europě wůbec, tak i w Poldtě 
a w Ruších zwlááté na konci XV století. Skutek dále ten, 
že wojenský onen spolek, kterýž pode jménem Kozákům 
proslawil se, poustal práwé té doby, aneb aspoň znám 
jest od počátku XVI století, nejprw W Ukrajině, potom i 
w jiných dalších zemích; že hlawní známka umění jejich 
^ ústrojí wáleěného, kterauž dělili se jak od Tatarňw, ne- 
přátel swých, tak i od řádného wojska polského i ruského, 
uležela na táborech a hradbách wozowýoh, práwě Žižkow- 
^kých ; že celé zřízení jejích bylo doslowně totéž, které 
poznali sme u Wlěkowy roty bratrské w Rakausích a 
w Uhřích- o ětyfídcet let dHwe: to wše důkazu jest dosti^ 
ie Kozáctwí celé, ne sice jakowé jest za našeho wěku, 
sle jakowé bylo w XVI a XVII století, bylo nápodobení 
•aneb opakowání bratrských rot českých od nás líčených, 
arciže w jiných krajinách a národech. Jméno Kozák, 
wlastně „Kazák^, znamenalo Slowano-Tatarňm totéž, co 
Srbo-Wlachňm „gusar^ neboli „husar^ a ,,hajduk,^^ Ře- 
kům „klefta:^^ byl to muž branný, jenž pro zniknutí po- 
roby dal se na laupežnictwí. Protož jalowé jsau lidí uče- 
ných hádky o půwodu Kozákůw: Kozáci, co osoby, měli 

Hoc sine non gentes moveruiit bella superbae, 
Nec dědit horríbiles baccina rauoa sonos. 

Hujus Danubius virtutem et Vistula novit, 
Et qui Sarmaticas potat, Alanus, aquas. 

Sed quae non juvenem potuerunt bella nec enses 
Perdere, longa senem perdidit ecce dies. 

Zdali „Alanus^^ a „Sannatáeae aqnae^^ mají se rozuměti na 
Dnéstr neb na Dnépr, ať rozhbdnc saudný Čtenář sánu 
WkďLŮw spis „kterak se mají íikowati jízdní, péáí ťwozy^ 
podali sme s nékterými zpráwami o žiwotu jeho w Časo- 
pisu éesk. Museum 1828, sw. druhém. 
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swé zwláštní roty české, na jichžto udatnost a wěrnost 
we wšech bitwách spoléhal se nejwíce. ^" Ješté wíce 
bylo toho u syna krále Matiáše, kterýž arci drahně let 
psal se také králem českým. Jeho „roía černá'* (legío 
nigra), tak powěstná ba slawná w dějinách sauwěkých, 
záležela ze samých téměř Čechůw, Morawanůw a Srbůw. 
Bylaf ona, dle seznání Uhrůw samých, jádrem celého jeho 
wojska, jejím welítelem býwal král sám ; černau nazýwána 
proto, že pro nabytí wětší otrlosti chowána w zimě w létě 
wždy pod áírým nebem. Poslední její proslulí hejtmane 
bylí Trnka i Mikuláš z Haugwic. Konec wšak její r. 1492 
byl neslawný a smutný. Pro neplacení žoldu zbauřiw še se 
několikráte, podstaupeni jsau konečně od Pawla Kinižiho 
zrádně mocí náramnau a přemoženi. Psali o tom sami do 
Cech dne 28 října 1492, že prý „páni Uherští na nás ta- 
kowé škody počítají, ježto bohdá tím winni nejsme, že 
sme sIhužíU wěrně a práwě pánu našemu, jakožto na 
dobré lidi sluší. Již nám teprw winu dáwají, když nás 
jim třeba není a majíce nás we swé moci : 9 prwé sau 
nám z ničehož winy nedáwali, dokudž nás potřebowali.^^ 
Byli tedy zjímáni „rotmistři i z rot wšickni dobří lidé 
jízdní wojsky černé," jakož se podepsali we psaní, jímž 
žádali pány české o přímluwu u krále Wladislawa. *'* 

428) Opustíce swědectwí kronikárůw sauwékých, uwedeme na 
důkaz jen následující slowa ze psaní krále Jiřího ku 
králi Matiááowi ode dne 28 Jul. 1466: Turcorum fero- 
ciam bohemica militia duce quondam genitore vestro, dein 
vestro quoque duetu saepe contrivit. Vesta-am fidem appel- 
lamuB, frater carissime, vir insignis bellicis laudibus geni- 
tor vester, quod umquam bellům contra Turchum gessit, 
In quo bohemica militia assígnatum sibi munus ullius diffi- 
cuitatis vel periculi metu diffugerit vel declinaverit? etc. 
(Oofcnetn Monura. IT, 42 2.) 
éW) Psaní takowé ku panu Jindrichowi ze Hradce , dané 
„VST Budíne, w neděli na den S. Šimoniše Judy" bez 
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Spisowatelé uherští nezapírají, že pádem roty černé po* 
čala klesati také tehdejší wálečná siáwa uherská. 



Ještě nám zbýwá promluwiti w tomto článku něko- 
h*ka slowy o sociálních poměrech a mrawním stawu 
i wšelikých spůsobech a nespůsobech národu našeho z» 
wěku Poděbradowa. 

Porownámeli práwní poměry wšelikých stawňw a tříd 
obywatelstwa českého mezi sebau, jakž na počátku XV 
století sme je poznah', se spflsobem tím, we kterémž je 
spatřujeme na konci téhož století : ustrneme nad welikostí> 
a těžkostí proměny, která během asi dwau žíwobytí lid- 
ských počala i dokonala se. O tělesné porobě selského> 
a nižšího lidu wAbec nebylo na počátku onoho století 
ještě ani stopy ani zmínky: na konci ale jewí se jíž co 
skutek uznaný a ustálený, co známka powšechná lidu 
obecného. Přewrat takowý, ačkoli potřebowal k usku- 
tečnění swému celé téměř století, byl nicméně nad naíni 
náhlý, když powážíme, že nestal se omráčiwým podma- 
něním pod meč drawých cizincůw, ale wypučil se ta- 
kořka z lůna národu pauhým nadužíwanfm okolností. 
Bylyf to arci okolnosti mimořádné, kteréž howěly pře- 
wratu takowému: bylyf bauře a wálky neslýchané i ně- 
kolikrát opětowané, ježto zasahowaly až do jádra žiwota 

udání roku, (tedy 28 Oct. 1492), nalezli sme w archivu 
Třeboňském. Jim nabýwá Bonfíniowa zpráwa ^Decad. Y, 
lib, rV, p. 653 — 54) teprw prawého swétla. Spisowatel 
ten jeétě k r. 1487 (Dec. IV, lib. Vm, p. 505) nemohl 
byl dosti wynachwáliti wojenskau kázeň jak u krále Ma- 
tiáée wůbec, - tak u roty černé zwládtě, — pokud jí Žold 
placen řádně : i jakýž pak diw , že woják , nedoatáwaje 
žoldu, nechce umírati hladem? Sám Bonfíni wyznáwá, že 
pro nedostatek penéz rota černá nejednán o mzdadíbenao 
, oklamána byla. 
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i bytu národního, a w nicbžlo rozhodowala ne sprawedli- 
wost, ale hmolná hrubé síla i chytrost wálečná. 

Na místo hčení obšírného uwedeme zde slowa dů- 
ležitá svvědka nejspůsobílejšího , Yiktorina Kornelia ze 
Wšehrd, jenž r. i 493— 97 byl místopísarem králowstwí 
českého, a we swých knihách o práwích a saudech í 6 
dskách země české, při wýkladu o někdejším pohánění 
k saudu, takto wyprawuje: „Byli sau někdy za starých, 
ale lomu již pamětníkňw není, we wšech krajích půwo- 
* dowé nekomornící, a ti swědomi we wšech krajích wšech 
sídel panských, zemanských i dědinných ; ti sau, že jest 
země hustá a dobře osedlá zemany byla, nebylo ještě 
skupowání zeman ani sídel zemanských boření a twrzí 
i zámkflw zemanských kažení a i zemí srownání, ani 
rybníky zeman i sedlákflw, wsí i dědin i luk wytopowání, 
z té příčiny ti půwodowé pro welíkau zeman a wsí 
w zemi české hustost a počet téměř nečíslný od starých 
byli sau wymyšleni, ne aby oni poháněli (k saudu), neb 
jest jim to nepříleželo, ale aby komorníkům okazowali 
sídla těch, kteříž sau měli býti pohnáni, a aby komorníky 
k jich sídlůio powodili; z kteréžto příčiny i půwodowé 
sau sluli. Ale potom když jest země téměř třetí díl zpu- 
štěn wálkami a moťy, a sídel zemanských množstwí pří- 
lišné w každém kraji jest zahubeno a rozbořeno, ,a což 
po meči, ohni a moru zůstalo, to jest s wětší téměř 
strany rybníky zatopeno: nebylo půwodůw wíce potřebí, 
aby komorníka k pohnaným powodili; neb když sau ze- 
mane zříděli w zemí, ta sama řídkost lidí odjala jest wSe- 
likau mýlku, kteráž při každém množstwí se nalézá^ atd. ^'* 

Z tohoto a z jiných podobných swědectwí drahně, 
kterýchžto po krátkost nechceme hromaditi, ba z celé 

430) Vikt. Korn. ze Wšehrd knihy dewateiy o práwích atd. 
w Praze 1841 na str. 43 7. 
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spausty památek dějinných toho wěku w&bec, béřeme 
skutky následující: 1) že před wypuknutím wálek husit- 
ských počet zemanůw a dédinník&w, t. j. statkářůw pro- 
středních, swobodných a jen králi samému poddaných, 
byl téméř nesčíslný, takže nezablaudíme od prawdy da- 
leko, řeknemeii, že asi dwě třetiny weškerého powrchu 
země české byly w držení jejich; 2) že třída tato, někdy 
hlawní národu jádro, postupem wěkůw menšila se, a ředla 
wždy wíce a wíce ; 3) že příčiny toho byly netoliko při- 
rozené, jako wálky a mor, ale také politické, totiž zmá- 
háni se skrze wálku šlechty wyšší nad jiné obywately, 
saustředěm' čím dále tím hojnější jmění národního w ru- 
kau jejích, a wypínaní se i zwláštního stawu rytířského 
nad prosté zemany wůbec. ^^' S proměnau tau zároweň 
a pospolu pokračowala také rostancí řewniwost stawůw 
politicky opráwněnýcli mezi sebau, a čím dále tím těžší 
utiskowání lidí poddaných selských i maloměstských, kte- 
řížto ještě za krále Wáclawa bywše jen pauzí aoročníci. 
pod Wladislawem II octli se pomalu w porobě již dosti 
kruté. Budeme časem swým jednati obšírněji o wéci 
této, až nám nastane řeč o bauřech a půtkách mnoho- 
letých a krwawých, které z ní pošly. Zde bylo nám jen 
činiti o naznačení powahy a směru, kterými rozwíjely se 
záležitosti tyto za wěku Poděbradowa. Musíme při tom 
wyznati, že i Poděbrad sám, jakkoli maudrý a sprawe- 

431)' Ačkoli stawu zémanského ubýwalo w Cechách každým 
rokem, předce jmění jeho w deskách semských okolo 
r. 1529 zapsané by Iq ještě znamenité wětší, nežli jmém' 
šlechty wyŠší a stawu městského (srwn. nahoře kr. 1453 
poznám. 289). TakéC obnowené r. 1541 desky zemské 
nkazují wŽdy ještě weliký počet statkářůw prostředních 
i menších, w poměru k wékům pozdéjAn. Zakládaní we- 
likých rybníkňw nowých uwedli pod králem Wladislawem II 
zwláště páni z Roscnberka i pan Wilém z Pemšteina 
w obyčej. 
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dliwý, nebránil směru dotčenému, ale napomáhal wíce^ 
wědomě i newědomě, wšelíkými nařízeními, kteráž wyšla 
za panowání jeho. 

O powaze a mrawích českých toho wěku podal An- 
tonín Bonfini Wlach, kterýž mnohá léta žiw byl na dwoře 
krále uherského Matiáše Korvína, obraz dosti pochlebný: 
Čechowé, dí, ^jUade wšecky na swétě národy wynikají 
urostlostí postawy, silau těla, krasau i lepotau wlasůw 
a příjemností w obcowání ; o ustrojení těla i brady pe- 
čují nad míru, nosí a odíwají se welmi čistě a lahodné, 
jakoby zrozeni byli jen k wálce a k rozkošem ; příwětiwí 
jsau wšickni a wlídní, a umělí příliš získati sobě přátel- 
stwí jiných lidí.'* *" Zdá se wšak, jakoby tu Bonfini jen 
šlechtu a dwořanstwo české měl na zřeteli; nebof swě- 
dectwí jeho těžce srownati se dá s nářky o zdiwočilostí 
mrawůw, o wšeobecné bezúzdnosti a násilí, kteréž pojí- 
máme i ze spisůw i ze skutkůw té doby. Prawda jest, 
že národ náš, přepychu zwláště w oděwu wždy milowný, 
nepřestáwal ani tehdáž wyhledáwati kroje a mody nowé, 
dle zdání lepotwárné ; nezřízenému tomu chtíči obětowal 
byl již před wěky wšecky wýhody kroje národního stá- 

482) Slowa jeho wlastni jsau (Decad. IV, lib. V, p. 474): 
Prae ceteris terrarum gentibus proceritaté staturae robo- 
reque corporum ac pulchritudine , praestantia crinium et 
suavitate conBuetudinis, Boemi saně praecellant; corpora 
comasque plus justo colunt, in habitu vestitnqae nitídissimi 
et perquam molles, ad bellům et vohiptates tantuni; nati ; 
populares omneš šunt et afíabiles, ad conciliandas qn,oqae 
amicitias nimis idonei. W témže smyslu položil také'k r. 
1468 králi Matiááowi do ust řeč (dec. IV, lib. H, p. 482) 
podobnau: Fateor, Boemos martiales esse, famosissimum 
genus hominum, culturae corporís studiosissimum et quam 
maximě crinium; cupidissimum belli et ad pericula promp- 
tissimum. Procera šunt his corpora et speciosa ; contemptus 
mortis magnus inest, et persuavis hercle consuetudo eto* 

30 
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lého, a opičil se již ode XIII století nejwíce podlé Fran- 
cie. Protož marné jest se ptáti po kroji českém wéku 
Poděbradowa ; byla to rozmanitost a nedrželiwost neko- 
nečná, takže cokoli, zjewilo se takowého u stawůw wyS- 
ších w cizině, wcházelo bez odkladu také u šlechty české 
w oblibu, a od ní wnikalo w lid obecný dále; protož i 
lehdáž, jako podnes, rozdíl krojůw we wlasti byl takořka 
jeli chronologický, ana býwalá móda některá udržela se 
w jednom kraji déle nežli we druhém. A totéž platí 
také o wšelikém nářadí domowním i hospodářském. Mlče- 
níái také pominauti nesmíme, že w žiwotě obecném ne- 
mrawnost řeči přewyšowala nemrawnost skutkůw, že oby- 
čej hromowání, láni, přisahání a oplzlého mluwení po- 
kládán jako za známku energie osobní, an byl jen znám- 
kau newzdělanosti a barbarstwí. 

Bylať wšak aspoň jedna ctnost, kterau Čechowé toho 
wéku wyznamenáwali se nad jiné národy tuším .wšecky : 
bylaf to láska k wlasti a k národu, čili jak tehdáž říkáno, 
k jazyku swému. Nepřízeň, s kterau potkáwali se, co ji- 
nowěrci a kacíři, u wšech národůw zahraničných, měla 
pro ně aspoň tu wýhodu, že je pautala k sobě wespolek 
aužeji, a dodáwala jim odhodlanosti k obětem pro dobré 
společné. Počet wlastenc&w ušlechtilých a wýtečných, 
jakowéž sme poznali býti ku př. pány Hynce Ptáčka 
z Pirkšteina, Alše Holického ze Šternberka i jiné, byl 
mezi Čechy mnohem hojnější, nežli w Němcích aneb 
w Uhřích ; sám Jiří z Poděbrad nabyl proto nejwíce lásky 
a moci w národu, že pečowal předewším o blahobyt 
obecný we wlastí. Proto také cit wlastenecký býwal hoj- 
nější při straně podobojí, nežli straně pod jednau, kte- 
rážto tehdáž walně lnula k cizině, ačkoli také w ní po- 
zůstawíl Wilém mladší z Risenberka i z Rabí příklad 
jasný a sláwy hodný. Takéf cit tento jewil se ještě wal- 
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něji we třídách národu prostředních a nižších, nežli u pá- 
nůw urozených. Jen wlastenská nadšenost umožnila wětší 
část oněch činůw českých XV století, kteří stali se bylí 
odiwem swěta. Nejeden Němec, porownáwaje takowé 
smýšlení české, s netečností pro wlast u národu jeho té<- 
měř wšeobecnau, netajil swého nad tím podiwení a po- 
litowání. Bohužel že i u Čechftw ctnost tato nebyla dě- 
dičnau po wše wěky, a^že nastanau nám zase doby, kde 
ji bolestně pohřešowati budeme: proto ale slušelo tím 
wíce, učiniti o ní na místě tomto zmínku neméně čestnau, 
nežli radostnau. 

Nemůžeme nechwáliti také citu pro cesty který we 
wšech poměrech obecného i saukromého žiwota welikau 
prowozowal moc; zákon cti nahražowal přečasto zákony 
mrawnosti, ujma na cti wážena bolestněji nežli prohřešení 
se proti bohu. Zákonowé ti dowolowali každému, zwláště 
we dlauhém bezwládí od r. 1439 do 1453, škoditi sau- 
sedowi swému dle možnosti a libosti, wražditi se s ním 
a s lidmi jeho, pleniti, páliti, jímati, laupiti atd. jakmile 
„ohradil prwé čest swau^ proti němu, t j. podlé práwa 
záštního poslal mu list odpowědní a opowěděl wálku; po 
čemž cokoli činil, nebýwal nepříteli swému ničímž wíce 
winen, neboť již tento powinen byl „míti naň péči,'' t. j. 
ostříhati a brániti se mu i se wšemi lidmi swýmí podda- 
nými a pomocníky, ježto byli „táhli se w jeho mír i ne- 
mír.'' Takowéto „záští" (Fehde) nenalézalo poroku, jakož 
pak ani za našeho wěku ještě sauboj, jakkoli krwawý, 
w obecném domnění za nectný se nepokládá. Nařízeními 
sněmowními zapowídán sice obyčej ten, jakmile řádná 
moc politická i saudní zřízena w zemi zase: ale trwalo 
to dlauho a wymáhalo neobyčejnau energii pana zpráwce, 
nežli auplně zrušiti se dal. Takéf zákonowé cti hájili 
swatost daného slowa, drželiwost slibůw a wěrnost wa 

30* 
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2) O násilí činěném chudině. — „W těchto dasech 
zkusili sau lidé této země i okolní welikých zamaucení, 
bíd a nauzí, když se stalo zbauřeni strany proti straně 
z příčiny wíry, že jedni na druhé tiskli mocí jako' na 
kacíře. A trwala wálka ukrutná na patnácte let (1419— 
1434) s záhubami přílišnými, s welikými strachy a s dawy. 
Mnozí z sedlákůw a lidí robotných pro chudobu a pro 
hlad nemohli na dědinách ostati. Nebo někteří troje neb 
čtwery platy na hrady a na města musili platiti oběma 
stranám; a wojska polní ostatek jim wydrali.^ (Post. 6.) 

^Nyní widíme, cof jest dal bůh lapek w Čechách. 
Wšecky hrady a města osadil zloději a lapkami, aby trá- 
pili, bili, z chalup táhlí, wázali, laupili a u wězení sázeli ; 
takže u welikau nauzi wšecky lidi podal jest bůh. A to 
jsau pomsty od pána boha hrozné.^ (01. 140.) 

„Twrzni a hradowí násilníci, ježto zjewných zlodě- 
jůw, mordéřůw, násilníkůw k násilí chudým chowají, jsau 
knížata zjewných hříšníkůw.'' (Post 276.) 

„Aniž odpuštěno bude pánům a wladařům ukrutným, 
ježto sedláky swé tepauce hanějí, chlapy, wýry, .psy je 
nazýwajíce u wězení sázejí, aby wždy jim bezedná hrdla 
plniU." (Post. 194.) 

3) Lakomstwí a pýcha. — „Skrze lakomstwí nesyté 
tísknau se spolu lidé, každý táhna k sobě, jinému dera 
z rukau, skrze lichwy, skrze obchody, skrze kupectwí, 
skrze řd^esla a skrze trhy rozličné a wšelijak neprawé, 
tak že nesnadno co může prodáwáno neb kupowáno bez 
hříchu býti. A z toho úzkost chudině a nemilost, záwist, 
swáry, hanění, srocení šibalské k bití, k wraždám, a pak 
wylití přílišné ku pýše, k marné pochwale, wšecky wěci 
aby na chlaubu s pochwalau šly, w oděwích drahých 
nákladných s wymyšlenými krojí, s lepotamí okrášlenými ; 
též w jídlech rozkošných a nákladných někdy wíce chlauby 
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hledají než potřeby, též we stawení domůw a twrzí. 
A tak pýcha we wšech wěcech rozlita jesť* atd. (OL 230.) 
4) Dobrota wládyčL — „Zlé wéci každé nenáwidi 
a waruje se ta dobrota wládyčí: nesluší na ni nižádná 
práce úsilná, ani trpění, ani hanční, ani která sprostnost, 
ani ponížení, ani jiným poslaužení, než toliko žiwot swo- 
bodný, prázdný, lehký, sytý lahodných wěcí, čistota a lo- 
pota, a oděw krojůw zwláštních ďáblowým mistrem wy- 
myšlených a dworných, drahých a hesowaných na odiwu 
wšem, jako bohowé a bohyně, slawau a okrasau nade 
wšecky wymyšlenau. Také na tu dobrotu sluší štolo wé 
bohatcowi skwostně ozdobení a Iňže čistá meká, řeč sladká 
a lísawá, plná pochlebenstwí, s přidáním „rač Waše Mi- 
lost počíti,^ a wždy aby kwetla pěkným umýwaním w láz- 
ních, rozkošným, častým a nezwedeným mytím, s obtí- 
žením služebníkůw. — Jen skrze bolest a pot chlapňw a 
wýrůw mohau dokázati té dobroty wládyčí^ atd. (Síf 152.) 
„Nesluší na wás páni ta lenost, celý den prázdniti, 
seděti, taulati se, w šachy, wrhcáby neb karty hráti, 
dlauho spáti, wždy smilniti jako howadům, wždy w se 
cpáti a líti wíno nebo piwo co do sudu a nikdy nezlač- 
něti. Také nesluší na wás, lidi chudé swé dráti a bez- 
prawí jim činiti robotami, lowy, ponůckami přimyšlenými, 
a jinými břemeny jich tisknauti.^ (Post. 9.) 

5) Fiflend a přepych. — „Mnozí nechwálí na sobě 
skutkůw božích, ježto se wždy oprawují, chtíce krásni 
býti, a jinau twář sobě připrawují, jinak hlawu, wlasy 
strojí, aby kadeřawé byly, splétání wrkočůw aby až do 
pat wiselo. Protož w těch pyšných srdcích níkdež bůh 
neuměl ani twáří, ani kadeří, ani jiných audůw dobře 
stwořiti. A což nemají bokowé, ramena, nohy, to kasá- 
ním pyšného a drahého raucha, zlatými pásy, stříbrem, 
postawcí, barwami oprawí, umějíce lépe než bůh wšechen 



472 Kniha XIV. áánelc 7. Wék Jiřího Podébrada. 

žíwot připrawití, nohy utáhnauii, jednu zelenau, drahan 
čerwenaa. A kdyžby je bůh tak stwořil, opět by ta 
chtěli jinak oprawití. By ženy s těmi chomauty šírokýini 
a s rukáwy do země stwořil, řeklyby: těžké jest bře- 
meno na nás wložil, těžko s takowau blawau choditi.^ 
(Post. 216.) 

„Oděwy takowéž nyní nosí, jako bohatec (w evan- 
gelium): zlatohlawowé, postawcowé, od perel, od kamení 
drahého, i což nejdražšího w swětě nalézti mohau. Kdoby 
také wypsal pýchu ženskau w oděwích? mám za to, že 
ani bohatec, ani jeho žena takowé pýchy a rozkoši ne- 
měl jest, jako ženy nyní mají." (Post. 168.) 

„Na mužích rubáši do země, suknice otáhlá málo 
zadku kryje, a kukla sedla koní kryje s kuklicí mnicho- 
wau i s radlicí; nebo kloček krátký a wlasy dlauhé dit 
na ramena odíwají a klobauček chlupatý na to jako ho- 
moli ; i wy hledá z riěho jako z krbu ; ježto již newědí 
jakých potwor chtí ze sebe nadělati. Takéž ženy mrzké 
nawěšejí na se toho sukna, že se již ledwa wleče w něm, 
s wymyšlenými kroji a s lopotami owšem nelepými, a hlawy 
široké a nahoru wysoké s rohem" atd. (Síf 157). 

6) Rozmařilost wšelikých stawúw, — „Obecně jediné 
chudina chaterná na winnicích dělají, ježto snadně z oby- 
čeje takowé bříťně úsilé i wedra snesau; ale lidé roz- 
košní tohoto swěta i chladoležkowé nechodí ria winnice 
dělat, anobrž i díwati se dělníkům jim těžko býwá, jako 
měšťané roztylí a městky, páni, wládyky, kněží, mniši, 
jeptišky; takowí se nenajímají na winnice pro swůj roz- 
košný žiwot, neb sau nepřiwyklí na horku býti, ale ta- 
kowí pak obecně wína wypijí, sedíce w chladu w domícb 
krásných; a kněží, ti se pak proto swětí, aby práce ušli.^ 
(01. 197. Post. 62.) 

Bohatec w pekle — , již nemluwí o Seremské a o Mal- 



Mrnwy ceské^ podlé Oielctckéko. 473 

vasie, aby jemu w zlatém koflíku přinesli a dlauho před 
páně Milostí drželi klanějíce se.'' (Post. 169.) 

„Kněží a preláti nepočítají knížatům, panům ani tuč- 
ným měšťanům za hřích žiwota bohatcowa rozkošného, 
smilného, prázdného, pyšného, lakomého, nemilostiwého, 
ukrutného, násilného, nebof jsau sami w témž odsauzení 
jako páni! Aniž takowí dějí pánu násilím roztylému 
upřímě: „do pekla půjdeš, neb si wyrostl w sádlo skrze 
násilí chudých, hoduje na každý den skwostně i jinak 
peský žiwot weda," ač widí, že w takowém žiwotě bo- 
hatcowě do smrti stojí. Ale radějiť učiní jemu pohřeb 
příliš slawný: kněží, žákůw i jiných lidí weliká processí 
bude, mnohé zwonéní, mší mnoho, spíwaní a swíc, ofěra, 
weliká chwála na kázaní, že se z toho zdá, že jest nelze 
zahynauti té duší. A k tomu ještě wíce, že budau wěčně 
prositi za tu duši, nadadí mnichy a jiné kněží, aby mše 
slaužili za páně Milost ; žaltáře, vigilie i jiná náboženstwí 
aby konali za něho, neb Jeho Milost mnoho dobrého na- 
šemu zákonu učinil. Protož we knihy klášterské i u jiných 
kostelůw wpíší tu duši, a wěčná prosba za ni bude ; a 
tak té duši wždy jest spasenu býti, dowedauli, že jsau 
ty wěci prawé." (Post. 170.) 

„Lid uběhlý w slepotu, když na knězích zlost pozná, 
wšak dosti na tom má, když jemu kněz boha stwoři a 
ukáže ; již pak nedbá, by kněz celau noc s nimi na píwě 
neb na wíně cechowal, čertowy rohy na se wstawě 
w kostky, we wrhcáby hrál, tancowal, frejowal, smilnil, 
wšeho toho ten lid nedbá. Nebo když na sobě welikých 
hřícbůw za hříchy nemá, takéž nemá i na knězích; pakli 
co na nich za hříchy má, ale to w smích a w lehkost 
obrátí. Nebo sau je i w tom swedli falešní proroci řkauce : 
nehleď na to, co my činíme, ale na to, cof my welíme. 
Ano snad jedno jako druhé: blud činí i učí atd. (Post 201.) 

31 
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„Již mistH a kněží welicí wládnau Ježíšem, w jích 
rukau spasení wšech záleží: oni wládnau wírau a panují 
nad ní, a což oni chtí, to wíra jest. A Ježíš daw jim 
w moc klíče králowstwí nebeského, aby jimi odmykali, 
jakož se jim zdá a komu, on již na jich milosti jest, co 
oni mu dobrého učiní, na tom dosti méj. Ale oni wlád- 
nauce Ježíšem a jeho spasením, a jedno jsauce s swětem, 
podadí j^eho swétu whod, aby jemu Ježíš nebyl těžísk ani 
k hanbě; připrawí oni Ježíše swětu w sladké jišce, aby 
s chutí požíwal Ježíše; aby nebyl swět měřen k Ježíšowi, 
ani k jeho kříži ostrému, ale aby Ježíše měřili k swétu, 
zmékčiwše jeho nad blej, aby lehce na každau ránu padl, 
aby spasení jeho mohlo se dostati také násilníku, zloději, 
mordéři, cizoložníku" atd. (Post. 158.) 

„Pokušitel — přistaupá k žákům, když ještě je we 
Škole s mošnau widí, ježto jim partekowé chleba žádni 
jsau : i pokauší jich, ukazuje jim stůl tučný a lahodný 
Q kněží, ani dobrá bydla mají, rozkošný a sytý žiwot 
wedau beze wší práce na úsilí a krew robotného lidu ; 
jakož na ně to swědčí jich tuční a širocí teřichowé, 
sádlem prorostlí zášijkowé a lalokowé utylí, a líce ducaté 
a rumné: ani chodí jako páni w čistých šubácfa. Protož 
ďábel s tím jich žiwotem sytým a lahodným přistupuje 
k těm školním lačným a psoty plným, aby se pilně učili, 
a naučíce se něco aby na swěcení mohli jíti a nažebříce 
peněz pleš sobě kaupítí, aby mohli mši slaužiti a jiné 
řády i neřády kněžím ustawené wésti, a tak k tučným 
oněm stolům po hladu školním dojíti." (Post. 78.) 

Ten jest nynějšího lidu běh ohawný, „že bez studu 
a bez poslušenstwí bydlí we frejích, we smilstwí pokaut- 
ném, w tancích, w taulaních po jarmarcích, po posi¥Íce- 
nich, po krčmách, w rozpuštěních nestydatých, oplzlých 
a rufianských slibují sobě děwečky s pacholky hez w4ie 
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Starost swých, a nebudaulíf míti swobody a powolení na 
spěch od starších, tehdy lined samy běží leckams za pa- 
cholky^ atd. (Post. 29.) 

„O milosti cliuílých tu nemluw, wíce jí uzříš ko 
psům nežli k chudým. Těchf dosti raíwají, chrtflw, wyŽ- 
lat, oharťlw, a hojně je chlebem krmí. Psíky také chlu- 
paté mají, ty pak na polštářích podlé sebe kiadau, do 
lázní je nosí, myjí, češí, maso kupují a waří jim. Ale 
Lazar chudý nemá poí', k jich stolu, smrdělby jim." 

(Post. 168.) 

7) Spúsoby a ohrady při smířeni. — „Na mnohých 
zjewno jest, že nic méně zle o sobě nemluwí po smířeni 
pokautně než jako prwé, a malá příčina wzejde potom, 
až o to opět wzhí)ru budau. Též ta howada, ježto w rok 
chodí k tělu božímu, ježto se sekau a we swádách ukrut- 
ných trwají až do welikého pátku : tuž kmotrowé za oltář 
s nimi zajdauce táhnau jim ruce w hromadu, a oni zlosti 
nemohau na se hleděli, i zamaži w nich čerta tím mírem, 
a oni s tím ihned jdau k tělu božímu, jako mrzký doby- 
tek. Též i ti, ježto po wraždách chodí w pokoru jedni 
druhým, a meč kladau na hrdlo vražedníkům na prahu 
kostelním sedíce : ale po míru nesměliby jedni s druhými 
domůw, léčby tolikáž rota šibalůw jedněch jako druhých 
byla. To wše daleko jest od odpuštění ze srdce, a to 
wSe lež pokrytá jest." (Post. 262.) 

8) lÁchj púsL — „Pakli položí následowání Krista, 
uložíce sobě na každý den sytý oběd: ryby we trojích 
proměnách, w jiných a jiných kořeních, huspeniny roz- 
košné, herinky, wyzinu, fíky a mandly, řecké wíno i jiné 
wěci rozkošné w nemalém počtu krmí; wíno k tomu 
dobré a piwo husté pijíce až do wečera, a s tím spát 
půjdau. Takf se postí nejprwé kněží a mistři, potom 

knížata, páni, měšťané; i sedláci již jich také následují, 

« 



